Dilimizdeki Sayin S6zii Mogolcadan
Alinti Olabilir mi?

PROF. DR. ZEYNEP KORKMAZ

lanindaki ¢alismalari ile tin yapmus olan degerli meslektasim Prof.

Dr. Osman Sertkaya, Tiirk Dili dergisinin Eyliil 2010 tarihli 705 nu-

marali sayisinin 195-203 sayfalar1 arasinda yer alan “Bay, Bayan,
Bayin ve Sayin Kelimeleri Uzerine” baglikli yazisinda “bay”, “bayan” ve “ba-
yin” kelimeleri tizerinde ilgi ¢ekici degerlendirmeler yaptiktan sonra, saymn
kelimesine gegerek (s. 201) bu kelimenin Sevan Nisanyan'in Sozlerin Soyagaci,
Cagdas Tiirkgenin Etimoloji Sozliigii adli eseri ile (Istanbul 2002, s. 289/b) be-
nim Tiirkiye Tiirkgesi Grameri (Sekil Bilgisi) (Ankara 2003, s. 101) adli kitabimda
ve bana dayanarak eski 6grencim Tuncer Giilensoy’un Tiirkiye Tiirkcesindeki
Tiirkge Sozciiklerin Koken Bilgisi Sozliigti, O-Z (Ankara 2007, s. 745a) sozligin-
de *sa-y-(1)n biciminde (< say- “sayg1 gostermek, deger vermek”) Tiirkgeye
dayali etimolojik agiklama yapildigina isaret ederek bu ti¢ gortisiin de yanlis
oldugunu dile getirmistir. Sayin Sertkaya’ya gore, “sayin kelimesi, 1930'1u y1l-
larda tiiretilen yeni bir kelime degildir. Ctinkii sayin kelimesi tarihi bir Mogol-
ca kelimedir. Bu ytizden Tiirk¢e metinlerde, dolayisiyla da Tiirkge etimoloji
sozliiklerinde yer almamustir. 1930'1u yillarda Dogu Tiirkgesi sozliiklerinden
Tiirkce zannedilerek derlenen bir kelimedir.” Sertkaya, bu goriistinii de aras-
tirma ya da sozliik niteliginde birkag eserdeki bazi agiklamalara dayanarak

acgiklamaya calismuistir.

Biz bu konudaki kendi goriistimiizii agiklayic dlgiilerle dile getirmeden
once, ozellikle belirtmek isteriz ki bilimsel arastirma ve degerlendirmelerde,
zaman zaman elbette gesitli etkenlere baglh bazi yanilmalar olabilir. Alanimiz-
da bunun ¢esitli 6rnekleri vardir. Degerli meslektasimizin bu konuda yapmis
oldugu agiklamalar, eger tarafimizdan doyurucu bulunmus olsayds, bilimsel
bir yanlisin diizeltilmesine aract oldugu icin kendisine tesekkiirlerimizi sun-
mak isterdik. Sayin Sertkaya’nin “bay”, “bayan” ve “bayin” kelimeleri ko-
nusundaki degerli agiklamalarina oldugu gibi katiliyoruz. Ancak, saymn ke-

limesi ile ilgili agiklamalarimi yeterli ve tatminkar bulamadigimiz igin yine
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Sertkaya’nin kendi verdigi bilgileri temel alarak ve buna bizim de ekledigimiz
taniklara dayanarak sayin “saygideger, muhterem” kelimesinin Mogolcadan
gecme bir soz degil, Tiirkge kokenli bir s6z oldugu goriistinti dile getirmek
istiyoruz.

Konuyu iki alt boliime ayirarak degerlendirmek uygun olacaktir. Birinci
alt boliimde, Sayin Sertkaya'nin bu s6z igin ileri stirdtigti 6rneklerin taniklayi-
a1 ve doyurucu olup olmadigi hususuna isaret edilecek, ikinci alt béliimde de
sayin (< say-in) kelimesine kaynaklik eden say- fiilinin Ttirkgenin tarihi dénem
eserlerinde ve sozlii kaynaklarda yer alan gelismelerine ve ugradigi anlam

dallanmalarina igaret edilecektir.

1. Saym Sertkaya'min agiklama yapmak ve konuya ¢dziim getirmek
i¢in bagvurdugu eserlerden Gerhard Doerfer’in Yeni Fars¢ada Tiirkge ve Mo-
golea Unsurlar I (Tiirkische und Mongolische Elemente im Neupersischen) (Wies-
baden 1963, §248, s. 371) adli eserindeki *sagin > sayin; XIIL yiizy1l tarihgisi
Resideddin’in Camiiit’tevarih’indeki sayin ile Ferdinand D. Lessing’in Mon-
golian-English Dictionary (Bloomington, Indiana, 1973, s. 6601/b)’sindeki sain
[sayn]; Zemahseri'nin Mukaddimetii'l-edeb’inin Mogolca boliimiindeki sayin ve
Sir Gerard Clauson tarafindan yayimlanan Muhammed Mehdi Han'in Seng-
lah A Persian Guide to the Turkish Language vb. bir iki eser ile Ibni Miihenna
sozltigtinde gegen sayin sozii Mogolca olarak gosterilmis ve bu sozliiklerin
hepsinde de “gesund, gut, recht” (saglikly, iyi, dogru); “good” (iyi, giizel, hos,
becerikli, yetenekli, ehliyetli, sorunsuz veya tehlikesiz, rahatsizlik veya has-
taliktan uzak) gibi ayn1 ya da birbirine yakin anlamlar ile verilmistir. Ayri-
ca, kelimelerin alt1 dilden karsiligini veren King Sozliigii'nde de bu kelimenin
yukarida siralananlarda goriildiigi gibi, Tiirkge karsilig1 yahg:, Farscast niku
“good, beautiful”, Arapgasi el-ceyyid ve’l- zarif “good and fine” olarak veril-
misgtir.

Saymn Sertkaya’nin goriistine tanik olarak siraladig: biitiin bu sozliikler-
deki 6rneklerde ve yapilan agiklamalarda goruldiigii tizere, sayin sdzcligii
Mogolcadir. Gerhard Doerfer’in de belirttigi gibi Tiirkge ad soylu sag s6ziiniin
Mogolca +n eki alarak ve bu sozciigiin temel anlamina yakin bir semantik
kaynagmaya ugrayarak yukarida belirtilen birbirine ¢ok yakin anlamlardaki
bir sifati olugturmustur. Buna bir itirazimiz yoktur. Aynen katiliyoruz. An-
cak, sirf bu sekil benzerligi dolayisiyla Mogolcada “sag, saglikli, gtizel, iyi”
anlamlarina gelen sayin sifat1 ile Ttirk¢ede sahislar igin bir sayg: ifadesi veren

ve “saygideger, muhterem” anlamina gelen ve say- fiilinden tiiretilen say-in
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sOziinii ayn1 potaya koyarak sayin’m Mogolcadan gectigini iddia edemeyiz.
Ciinkii bir sozcligiin yapisi icin 6ncelikle o sdzciigiin ses bilgisi, sekil bilgi-
si ve anlam bilimi 6l¢titlerine (kriterlerine) vurularak iddiay: taniklayici bir
sonuca ulasilmasi gerekir. Bu 6l¢ti yine sebebi bilinen bazi istisnai durumlar
disinda sasmaz bir dil bilimi gergegidir. Diyelim ki Ttirkce sag sézii Mogolca-
ya gegerek ve +n ekiyle genisletilerek sag+in > sayin bicimini almistir. Ancak,
bdyle bir gelisme ile olusan sayin kelimesinde, genel olarak yukarida sirala-
nan anlamlarda goriildiigii tizere, hep kelime kokenini olusturan sag s6ziin-
deki “sag” anlami ile baglantili birer yeni anlam degerleri ve gelismeleri yer
almistir. Bu bakimdan sag§ kelimesinden nasil olup da “saygideger” anlamin-
daki saymn kelimesinin ¢iktig1 agiklamasiz ve dayanaksiz kalmustir. Gortiltiyor
ki Sayin Sertkaya, yalnizca kelimenin ses yapisi ve sekil benzerligi tizerinde
durmustur.

Bir kelime kokiinden ekler yardimu ile olusturulan yeni bir kelime veya
kelimelerde, mutlaka kokiin anlamina dayanan bir iliskinin bulunmas gere-
kir. Eger boyle bir iligki kurulamazsa, elbette ortaya atilan goriis de sakatlanr.
Bu nedenle, Sayin Sertkaya'nin goriisiine temel olusturan kaynaklardan ak-
tardig1 6rneklerin hicbirinde de “saygideger, muhterem” anlami yoktur. Tek
bir istisna, Seyh Siileyman Efendi'nin Istanbul’da yayimlanan Liigat-1 Cagatay
ve Tiirki-i Osmani adl szliigiidiir (Istanbul 1298-1881). Bu sozliikte “iyi, hub”
anlami yaninda “htirmetli, miimtaz” anlaminin da yer almig olmasi, herhalde
Osmanlicadaki say- “sayg1 gostermek” fiilinden ge¢mis bir anlam bulagmasi
olmalidir.

2. Simdi gelelim say- fiilinden olusan sayin kelimesinin agiklamasina:

Bize gore sayimn kelimesinin kaynaklandigi kok say- fiilidir. Bu kok ilkin
“saymak, sayiya vurmak, siraya koymak” gibi birbirine yakin anlamlar ile
ta Eski Tiirkceden beri bilinen bir sekildir. Sa- “saymak” kokiinden sa-y- bi-
¢iminde genisletilen ve fiilden tiiretilmis bir isim olarak san < sa-n “say1”,
isimden tiiretilmis bir fiil olarak da san+a- “saymak” bigimi ile goriilmektedir.
Hatta sa- fiilinden genisletilmis sak-1s, sa-¢-1s ve 7i/g nobetlesmesi ile olusan
sa-fi-13 bigimlerinde birbirine kosut es anlaml1 “sayma, say1” sozleri de olus-
mustur (Gabain 1974: 361; Akalin 1988: 292; Tekin 2003: §120). Daha bu dé-
nemde bile anlam dallanmasi yolu ile temel kelimeler arasinda bazi anlam
kaymalar1 meydana geldigi igin, bizce, ET, “diistinmek” anlamindaki sakin-
“zihinde dyle saymak, 6yle kabullenmek” fiili de bundan tiiremis olan sakin-¢

(< sakin-¢) “diistince” ad1 da boyle bir anlam kaymasi ile olusmus olmalidir.
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Burada asil konumuz sa- / sa-y- fiillerinin ilk anlamlari olmadig igin bu
konuya, tarihi gelisme kosullar1 agisindan fazla yer vermek istemiyoruz. Yal-
niz belirtmek isteriz ki say- “say1 saymak, hesap yapmak, hesaba katmak” fiili,
Divanii Lugati't-Tiirk, Kutadgu Bilig ve Kur’an Terciimesi gibi Karahanli déne-
mi (Tas 2009: 164 sakis; Ata: 2004-601); Kisasii’l Enbiya ve Nehcii'l-Feradis gibi
Harezm Donemi eserlerinde de bu anlamini korumus ve ayn1 anlamla Dogu
ve Bat1 Tiirk lehgeleri yoluyla giintimiize kadar da uzanagelmistir. Nitekim
Divanii Lugati’t-Tiirk’te de tipki Uygurcada oldugu gibi sa- “saymak”, sak-
(Atalay yay. C. I, 85-5), sa-n- (C. II, 28-13), san+a- (C. III, 274-9, 11) fiilleri hep
“saymak” anlamu ile kullanilmastir: sa-dr nengni; er koyug sad: “adam koyunu
saydi (C. III, 244-16), yoka san-di “yok saydi” gibi.

Nasirii’d-din bin Burhanii’d-din Rabguzi'nin Kisasii’l-Enbiya (Peygam-
berler Kissasi)'sinda saymn (< sa-y-in) “sayi, adet” anlamiyla geger: Mevli
Teald tegme siire sayin “her bir sure sayisinca” feriste 1ddi, kotere bilmediler vb.
(Ata 1997: 119r -19, 21; II Dizin s. 541). Nehcii'l-Feradis (Ustmahlarning Aguk
Yoli)'te: san (< sa-n) “say1, hesap” anlamindadir (Ata 1998: 360) vb.

Bu fiil XIII-XV. ytizyillar arasindaki Kipcak ya da Kipcak-Oguz karisimi
sozliiklerde de yer almistir. Abu Hayyan'm Kitdb al-Idrak li- Lisin al-Atrak (Ca-
feroglu yay., 1931)'inda sa- ve say- fiilleri goriiltiyor. Ettuhfetii’z Zekiyye (TDK
Yay. 1945)'de ise say- ve sana- bigimlerinde gegiyor. Hatta, Radloff sozltigii
aracihigy ile sana- bi¢ciminin Cag., Kirg, Kaz., Kary., Alt., Tel., Leb., Sor lehgele-
rindeki varligina da isaret ediliyor.

Ibnii Miihenna Ligat: (A. Batlal, TDK Yay., 1997)'nda sa- seklinde ve “say-
mak” anlamu ile verilmistir (s. 58). Ayrica sa- seklini Abu Hayyan’da bulundu-
guna da isaret edilmistir.

Gortiliiyor ki say- fiili Eski ve Orta Tiirk¢enin bilinen énemli kaynakla-
rinda genellikle birbirine yakin sekillerde ve “saymak, say1 saymak” anlam-
lartyla kullanilagelmistir. Ancak, eldeki metinlere ve sozliiklere gore, gerek
Orta Asya kesiminde gerek XIII. ytizyildan baslayarak Orta Asya’dan batiya,
[ran iizerinden Anadolu ve gevresindeki iilkelere uzanan goglerin olusturdu-
gu Giiney-Bat1 Ttirk lehceleri grubunda ve 6zellikle bu grubun ana temsilcisi
olan Eski Anadolu Tiirkgesinde anlam dallanmasi yoluyla yeni anlamda bazi
sekillerin olustugu goéze carpiyor.

Bilindigi gibi, anlam degismesine yol agan gelismeler daha ¢ok somut

kavram ve anlamdan soyut bir anlam ve kavrama yonelme bigimindedir.
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Citinkii, dildeki sdz varliklar: 6nce gozle goriiliir, elle tutulur somut kavram-
lara karsilik olurlar. Daha sonra bu kavramlarin ¢esitli belirti ve 6zellikleri-
nin insanin zihin mekanizmasina yansimasi ve orada islenmesi yoluyla, bu
somut kavramlar, soyut kavramlarin anlatimma da yarar duruma gelirler.
Bu gortis, dil bilimcilerin genel olarak benimsedikleri bir gortistiir (ayrm—
t1 igin Aksan 1965: 172). Bir dilde ve 6zellikle Tiirkcede, belirli ve az sayida
kok olusumundaki kelimelerden bu kokle baglantili bagka anlamlarda yeni
yeni sozlerin yaratilabilmesi de ya tiiretme ekleri dedigimiz ekler yardimu ile
gerceklestirilmis yahut da anlam dallanmasi (polysémie, Vieldeutigkeit) veya
mecazli kullanimlar yolu ile ayn1 kelimenin degisik anlamlar kazanmasz ile
ortaya ¢ikmuistir. S6z gelisi somut bir anlam tastyan yol kelimesinin zamanla
insan zihnindeki benzetme ve uyarlama ile “yol aramak”, “yolunu bulmak”,
“yol gostermek”, s6zlerinde oldugu gibi “arag, ¢are” anlamlariyla kullanilmis
olmasi, anlamca bdyle bir soyutlasmanin trtintidiir. Yol sozii daha sonraki
gelismelerle “diizen, gereken olusum, davrarus, hareket tarzi, sistem, maksat”
gibi ikincil anlamlar da kazanmistir (Aksan 1965: 174). Goriiliyor ki somut
kavramlarin zihne gegisi, somut diistince ile soyut diisiince arasinda mantikli
bir bag kurmaktadir. Bu baglanti dolayisiyla ve anlam kaymasi ya da mecazh
kullanimlar yoluyla, anlam dallanmasi dedigimiz olaylar gerceklesmekte ve
dilimizde eskisinden farkli fakat onlarla kdken baglantis1 bulunan yeni an-
lamda sézler ortaya cikmaktadir. Iste say- “say1 saymak, siralamak” anlamini
tagtyan bu somut kavramin zihinde siraya koymak, sira dig1 birakmamak =
deger vermek, saygi gostermek vb. anlamlarda yeni bir kavrama kargilik ol-

masi1 da boyle bir gelismenin sonucudur.

Dilimizin Eski Anadolu Ttiirkgesi donemini temsil eden eserlerinde bu
gelisim ve degismenin izlerini tastyan 6rnekler yer almistir. Gergi say- fiili esas
anlamini bu dénemde de stirdiiregelmistir. XIII. ytizyil eseri olan Carhndme’de
san- ve say- bigimleri ile (Mansuroglu 1956: II - 30, 86), XIV. ytizyil eseri olan
Kelile ve Dimne’de sagis “say1” (Zajaezkowski 1937; 39, 4-5) bigimi ile isim ola-
rak gortilmektedir. A. Zajakowski, bu seklin Rebap-nime ve Siiheyl ii Nev-bahar
ile Ferhengnime’de de yer aldigina isaret etmistir. Sagis kelimesi “hesap, adet,
say1” anlamlari ile XV. ytizyil eseri olan Iskndme’de de goriilmektedir. (Yiiksel
1965: 274). Bunun yaninda sagis ad1 bir de +la- ekiyle genigletilerek sagis+la-
fiilini olusturmustur ve anlamca “hesaplamak, saymak” anlami disinda “ad-
detmek, 6yle saymak, dyle kabullenmek” gibi yeni bir anlam degismesine de

ugramigtir:
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Nebiniiii yiizi suyina bagisla
Sugi ok litf (idiip) aza sagisla (Yiiksel 1965: 16-172. by.);
Ne kim litf idi ani igledifi sen
Beni kadas Qibi sagisladiii sen (Yiiksel 1965, 184-5273. by) vb.

Ote yandan eskiden beri siiregelen say- fiilinin de yeni bir anlam gelis-
mesi ile “bedel tutmak, oyle kabullenmek, dyle degerlendirmek anlamu ile

kullanildig1 da goriilmektedir. Hoca Mes'ud un Siiheyl ii Nevbahar'inda:
Eger nitdiigiiii bilir isefi sehd
Hakikatte bana sayarsin baha (Dilgin 1991: 140-3167. by);
Baha saymadufi ahiri satasin
Ucuz buldui(u) yabana atasin (Dilgin 1991: 412, 3194. by, s. 633)

Dede Korkut Kitabi’'nda da hem daha 6nce tizerinde durulan sagis “says,
hesap, adet, sayim, sayis” ismi hem de say- fiili yer almakta ve bu fiil “say-
mak” anlami disinda yine “6yle kabullenmek, 6yle addetmek” anlamini da

tagimaktadir.
Otuz bifi yag1 gordiim ise ona saydim (on olarak kabullendim),
Kurk bifi er yagi gordiim ise kiya bakdim (Ergin 1963: 277-3)
Eski Anadolu Tiirkcesi metinlerinde bu anlamdaki say- fiilinin epey or-

negi vardir: Oliilerden saydi “kabul etti” bedenlerinde riihlart var-i ken (Toparl:
Enfesii’l Cevahir: 31a)Y;

Tabiit eydiir sayma “hesaba katma, dikkate alma” beniim soziimi

Safia vireyim bu dem ben kizimi (Kokten: Mesnevi 45a 1);

Her bir giinini bifi yila say, belki her giintifi

Her sdatinde lezzetine sad hezar kil (Tezcan, Ahmed-i Ddi Div., 17) vb.

Eski Anadolu Tiirkgesindeki agiz ayriliklar: dolayisiyla sa- “dtistinmek”,
sa-n- “sanmak, Oyle saymak, stiphe etmek” fiillerinin san-u “sanma, siiphe,
sanu san- “hayal kurmak, bosuna timit baglamak”, san+lu “niyetli, dilekli”
gibi 6rnekleri de goriiliir. Sa- kokiinden -n-, -n ekleri ile tiiretilmis fiil ve isim
sekilleri de yer almaktadir.

Piir ta assub piir kuduretdiir ozi

Pes ta’assubdan sanur “distinds, tasavvur eder” togri sozi (Akar, Miragn. 3b-15)

! Orneklerin verildigi eserlerde yayin yili gésterilmeyenler Tarama Sozliigii igin 1990-2000 yillar:
arasinda taranip da TDK’da daha arsiv malzemesi olarak saklanan yayimlanmamus fislerden

alinan drneklerdir.
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Mu’cize sandi ol istidradini

Bagina geydi daldlet ticini (Hamzavi, Hamzaname: 14a-2)

Her giren sanur ki bir meh diizilmisdiir miisk-sdy ola (Urug Bey, Tevdrih-i Ali
Osman: 13/b);

Kimi sevsen beg on giin usanursun

I miskin sen seni ddem sanursun (Diyarbakirli Halili: Gazelleri 19a);

Cem1 halka eyii sanli “niyetli, maksatli” adl ve did 1ss1 pAdsahd:

Ne ast eyleyiser sanu sanmak (Astkpasa Zade Tarihi: 115) vb.

Genellikle zarf olarak kullanilan ve giintimtize kadar uzanmis olan sanki
(< sa-n + Far. ki) “gercekte olmayip Oyle sayilan” sozii de Hatta goriinmez bir
delikten biri sanki bakiyor (Tiirkce Sozliik: 1698: Refik Halit Karay) 6rneginde
goriildiigii gibi boyle bir anlam degisme ve gelismesinin tirtintidiir.

3. Simdiye kadar yapilan kisa agiklamalardan anlasilmaktadir ki toplum-
daki sosyal, kiiltiirel ihtiyaglarin gerekli kildig gelismelere ayak uydurabil-
mek i¢in dil de kendi yapisal isleyisinin imkan verdigi degisim ve sekillenme-
lerden gegerek somuttan soyuta dogru yol alan yeni yeni kavram ve anlamlar
yaratmaktadir. Iste dilimizin bu yéndeki yaraticihiinin {iriinii olan bir s6z
de burada tartisma konusu ettigimiz sayimn “saygideger, hiirmetli” soziintin
kokeni durumundaki say- fiilinin bu kurulusla ilgili anlamidir.

Say- fiili tarihi gelisme stiregleri iginde bir yandan yukarida belirttigimiz
degisik anlamlar1 kazanirken bir yandan da yine anlam dallanmas1 ve me-
cazli kullanim yoluyla say- “siraya dahil etmek, sira dis1 birakmamak = deger
vermek” anlamini kazanmigtir.

Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinde fiilin bu anlamla kullanildig: yerler
de vardir. XV. yiizy1l sairlerinden Mehmed'in Iskndme’sinde:

Hiimay: saymadufi bir serceye sen

Stileymdn olmaduii kartncaya sen (Yiksel: 29-2866 by.) “Hazreti Stileyman
bir karincayi bile incitmekten ¢ekindigi halde, (sen) basina konan devlet ku-
suna bir serge kadar bile deger vermedin”; Seyhi Divani’'nda:

Hiisn ii lutfufi giillerin bir semme hdke saymaya

Hiik-i pay: semmesi ger Seyhi’ye ihsan ola (s. 72 TDK Arsiv figleri) “Ayak
topraginin bir zerresi bile Seyhi’ye ihsan olacaksa, senin giizellik ve lutuf gii-

liintin bir defacik koklanmas: da toprak gibi degersiz sayilmamalidir.”
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Sultanlar igiin ki girdi yola,

Saymad cihdni nim pula (Ibrahim Bali, Hikmetndme 72: TDK Arsiv figleri)
“Sultanlar icin yola koyuldu ama, cihana yarim pul kadar bile deger verme-
di”;

Ol kisi kim kendi kavlin siya

Ademiler ant hayvandan saya (TTS: V, 3350) “Kendi soziinii tutmayan bir
kimseye insanlar hayvan degeri verirler, onu hayvandan sayarlar.” (TTS V:
3351 Yahya Bey Div.);

Agirlikta ¢ope saymazdr dag

Delerdi oturdugu yeri ayagi (TTS, V, 3351: Sehv. Ter.). Bu beyitteki ¢ipe say-
mak deyiminde “agirhikta bir ¢6p degerinde bile tutmamak” anlamindadir.
Kadr Burhaneddin Divani’'nda “hi¢ deger vermemek” anlamuyla hige say- sekli
de gecmektedir:

Nice tevbe eylemisler sidkila

Diinye miilkin saymayuban bir kila (Kdmilii't-ta’bir 118/b) “Diinya malina
kil kadar deger vermeyerek ictenlikle tovbe etmisler”.

Ol can ki ¢tin hayal ol biliifi kilyile

Goriilse nokta agzuii sen ani hige say (Ergin 1980: 69-124) vb.

Cihdn haksuz kuru bir ad u sandr

Bunuii varligr var dimek yalandur

(TDK Arsivi) beytinde gortildiigi gibi bu donem metinlerinde say- “de-
ger vermek” s6zli yaninda san “iin, san, sohret” soziine de rastlanmaktadur.

Bu s6z es anlamli ad san bicimiyle de kullanilmistir. Ad san ef- de “san, seref
kazanmak” anlamindadir (TTS, II-700).

Yukarida siralanan orneklerde goriildiigii tizere, say- fiilinin “deger ver-
mek, degerli tutmak” anlamlari, ona “sayg1 gostermek, saygili davranmak”

anlamini da kazandirmistir.

Gergi Osmanh sozliikleri genellikle Arapcadan Tiirkceye, Farscadan
Tiirkgeye karsiliklar niteliginde oldugu icin bu sozliiklerde Tiirkge kokenli
oteki kelimeler gibi say- fiilini de bulamayiz. Ancak, sozliikgiiliikte yeni bir
anlayisa yer veren Semsettin Sami, Kamus-1 Tiirki’sinde Arapga, Farsga soz-
ler gibi Tiirkge sozlere de yer vermistir. Bu sozliikte yer alan ve san adindan
kurulan san+a- fiili: 1. Saymak, saygi etmek, hiirmet ve itibar eylemek: insan

kendinden biiytigiinii sanamalidir; 2. Hiirmet yollu istihza etmek, eglenmek an-
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lamlarimi tagimaktadir (Yavuzarslan: 1029). Say- fiilinde ise bizim yukarida
aciklamaya calistigimiz anlamlar da dahil olmak tizere yedi ayr: anlam ve-
rilmigtir. Bunlardan tigiinciisii: 3. ad ve itibar etmek, 4. makbul ve muteber
tutmak, 5. hiirmet ve riayet etmek: Gengler daima ihtiyarlar: saymalidirlar gibi

anlamlara gelmektedir.

Say- fiili Tiirkge Sozliik dahil bugiin biitiin sozliiklerde “sayg1 gostermek,

hiirmet etmek” anlamu ile de yer almis bulunmaktadir.

Eski Anadolu Tiirkgesinden giiniimiiz Tiirkiye Tiirkgesine uzanan bu
anlam gelismesi yaninda, say- fiili “sayg1 gostermek” anlamui ile konusma di-
linde ve Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda da boy gostermistir. Sev beni seveyim
seni; say beni sayayim seni gibi deyimler boyle bir gelismenin tirtintidiir. Ayrica,
say- fillinden tiretilen sayg: (< say-g1) ads, dilimizde Dil Devrimi'nden 6nce de

kullanilagelen sozlerdendir.

Anadolu'nun Konya agzinda sayg: “diisiince, hiirmet” anlamlarina gel-
digi gibi (Refet Hamit Ziibeyir 1922: 330), Ankara agzinda sayinsi- (say-insi-)
da “saymalk, itibar etmek” anlami ile verilmistir: sayimsimyor kendi bildigine
gidiyor gibi (gost.y.). Tiirkiye’de Halk Agzindan Soz Derleme Sozliigii’nde (Sam-
sun-Carsamba) sayar (< say-ar) “kendinden gekinilen, sayilan kimse” anla-
mundadir: sayarin var da o yoldan onun i¢in mi gegmiyorsun? (C. X: 1492). Sa-
yimsa- (< say-im+sa-), say-insa- (< say-i+sa-) ve sayla- (Gelibolu, Bolu, Nigde
vb. agizlar) fiilleri “6nemsemek, saymak” anlamlari ile verilmistir. Bu s6z
Susurluk agzinda sayinsi-, Tokat, Bozan, Eskisehir agizlarinda sayla- sekille-
rindedir. Bunlar yaninda Simav-Kiitahya agzinda saysin- “bliytigiini kiicii-
gunii tanumak”; Sivas, Niksar-Tokat'ta sana- (san+a-) “htirmet etmek, saygi
gostermek” anlamlarindadir.

Gortliiyor ki say- fiili “sayg1 gostermek” anlamiyla dilimizde Eski Anado-
lu Tiirkgesi Déneminden beri yerlesmis bir s6zdiir. Cumhuriyet Dénemindeki
dili 6zlestirme galismalari sirasinda, 6nce dilin kendi kaynaklarina yonelinmis;
Tiirkiye’de Halk Agizlarindan Soz Derleme dergileri ile Derleme Sozliikleri ve Tara-
ma Sozliikleri bu amagla hazirlanmis olan sozliiklerdir. Bizce, sayin “saygide-
ger, hiirmete layik” kelimesi bu temelden hareket edilerek tiiretilmistir.

4. Saymn (< say-in) soziindeki -in ekine gelince:

Tiirkcede ta Eski Tiirkce Doneminden beri fiilden -in eki ile tiiretilmis
isimler (bazen de sifatlar) yer almigtir; Koktiirk ve Uygur metinlerinde bulun

“tutsak, esir” < bul- “elde etmek, ele gecirmek”; kiyin “ceza” < kiy- “cezalan-
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dirmak”, kelin “gelin” < kel- “gelmek”, tirin “kalabalik, cemaat” < tir- “topla-
mak”, tigiin “digin” < tig- “dtigiimlemek”, yalin “alev” < yal- alevlenmek,
san “say1” < sa- “saymak”, 6rgin “hakan otagy, saray, konak” < drgi- “yiikselt-
mek, kurmak vb. (Tekin 2003: 92, §212; Gabain 1974: 73} 124). Divanii Lugati't-
Tiirk’te bunlara kosut akin “sel” (< ak-1n), bog-um “bogum”, tol-im “dolu” (to-
lun ay), y1g-1in “yigm” (Nalbant 2008: 134, §22.31) vb. 6rnekler goriiliir.

Bu ek, Eski Anadolu Tiirkgesi yolu ile giintimtiz Tiirkiye Tirkgesine
kadar da uzanmustir. Dilimizdeki akin “akin”, (< ak-), biit-iin (< biit-), ekin
(< ek-), gelin (< gel-), kesin (< kes-), sokiin (< sok-), titiin (< tit-), yigin (< y1g-),
yogun (< yog-) “yogunlastirmak” gibi.

Tolun ay/ dolun ay (< tol-), yakin (< yak-) “yaklagsmak” 6rneklerinde goriil-
diigii tizere, bu ekle tiiretilmis sifatlar da vardir. Bu nedenle Tiirkiye Ttirkge-
sindeki sayin sifatinin Mogolcadan gegme bir kelime oldugu diistiniilemez.

Tiirkceyi 6zlestirmek ve dilimizdeki yabanci sozlere Tiirkce karsiliklar
bulmak amaci ile ise koyulmus olan ekip (1930'lu yillarda), Tiirkiye’de Halk
Agizlarindan Soz Derleme dergilerini ve Tarama Sozliikleri'ni hazirlayarak once
kendi lehgemizin yazili ve sozli kaynaklarina bagvurmustur. Aradiklarini bu
kaynaklarda bulamayinca da anlamca bilinen sozleri temel alarak kelime tii-
retme yoluna bagsvurmuslardir. Eger bu yollar yeterli olmamigsa o zaman da
Dogu Ttirkgesi sozliiklerinden yararlanmiglardir.

Sonug:

1. sa-/ sa-y- fiili Eski Tiirkge Déneminden beri metinlerde “saymak, say1
saymak, siraya koymak” anlamlari ile kullanilarak giintimtize kadar gelmis
yaygin bir Ttirkge fiildir.

2. Bu fiil, tarihi gelisme dénem ve siireclerinde, anlam dallanmas ve
mecazli kullanimlar yolu ile esas fiille anlam baglantisi olan daha bagka an-
lamlar da kazanmustir.

3. Bunlardan biri de say- “siraya koymak, sira dist birakmamak” yani
deger vermek anlamindaki say- fiilidir.

4. Bu fiil daha Eski Anadolu Tiirkgesinden baglayarak Oguz kolunda
yaygin bir kullanim kazanmais; bu yaygimnlik giiniimiiz Tiirkiye Tiirkgesi yazi
ve konusma dili ile agizlara kadar uzanmistir.

5. 1930’lu yillarin dili 6zlestirme calismalar: siirecinde, halk agizlarin-
dan derlenmisg sozler ile tarihi d6nem metinlerinden taranmig Tiirkge sozlere

de agirhik verilmistir. Derleme Dergisi, Derleme Sozliikleri ve Tarama Sozliikleri
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bu amaca hizmet eden calisma iiriinleridir.
6. Sayqi (<say-g1), saygt gostermek sdzlerinde oldugu gibi, say- fiilinin ¢ok
bilinen, anlam1 agik bir Tiirkce s6z olmasi, bundan yeni kelimeler tiiretme

yolu ile sayin (< say-in) kelimesinin de yapilmasina yol agmusgtir.

7. Yukarida belirtildigi tizere, dilimizde Eski Ttirkge Doneminden beri
-‘n eki ile fiilden tiiretilmis bir¢cok kelime bulundugu gibi, Tiirkiye Tiirk¢esin-
de de bu kurulusa 6rneklik edecek akin, biitiin, ekin, gelin, tiitiin, yakin, yigin
gibi isim ve sifatlar vardir. Bunlara bakarak 1930’lu yillarda ve sonrasinda
basin, yaymn, dizin, esin vb. yeni tiiretmeler de yapilmustir. Bizce, sayin sifat1 da
(< say-in) “sayg gostermek” anlamindaki say- fiilinden -n eki ile tiiretilmis
Tiirkge bir kelimedir. Bu nedenle bu sifatin sekil benzerligi disinda anlamca,
sayin ile higbir baglantis1 olmayan Mog. sag+in > sayin “sag, saglik, iyi, giizel”
anlamindaki kelime ile karigtirilmamasi gerektigi goriisiindeyiz.

8. Sayin Sertkaya'nin kendi goriisiine destek olmak tizere bagvurdugu
rahmetli hocamiz T. Banguoglu'ndan aktardig1 Bay, Bayan ve Bayin kelimeleri
ile ilgili hatiras: elbette dogrudur. T. Bangugolu, uzunca bir siire AU. Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesinde bize de hocalik yaptig1 igin bu nitelikteki hatira-
lar bizce de bilinmektedir. Bana dilde uzmanlagsma sevgisini asilayan da bu

hocamizdir.

Tiirkgelestirme calismalarinin daha emekleme niteligindeki baglangig
doneminde, bilimsel temelde egitim almis elemanlar bir ikiyi asmadigi igin
bu tiirlii yanhshklar olmustur. Hatta, yalniz bu dénemde degil, daha sonra-
ki yillarin “ar1 Tiirkge” diye adlandirilan gegici bir donemde de amatorlerce
bu tiirlii baz1 yanhslar yapilmistir. Biz de bilim dis1 bu yanlislara kars: bazi
yazilar yazmisg ve itiraz etmisizdir. Ancak, sayin kelimesini bunlar arasina kat-
mak dogru degildir. Ciinkii kurulusu dogrudur. Esasen, Banguoglu hocamiz
da, Sertkaya’nin aktardig hatiraya sayin soziinii dahil etmemis ve Tiirkgenin
Grameri adli eserinde (TDK Yay. Ankara 1991)'de -n eki ile tiiretilmis ak-1n,
diz-in, es-in, 151-n, tiit-iin, yal-in gibi eski ve yeni adlar ile biitiin, dol-un, sat-in
(< sat-kun) sifatlar1 yaninda sayin (< say-gin) sifatina da yer vermistir (age. S.
225, 256, §222).

9. Belirtilen biitiin bu nedenlerle Sayin Sertkaya’nin gériisiine katilami-
yor ve sayin sdziiniin Mogolcadan ge¢me bir s6z degil, Tiirkge bir s6z oldugu

goriisiinii benimsiyoruz.
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