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ostmodern bir tarzda yazilmis veya bu amagla yazilmamis olsa da bu

kategoride degerlendirilmis ve degerlendirilmekte olan bir metni oku-
mak neden cazip gelir kimi okurlara? Neden birgok kitap arasindan, okunurken
zihni melekelerin icras: esnasinda beyindeki kivrimlarin azami oranda ¢alis-
mak zorunda oldugu ve bagliklar, sayfalar, paragraflar hatta ciimleler arasindaki
baglantiy1 kurmak i¢in yogun ¢aba sarf etmenin sart oldugu metinler seger ba-
zilar1? Okumak bir eglenceyse (kimileri icin oldugu gibi) okundugunda duy-
gularin ekserisinin coskunluk derecesinde yasandig, yalmzlhigin karanliga don-
dugi, caresizligin tikenise eklemlendigi, agkin karmagik ve ¢oziilemez bir hal
aldigy, toplumsal ve sosyal bunalim ve uyumsuzlugun entelektiiel bir boyuta
doniistiigii, zamanin ve mekanin silik birer goriintii seklinde sonsuzlukla es de-
ger bir genislige yayildigi, kahramanlarinin hemen hemen hepsinin 6liimii ile
sonuglanan bir hayata kiismisliikle kurgulandigy, intiharin kutsandig: anlatilar
kim i¢in ve neden bir eglence araci olarak algilansin ki? Bir okuyucu severek
okudugu romana olmasa da roman anlayigina biitiin silahlarini dogrultmus bir

anlat1 seklinden hangi duygu ve diisiinceler sebebiyle zevk alir bir duruma ge-
lebilir?

Biitiin bu sorular zincirinin bir¢ok aciklamasi olabilir. Bu agiklamalar, ¢ok
seckin filozoflara, seckin felsefi yaklagimlara, ¢ikarimlara, gok degerli 6rnekler-
den yola ¢ikarak giiclii metinlere gondermelerde bulunarak saglam bir ente-
lektiiel birikimin ipuglarini da gosterme imkani yakalamig olmanin sevinciyle
siralanabilir. Modernize edilmis hayatlarin daraltilmis 6zgiirliiklerinden, zama-
nin par¢alanmighgindan, siber diilnyanin mekéansizhgindan, uyumsuz, yalniz,
patalojik, akli dengesi bozuk, mevcut statiikonun biitiin argiimanlarina kargi
isyan bayraklarini agmig karakterlerden dem vurulabilir belki. Biiyiik olciide
Jean-Francois Lyotard, Jean Baudrillard, Jacques Derrida, Michel Foucault’dan
yapilacak alintilar teorik ve felsefi alt yapinin agiklanmasinda ¢ok biiytik katki-
lar saglayacaktir. Ayni sekilde Thomas Bernhard, Umberto Eco, Italo Calvino,
Jorge Luis Borges, Oguz Atay, Yusuf Atilgan, Orhan Pamuk, Hasan Ali Top-
tag, Thsan Oktay Anar vs. yazarlarin metinlerinden seckiler sunularak saglam
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zemine oturtuldugu disiiniilen teorik ve felsefi alt yapinin uygulamali sekilde
gegerliligi kanitlanabilir. Sonucunda bir yere varilmak istenen agiklamalarin
daha anlagilir olmast igin diger postmodern sanat alanlarindan, sanatgilardan
ve eserlerden de faydalanilabilir. Mesela mimari, resim hatta belki de en ¢ok da
sinema.

Belki de bunlarin hi¢biri postmodern bir anlatidan zevk alan herhangi ve
siradan bir okuyucunun bu se¢iminin nedenlerini agiklayamayacaktir. Bir bas-
ka sekilde diistiniildigiinde su soru da iizerinde diistiniilebilir bir ciddiyete sa-
hiptir. Postmodern metnin bu tiir metinlerden hoglanan okuyucu igin cazibesi
eserin kendisinde mi negviinema bulmakta yoksa onu ¢oziimlemeye calisan
zekénin ya da ona yonelen zevk ve estetik anlayisinin sahip oldugu birtakim
niteliklerde mi? Kisacas1 postmodern bir anlati mi, postmodern bir okuyucu
mu 6ncelenmelidir bu kiyaslamada? Kisinin sahip oldugu vasiflar onun tercih-
lerini belirleyen konumda midir segtigi metinler i¢in? Aradigim kitab1 sonun-
da buldum demek aslinda duygu, diisiince diinyama hitap edecek ve bana haz
verecek, rahatlamama, arinmama yardim edecek kitabi buldum demek degil
midir? Bundan da aslinda postmodern anlatinin 6zelliginden ya da sahip oldu-
gu niteliklerden degil de okuyucunun her anlamda i¢inde bulundugu durumla-
rin bu tiir metinlerden hoglanmasina sebep oldugu ¢ikarimi elde edilemez mi?
Ben toplumsal ve sosyal hatta ekonomik mevcut duruma uyum saglayamadim,
kalabaliklar iginde kendimi aslinda yalniz hissediyorum veya kendime zaman
ayirmak icin bilerek ve isteyerek kendimi yalnizlagtirmak istiyorum diyen bir
okurun kendisine sigiacak bir liman olarak postmodern metinleri bulmus
olmasi miimkiin degil midir? Ya da hicbir sey hayatta sade ve anlagilir ve tek-
diize degil, her sey ig ice, karmakarigik ve birbirinden etkilenmis ya da birbi-
rinin taklidi, birbiriyle siki sikiya iligkili; birbirini andiriyor, digerine génder-
me yapiyor diisiincesinin diiz ve klasik mantikla meydana getirilmis metinler
yerine, her unsurun birbirine karistirildigi metinleraras: gondermelerle eskiyi
yeniyle, onceyi simdiyle kopriileyen metinlere yonelmesi tesadiifi olabilir mi?
Hayatta hicbir seye seyirci kalmak istemeyen, bir seylerin degismesinde, ge-
lismesinde, atilmasinda, zamani eksilten diinyada kendisinden habersiz hi¢bir
seyin olmasini istemeyen, her seyden haberim olsun, i¢inde onayim olmayan,
dahlim bulunmayan degisimlerin olmasini istemiyorum diyen bir bireyin oku-
dugu metinde de yazarindan metne dahil olabilme imkan: sunmasini, en azin-
dan yorum ve algilama agamasinda birtakim ¢ikarimlari kendisine birakmasi-
n1 istemesi okuma metni se¢iminde etkili degil midir? Belki de postmodern
okurun postmodern bir anlatidan hoglanmasinin sebebi kahramanla 6zdes bir
hayati paylagiyor olmasidir. Modern hayatin binbir pargaya ayirdig: birey, bir
bedende onlarca, yiizlerce kisiligi barindirmak zorunda kaldigindan higbirisi-
ne tam anlamiyla gereken alakay1 saglayamadig icin, zaman ve mekénin ye-
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tersizliginden otiirii hi¢bir kimligini tam anlamiyla doyuramadig: ve kendisine
aywrabilecegi bir 6zel “an”larin olmamasindan miitevellit, i¢cinde bulundugu
sikintilar1 paylasacag: bir dert ortagy, dinleyici bulamayinca sizofrenleserek pa-
talojik bir kisilik haline doniistiigiinden, en azindan “benzerimsi” kivaminda
olsa da insan hayatin1 anlatan bir metinden boyle bir beklenti i¢inde olmasi,
kendi gibi paramparga bir kahramanin izini siirmesi gayet dogal degil midir?
Bir insanin hiyerarsiden, diizenden, bilim ve teknigin insanliga sagladig s6zde
yarardan, diinyanin her karis topragini isgal ederek her seyi egosunun ayaklari
altinda ezmekle yetinmeyip hep daha fazlasina sahip olmak isteyen 6zneler-
den, etrafin1 kugatip kendi yasam alanlarini daraltan nesnelerden, makineden
ve makinelesmekten, maddiyattan, insana huzur ve adaleti saglamasi beklenen
ancak belli bir cografya ya da belli cografyalarin belli oligarsik kesimlerine ¢i-
kar saglamaktan oteye gidemeyen kurallardan, otoritelerden, diinyaya ellerin-
de siringa ve biiyiitegle bakip hastalikli bir kisi veya 1slahi beklenen bir durum
arayarak sonucunda bulmanin verdigi heyecanla diizelteyim derken viicudun
en hassas noktalarinin kaybedilmesine sebep olan, diinyay: kansere, biyolojik
silahlara, viriislere ve dogada kendi dogal siirecinde olusabilme imkani olma-
yan envai gesit pisligin ve mikrobun olusmasina sebep olan beyaz 6nliiklii bi-
lim adamlarindan ve insan: tedirgin eden bu durumlarin disinda kalan ancak
6nem bakimindan hi¢ de bunlardan geri kalmayacak diger biitiin her seyden
tiksinerek, nefret ederek, kagarak, kendisini anarginin, kaosun, oyunun iginde
en azindan okuma siirecinde mutlu hissetmesi, rahatlamasi, arinmasi ¢ok mu
beklenmedik bir durumdur? Bununla birlikte postmodern anlatilardaki “anlat:
ormanlari’nda gezinmek, orada yeri geldiginde kaybolmak, yolunu sasirmak,
diismek, kalkmak, masals1 bir diinyada ge¢misin her tiirlii varligi ile karsilagma
ihtimali ve tehlikesini yagamak her tiirlii tehlikenin ve olas1 ya da olmasi ihtima-
li uzak olan her tiirlii durumlarin anlik karsilagildigy gercek diinyay: andirmaz
m1? Anlamin goreceli ambalajinda sunuldugu bir ¢esitlilikle kavramsal bir kar-
gasanin hakim oldugu, agizdan ¢ikanla anlagilan arasinda birden ¢ok anlam kat-
maninin sigdirilabildigi ve anlagilamamis olmanin anlatma ve ifade etme arag-
larinin yetersizliginden kaynaklandigi, gostergelerle gosterilenlerin birbirine
karistigy, birbirinden uzaklastig1 gercek diinyada, postmodern bir anlatida dilin
kaypakligindan istifade eden anlaticinin yaptig1 kelime oyunlari, sozciiklerin
iclerinin bosaltilip farkli anlamlara bir gegis olarak kullanildig: kural tanimaz ve
anarsist tavrin postmodern okuyucuda biraktigi mutluluk da bir bagka cazibe
noktasi sayilabilir postmodern okuyucunun postmodern bir anlatryr okumay1
tercih etmesi igin.

Kisacasi ¢ok geng yaslarda, hem de postmodern teoriden, kavramlardan,
onun felsefi alt ve iist yapisindan, daha 6nce tarih i¢inde kendisine seckin bir
yer edinmis postmodern anlaticilardan haberdar olmayan bir okurun ilk oku-
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dugu postmodern metinden hoslanmasi, onda kendisini bulmasi, bu tiir me-
tinleri tercih etmesi her seyden 6nce kendi i¢ diinyas: ve diisiince yapisiyla, ha-
yata, insanlara, olaylara, ge¢mise, gelecege, simdiye bakis agisiyla agiklanabilir.
Yine o sebepledir ki her okur postmodern metinden hoslanacak ve ondaki hay-
ranlik veren i¢ seriivenin akigina kendisini kaptirip anlatinin kahramani veya
kahramanlariyla olaylara ve tehlikelere atilacak diye bir zorunluluk ve beklenti
yok elbette. Tipki her okurun mimetik (yansitmaci) ya da modern romandan
hoslanmasi gibi genel gecer bir durumun s6z konusu olmamas: gibi.
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