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Ik oykiisii “Yangin” 1983 yihnda
Aylik  Dergi’de yayimlandi. Oykii,
elestiri ve sinema yazlari, Mavera,
Dergdh, Esik Cini, Hece, Heceodykii,
Karagéz, Diinyamin Oykiisii, Mahal-
le Mektebi ve Kitap-lik dergilerinde
yaymmlandi. Otuziigiincii Peron adh
oykii kitabiyla 2005 Tiirkiye Yazarlar
Birligi “hikaye”, Modern Oykii Kura-
mu Kitabiyla 2011 yih “edebi elestiri”
odiiliinii aldi. Halen Hece, Hecedykii
dergilerinde yazmayi siirdiiriiyor. Ya-
pitlari: Oykii: Kiiller ve Ucurumlar
(Hece, Ankara, 1998); Otuziiciincii
Peron (Hece, Ankara, 2005); Dene-
me: Hayat ve Oykii (Hece, Ankara,
1999); inceleme: Tiirk Oykiiciiliigiin-
de Rasim Ozdeniren (iz Yaymcilk,
Istanbul, 1996); Tiirk Oykiiciiliigiinde
Mustafa Kutlu (Dergih Yaymnlari, Is-
tanbul, 2004); Film Defteri (Dergah
Yayinlar, Istanbul, 2005), Modern
Oykii Kurami (Hece, Ankara, 2011),
Oykiimiiziin Kirk Kapisi (2013).




Oykiimiiziin Kirk Kapis1 Uzerine

Kalic1 oykiiler gercegin “yeni dili”’ni bulan metinlerdir.
Yasayan hikdyeler her cagda hakikatin sesi olmaya devam eden hikayelerdir.

m Modern Oykii Kurami ile
yeni ¢tkan Oykiimiiziin Kirk Kapist
birbirlerini tamamlayan iki kitap. Bu
kitaplarla neyi amagladiniz?

Modern Oykii Kurami'nin dncelik-
le bir el kitab1 olmasini arzuladim, do-
niip doniip bakilacak bir kilavuz kitap.
Oykiiniin temel unsurlarinin tartigildi-
g1, birikimlerinin bir araya geldigi bir
kitap. Ctinkii hem oykiiciilere hem de
yeni baglayacaklara soyleyecek seyleri
var. lyi éykiilerin nasil yazildiginy, iyi
bir 6ykiide hangi unsurlarin bulunma-
s1 gerektigini arayanlar i¢in islevsel bir
kitap olmasini istedim.

Oykiimiiziin - Kirk Kapist  adi-
n verdigim ¢alismada ise Oykiici-
ligiimiiziin 6nemli isimleri olan,
kirk Gykicinin oykileri ele alini-
yor. Kirk 6ykiictintin yazig bigimleri,
oyki anlayglari, yontemleri,
temalari1 ve  Oykiciligimiizdeki
yerleri  irdelenirken,  yarattiklari
Oykii mirasinin  kapisi  aralanyor,
oykiciligimiize kattiklar cesitlilik,
zenginlik belirlenmeye calisiliyor.

m Modern Oykii Kuramimn
sunus yazisinda, oykiiniin, nitelikli
iiriinlerini verse de, kuramsal diiz-
lemde hald iizerinde en az konusulan
yazinsal tiirlerden biri olma konumu-
nu siirdiirdiigiinii vurguluyorsunuz.
Bu durumu neye bagliyorsunuz? Bu

olgu oykiiciiliigiimiiziin gelisimini na-
sil etkilemigtir?

Oykii ne yazik ki edebiyat diin-
yasinda tizerinde en az konugulan ya-
zinsal tiirlerden biri. Siir olsun, roman
olsun, sanatin, edebiyatin diger tiirleri,
alanlar1 olsun, pek ¢ok kuramsal, poe-
tik caligmaya muhatap olmugken, 6ykii
i¢in ayni seyi sdylemek miimkiin degil.
Hele tilkemizde bu alan bombos. Bu
kitaplarin ilk amaci iste bu “eksiklik”
duygusu oldu.

Bunun ilk nedeni bu tiir genis so-
luklu, zaman isteyen ¢aligmalara kim-
senin goniil indirmemesi. Kisa soluk-
lu, pratik sonug alabilecekleri gazete
yazilar1 ve kiigiik deginiler onlara daha
kolay geliyor.

Oysa gelisim ve degisim siireci-
nin belirlenmesi, yeni atilmlar i¢in
yagamsal bir 6nem tastyor. Bunun i¢in
de 6ykiiniin estetik yapisina iligkin tar-
tismalardan donitstirticii bir birikim
olusturmak, 6ykiiye ait bir terminoloji
ve sdylem kanali agmak gerekiyor. Oy-
kiintin, kavramlara, kurulug ve isleyisi-
ni ifade edecek temel bir dile, sanatsal
ve estetik degerini ortaya cikararak
oli noktalarini aydinlatacak kavramsal
okumalara ihtiyac1 var.

Tirk Dili
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Necip Tosun
OYKUMUZUN KIRK
KAPISI

m Sayin Tosun neden Kirk Kap1?

Kirk  sayissmin muhayyilemizdeki
masalst cagrissmlarina bir gonderme,
bir ima mi12? Ya da bir baska karsihi:
mivar?

Kirk sayis1 bu topraklarda ¢ok an-
lamly, gok derin. Bu nedenle gelenegi-
mizdeki sembolik anlamiyla kullanild:
elbette.

m Bu kirk éykiiciiyii nasil belirle-
diniz, hangi élgiitleri kullandiniz?

Kitab1 yazmaya bagladigimda kirk
isimle siirlandirmay: kararlagtirmis-
tim. Daha onceden bu listeye kesin
girecegini tahmin ettigim yazarlarda
yanilmadim. Ama baz1 yazarlar1 bi-
tinlikli olarak okudugumda mec-
buren elemeler yapmaya bagladim.
Boylece baz1 6ykiiciiler disarida kaldi.

Tiirk Dili

Kuskusuz modern 6ykiictligimiiziin
kurulus, gelisme ve nitelikli bir kim-
lige kavusma siirecini eksiksiz olarak
ortaya koymak i¢in, bu siirece pek ¢ok
yazarin dahil edilmesi gerekirdi. Ne
var ki bunun imkansiz oldugunu séy-
lemek bile fazla. Bir sayiya sabitlemek
gerekiyordu. Bu yiizden sadece tiiriin
onemli duraklari, Tirk oykicilugiine
kimlik ve belirgin ton kazandiranlar

kitaba girdiler.

B Bu calismay: yaparken gilgede
kalmis, yeterince one ¢ikarilmamis
yazar tespitiniz oldu mu?

Evet, bazi vyazarlarin golgede
kaldiklarin1 gérdim. Ayhan Bozfi-
rat, Feyyaz Kayacan, Kamuran Sipal,
Umran Nazif Yigiter, Samet Agaoglu,
Sabahattin Kudret Aksal nasilsa hak et-
tigi ilgiyi gérememisler. Oykiimiiziin
Kirk Kapisr'nda yer verdigim bu isim-
ler iizerinde diisiindiigiimde, ad1 ¢ok
tinlenmis yazarlara gore ¢ok daha iyi
yazarlar olmalarina karsin nasilsa gol-
gede kaldiklarini gordiim. Kuskusuz
bunun cesitli nedenleri var. Ancak
sonunda bir sekilde birileri onlar1 da
kesfediyor.

m Kitabin hazirhi@i ve olusma
siireci hakkinda bilgi verir misiniz?

Bu galismanin en 6nemli 6zelligi,
secilen yazarlarin bir kitabina, 6yki-
sine yonelik degil de, tim oOykiileri,
tim Oyki seriiveni tizerine olmasidir.
Dolayisiyla bu kitaptaki yazilar, 6ykii-
ciilerin tek tek kitaplar: tizerine degil,
bu yazarlarin 6ykilerinin tamaminin
degerlendirilmesini igeriyor ve so-
nugta genel bir bakig1, butiinlakli bir
fotografin ortaya ¢ikarilmasini hedef-
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liyor. Bu da hem uzun bir zaman hem
de yogun bir ¢aba gerektiriyordu. Her
ne kadar zihinsel hazirhig: yillar 6nce-
sine dayansa da kitap biitiinligiindeki
hazirlhik 2000'de bagladi. Belirlenen
isimlerin se¢iminde titizlikle duruldu.
Kitaplar butinlik iginde okundu ve
2010°’da tamamlandi. Dolayisiyla kita-
bin tamamlanmasi ¢esitli araliklarla on
yillik bir zamana yayildi.

Bu kirk 6ykiiciinin toplam 6ykii
kitaplariin sayist 250'nin tizerinde.
Bunun yaninda edebiyat kitaplari, ku-
ram kitaplari, elestiri ve inceleme ki-
taplarini da sayarsak on yillik siiregte
¢ok sayida okunmus kitaptan soz edi-
yoruz demektir. Ama rakam vermek
ZOr.

m Elestirilerinizin tiimiinde me-
tin odakls bir yaklasim var. Ideolojik
ve politik yaklasimlara uzak durdu-
gunuz goriiliiyor. Bu baglamda biraz
da elestiri kurumuna yaklasiminiz-
dan soz eder misiniz?

Yazilarda, oykiciiniin  kurdugu
diinyay1 anlamaya calismak, ana ni-
teliklerini ortaya ¢ikarmak, biitin
oykiilere yayilmis ortak yonelimleri
tespit etmek oncelikli tercih olmus-
tur. Oykiiciiniin teklif ettigi ideoloji
ya da diinya gérisiiniin dogrulugunu,
yanlighgini tartigmadan, metni sanat-
sal nesne olarak acgiklamak, yorumla-
mak, ¢oztimlemek amaglanmigtir. Hig
kugkusuz politik yaklagimin tek olgiit
oldugu bir edebiyat ortami kabul edi-
lemez bir durum. Ancak, sanatta da,
edebiyatta da politik ayrismanin edebi
eser Ol¢iitiinde tek belirleyici oldugu
bir iilkede yagtyoruz. Oyle ki biiyik

olarak kabul edilen elestirmenlerin
kitaplarinda bile hala Rasim Ozdens-
ren, Mustafa Kutlu gibi oykiiciilere
yer verilmiyor. Ideolojik angajman ve
tek gozli bakis edebi elestiride kabul
edilemez. Dolayisiyla elestiride estetik
olciitler one ¢ikmali.

m Gerek sair gerek romanct ge-
rekse oOykiicii olsun edebiyatimizin
klasiklesmis yazarlarmin eserlerini
bile kendi yazdiklar: haliyle, sozliik
olmadan anlayamadigimiz ne yazik
ki yalin bir gercek. Buradan da baka-
rak giiniimiiz éykiiciilerini dil ve iis-
lup ozellikleri, soz dizimi ve Tiirkge-
nin dogru kullanmilmas: bakimindan
degerlendirdiginizde neler soylersi-
niz? Bu baglamda Cumbhuriyetin ilk
yillarindan beri siirdiiriilen dil tartis-
malari/tercihleri oykiimiizii ve oykii-
ciilerimizi ne yonde etkilemistir?

Kitaptaki kirk 6ykiiciinin dil tu-
tumlar1 bir anlamda tlkemizde yaga-
nan dil tartigmalarinin da bir seriive-
ni gibidir. Halit Ziya 6rnegi oldukca
agiklayicidir. Ciinki dil konusunda l-
kemizde yasanan biiyiik agmazin mag-
durlarindan biri de Halit Ziya'dir. Im-
paratorlugun sentezci diliyle, 6zellikle
icinde bulundugu edebiyat toplulugu-
nun dil anlayig1 dogrultusunda eserler
veren Halit Ziyanin tlkemizdeki dil
alaninda yasanan gelismelerle birlikte
yazdiklary, o donemde yazan pek ¢ok
yazarin eseri gibi bosluga diismustiir.
Giderek “radikal 6zlegmecilik” onlari,
daha yasarken okunmaz/anlagilmaz
kilmigtir,. Ama o, sadelestirmeden
yanadir. Milli edebiyat akiminin dil
yaklagimina destek verir. Bu baglam-
da Dil Devrimi'nin yaninda yer alir ve

Tirk Dili
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hayattayken kimi eserlerini bizzat ken-
disi sadelestirme yoluna gider. Ciinkii
ona gore “bir yazinin temelinde ve
yapisinda bir giizellik varsa o, degis-
mesiyle kaybolmuyor, yetisir ki boya,
¢ig diismeyecek gibi uygun olsun’
Ancak Servetifinun Doénemi'ndeki
dil tutumuna iligkin kendilerine ge-
tirilen elestiriye siddetle karsi ¢ikar.
Bunun kaginilmaz bir zorunluluk ol-
dugunu digiiniir: “Zamanin edebiyat
dili oydu. Onlar da, herkesle birlikte,
bu dili kullandilar”. Ona gére, “Daha
agik bir benzetisle Nabi'yi ciibbe ve sa-
rigiyla hayal ederek goz 6niine getirir-
ken, ‘Nigin frak ve klak giymemis’ diye
giling bulmaya kalkismak ne ise, ‘o
gin bugiiniin diliyle yazilmamig® diye
kinamaya girismek tipki 6yledir” Do-
layisiyla o dilin gelisiminden yanadir
ve “gen¢ kusaklarla beraberdir.”

Dilde yaganan bu “tuhaf” durumu
en iyi yansitan eseri Onu Beklerken'dir.
[k baskisi 1935'de yapilan Onu
Beklerken'de Halit Ziya timiyle Dil
Devrimi'ne sadik kalmistir. Ama bu
da ¢oztim olmamis, 6z Tirkgecilikte
fazlastyla comert davranmugtir. Oyle
ki, ilk donem kitaplarindan Arapga,
Farsca, Osmanlica sozciikleri sadeleg-
tirerek yayima hazirlayan Semsettin
Kutlu, 1992°de bu kez de “tutmayan,
benimsenmeyen” 6z Tiirkge sozciikle-
ri ayiklamak, “sadelestirmek” zorunda

kalur.
m Peki diger oykiiciiler...

Omer Seyfettin, dykiilerinde do-
nemine gore sade ve yalin bir Tiirkce
kullanmugtir. Kimi 6ykiileri dénemin
geregi olarak okunmayacak kadar Os-

Tirk Dili

manlicayken, pek ¢ok oykisii de do-
nemine gore sagirtict derecede ar1 bir
Tiirkgeyle yazilmigtir. Ozellikle “Yeni
Lisan” yazisindan sonra bu arilagma-
nin yogunlagtigimi séylemek mim-
kiindiir. O, dilde Istanbul Tiirkgesi-
nin kullanilmasindan yanadir. Zaman
onun dil konusundaki yaklagimlarin
hakli ¢ikarmugtir. Doneminin pek ¢ok
onemli yazari, dili nedeniyle bugiin
okunamaz durumdayken o hala sevile-
rek okunan bir yazardir. Ancak bugiin
zor anlayabildigimiz Sykiileri ¢ogun-
luktadir. Ornegin Omer Seyfettin'in
anne sevgisini, ¢ocuk samimiyetini ve
din coskusunu anlattigi “Ilk Namaz”
Oykiisti, onun en giizel oykiilerinden
biridir. Oykiide, bir ¢ocugun ilk na-
mazinin heyecani, coskusu, gizelligi
ve masumiyeti, anne-gocuk-din ti¢ge-
ninde emsalsiz bir igtenlikle anlatilir.
Ancak dili bugiin okunmaz haldedir.

Refik Halid, Ziya Gékalp ve Omer
Seyfettin’le siyasi anlamda ortak hare-
ket etmemesine kargin, dil tutumunda
birbirlerine yakin dururlar. O da dilde
Tiirkgeye doniilmesinden, dilin sade-
legtirilmesinden yanadir. Omer Sey-
fettin, Karay’in bu tutumunu takdirle
anar. Esendal Tirkgeyi 6nemseyen
bir yazardir. Esendal'm toplu &ykiile-
rini okuyanlar sade, ar1 bir dille kargi-
lagirlar. Bunun nedeni Esendal’in ilk
doénem Oykiilerini yeni basimlarinda
“degistirmesidir”.

Ahmet Hamdi Tanpinar dilde ye-
nilikgi degil, gelenekgidir. Ozlestirme/
sadelestirme ¢abalarina itibar etmez.
Kendisini ifade edecek her kelimeyi
kullanir. Oykiilerinde temiz, akici bir
Tirkge vardir.
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Nezihe Merig, ilk donemlerde diren-
mesine kargin sonralar1 dildeki ozlestir-
meci yaklagimlar1 benimser; kimi yaganir-
lik kazanamayan kelimeleri oykisiine so-
kar. “Istisnalar kaideyi bozmaz” genel de-
yisi onda “ayricaliklar kurallar1 bozmaz”a
doniigiir. Agiz 6ykunmesi/sive taklidini
oykiilerinde bolca kullanir. Zaman zaman
da siirsellik pesine diserek zorlama ben-
zetmelere girer.

Bilge Karasu, dilin degisen, gelisen
yasami, anlam 6beklerini, kavramlar: ku-
satabilmesi i¢in yeni, riskli kelimeler kul-
lanmaktan ¢ekinmez. Dilin yasamla, di-
sunceyle siirekli iletisim i¢inde olduguna
inandig1 i¢in, dili yeniden, yeniden “kur-
maya” ¢aligir.

Leyla Erbil kendi deyisiyle 6z Tiirk-
cecilerden de 6z Tirkgeci bir tutum ser-
giler. Kimi kez de dili higlige, anlamsizliga
siiriikler. Oykiilerinde uzun ciimleler ku- : .
rar. Dilin bir anlagma araci olmasina aldir- I - ,‘1’ i

. W At KL gy,
maz. Kahramani nasil konugsuyorsa 6ylece = Mg
aktarir. Buyiik harf, kigiikk harf, nokta,
virgiil ona yetmez. Diledigi gibi kullanr.
Virgiilli soru isareti kullanmak ister ama
bu ne daktiloda ne de bilgisayarda vardur.
Bu yiizden dil onun yapmak istedigi pek
cok sey i¢in temel bir enstriimandir. Ciim-
leleri cogunlukla kopuk, baglamsiz ve dii-
zeneksizdir. Her oykiide kahramanin ruh
héline uygun bir dil anlayisini benimser.

Edebiyatin bir dil olay1 oldugu gerge-
ginden hareket eden Rasim Ozdenéren,
oykilerinde titiz bir dil isciligi sergiler.
Hikéyenin ihtiyaci olan atmosferi yarat-
mak, karakterin olabildigince dogal ve bi-
zatihi kendisi olmasi i¢in, yerli yerine otu-
ran kelimelerle olugturur Sykiilerini. Ideo-
lojik kamplarin yirattaga kisir dil tartig-
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malarinin diginda ama bir dil bilinci
icinde davranir. TDK o6nciliginde
ve ozellikle 70’li yillarda biitiin hiziyla
stiren 6z Tiirkce hareketine korikorii-
ne baglanmadig gibi, dildeki gelisime,
agilima kars1 ¢ikan muhafazakar bir tu-
tum igerisinde de degildir. Segtigi, kul-
landig1 bir kelimeyle insanin ideolojik
kampinin tayin edildigi bu dénemde,
kendi ortamina bile ters gelebilecek
kelimeleri ¢ekinmeden kullanir. Keli-
meleri Oylesine garpistirip baristirir ki
uzam, duyumsamak ile miitehakkim,
rezzak kelimelerini ayni sayfalarda si-
ritmadan kaynagtirir.

m Batil: bir tiir olarak gelisen
modern oykiiniin bugiinkii geldigi
noktadan baktiginizda modern Tiirk
oykiisiiniin kendi anlati/tahkiye gele-
negimiz icerisinde de izlerini/karsili-
g bulmamiz miimkiin mii?

“Modern 6ykii” kavramiyla yeni
bir 6ykii anlayisi, gelenekten kopuk
bir 6yki tutumu kastedilmiyor. Bura-
daki “modern” kelimesini “ginimiiz/
cagal” anlaminda anlamak gerekir.
Oykiiniin giiniimiize degin yasadi-
g1 degisimini, gelisimini tanimladig:
icin bir donem belirlemesi anlaminda
modern kelimesini kullaniyoruz. Yani
modern 6ykii ile 6ykiiniin geldigi yeri,
edindigi yeni imkénlar1 kastediyoruz.
Bu anlamda “modern oyki” gini-
miizde yazilan tiim oykiileri kapsiyor,
postmodern oykiiler de dahil.

Oykii, tarihsel siireg igerisinde
siirekli kendini yeniler ve ¢aginin di-
lini konusur. Kalic1 6ykiiler, gergegin
“yeni dili"ni bulan metinlerdir. Yasa-
yan hikayeler, her ¢agda hakikatin sesi
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olmaya devam eden hikéyelerdir. Ama
her donemde hakikatin sesinin tonu,
rengi, bicimi degisir. Bu ¢agcil sesi
yakalayan anlatilar yeniden, yeniden
dogarlar. Bu yiizden hikayeler ¢aga,
zamana, kosullara gore hep yeniden
bigimlenir. Okuyan/dinleyen ile anla-
tanin/yazanin bulustugu yer, yaratilan
yeni bir diinya, varolma bilinci ve haki-
kat evrenidir.

Sark, insanlara ulagmada, 6zellikle
cok deger verdikleri bilgileri, 6giitleri,
hikmetleri iletmede, tecriibeleri, bi-
rikimleri aktarmada hikiye formuna
ihtiya¢ duymus ona bagvurmustur.
Dolayisiyla hikayenin etkili bir form,
giizel ve cazip bir anlatim oldugunun
farkindadirlar. Bu anlamda modern
Oykiiye geciste gelenek biiyiik, zengin
bir imkin olarak onimiizde durmak-
tadir.

Her sanatg ister bilingli ister bi-
lingsiz, iginde yasadig1 topraklarin bir
trunidir ve toplumun bir tezahiri-
dir. Higbir zaman yerytiziine firlatil-
mug Oncesiz ve sonrasiz bir birey de-
gildir. Yazdiklarinda bu toplumdan bir
iz, bir koku, bir tat tagir. Bu baglamda
yerli bir yazarin iginde yasadigi top-
lumun begenilerini, zevklerini, insana
ve egyaya bakigini, bir zihniyet olarak
diinyay1 algilayisini eserlerinde deger-
lendirmesinden daha dogal bir sey ola-
maz. Ben, gelenegimizin degerlendi-
rilmesinin 6ykiciligimizde 6nemli
bir agilm olacaginmi diisiintiyorum.
Oykiimiiziin modern &ykiiye katkist
da yabancilar taklitle degil, ancak bu
tonlarla olabilir.
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m 80 sonrast edebiyatimin ve ya-
zarlarimn apolitik ve toplumdan ko-
puk olmakla elestirildigi goriiliiyor.
Gergekten durum boyle mi?  Giinii-
miiz oykiisii hayattan kopuk mu?

Gergekten de 1980 sonrasi kusagt
icin getirilen en 6nemli elestiri, top-
lumsalliktan uzaklagip bireycilige yo-
nelmeleri olmugtur. Kimi etkin elegtir-
menler, bu kusag1 toplumsal sorunlara
ilgisiz, bireyci, bunalimc1 olarak nite-
leyip insansiz 6ykii yazildigy, herkesin
kendi benini anlattig1 elestirilerinde
bulundular. Bu da igine kapanik, dig
diinyanin gergeklerinden kopuk bir
edebiyat tutumu demekti.

Iginde kimi hakli yanlar1 bulun-
makla birlikte, bu elestirinin, zamanla
timiiyle gercekleri yansitmadig: anla-
sildi. Hatta bir biitiin olarak bakildi-
ginda, bu dénemin 6ykiiciligimiizin
parlak donemlerinden biri oldugu
goriildi. Bu elestirinin en buytk ek-
sikligi -pek ¢ok yazarin da belirttigi
gibi- glinimiz siyasi/ekonomik/
edebi dizlemini 1970lerin elegtiri
kodlartyla degerlendirmesiydi. Oysa
1980’lerde, 1990’larda toplum degis-
mis, okur begenisi degismis, pek ¢ok
anlayis degismis, ortada yepyeni bir
yazinsal/toplumsal ortam vardir. Bu
nedenle biyik anlatilarin ¢okistind,
gelecek tasarimlarinin  belirsizligini,
kiiresellesme olgusunu kucaginda bu-
lan bu kusak, yeni bir dil, yeni bir bi-
¢im bulmak zorundaydi. Dolayisiyla
bu atmosferde iiretilen edebiyata da
reel durumdan bakmak gerekir. Ancak
agiktir ki 6ykiciiler, bu donemde ede-
biyatin “toplumsal islev” sablonuna
karsi dururken, bir dogrunun okura

diktesinden ¢ok, yasananlari anlama
cabalar, 6ykiilerde yaygin bir 6ge ola-
rak one ¢ikt1.

m lIyi bir 6ykiiniin olmazsa
olmazlari var midir?

Kugkusuz yazinsal bir tiir olarak
oykiintin her zaman “olmazsa olmazla-
r1“ vardir. Her 6ykii asgari diizeyde bu
estetik diizeyi tutturmak zorundadir.
Bunlardan dil tutumu bagta gelir. Bir
oykii her durumda dil barajin1 agmak
durumundadir. Atmosfer yaratma,
kurgu basarisi, bakis agis1 tercihinde
tutarlibk diger belli bash gereklerdir.
Oykii nasil yazilirsa yazilsin, hangi
yontem segilirse segilsin (biling akigt
teknigi, durum ve atmosfer Gykiisi,
olay oykiisii, diyaloglara yash oyki
vb.) bu olmazsa olmazlar1 yerine getir-
mek durumundadir.

Bu zorunluluklarla birlikte, so-
nugta her 6ykiniin tikel bir estetik se-
ritven oldugunu séylemek miimkiin-
dir. Ciinki her eser kendi gereklerini
ve kendi bi¢imini kendisi olugturur ve
yazara bunu dayatir. Oykiicii, okurda
en vurucu ve kalici etkiyi yaratabil-
mek igin o temanin gerektirdigi este-
tik ¢agriya, anlatim big¢imine uymak
zorundadir. Bu yoniiyle de oyki tikel
bir estetik diizeye yashdir. Oyle ki gii-
nimiizde her bir 6ykii igin ayr bir bi-
cimsel yaklagim deneyen yazarlar var-
dir. Onemli olan &ykii tiiriiniin asgari
sartlarina uymak ve olmazsa olmazla-
rin1 yerine getirmektir. Gerisi elbette
yazarin bilecegi bir seydir.

m Facebook’u, Twitter't yogun
olarak kullanan yazarlardan birisi-
niz. Bu baglamda sosyal medyanin

Tirk Dili




Ali KARAGCALI

edebiyatumiza nasil bir katkist var?
Buradan insanlar kitaba ulastyor mu
yoksa bir tiiketim islevi mi gériiyor?

Iginde bulundugumuz yiizyl, ge-
lisen teknolojik araglarla birlikte, ya-
z1y1 her amaca hizmet eden en etkili
ara¢ konumuna getirdi. Ozellikle son
yillardaki Internet ortamryla birlikte
de yazinin iglevi en tepe noktaya ulas-
t1. Artik anlik duygular yazi aracihigryla
bir saniyede milyonlara ulagabilmekte,
toplumsal bir olay ortak yasanabil-
mekte ve paylagilabilmektedir. Siber
dlemde, yaziyla sohbetler yapilabil-
mekte, kahvehane ve kafe ortami bu-
raya tagimnmaktadir. Bu ise kelimenin
tam anlamiyla bir devrim. Hem de
hayatin bitiiniini etkileyen derin bir
devrim. Kurumlar, kuruluglar bu yeni
diinyay1 anlamaya calisirken, gazeteler,
dergiler, televizyon hala bu dijital (sa-
yisal) devrimin sarsintisini yasiyor. Bu
anlamda “Bir donemegteyiz. Tipk: 15.
yuzyilda Gutenberg’in matbaay1 insan
hayatina soktugu yillar gibi. Her tilke
Internet devriminin yol agtig1 sarsinti-
dan nasibini aliyor” denilmesi bosuna
degil. Gortinen o ki gelecegin diinya-
s1 burada sekillenecek, kagitsiz, 151kl
dijital diinya insanin pek ¢ok alandaki
gelecegini kaplayacak.

Artik edebiyatin nabzinin dergiler
yaninda dijital ortamda, Facebook'ta,
Twitter'da, bloglarda, sozliiklerde, In-
ternet sitelerinde attig1 séylenebilir.
Bilgiye, malumatlara, magazine hizla
buradan ulagihp tiiketiliyor. Buralar-
da birliktelikler kuruluyor, duygudas-
liklar yaratiliyor eserler paylagiliyor.
Basili gazetelerin, dergilerin tiiketimi,
magazini bile buralarda yapiliyor. Son
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yillardaki Internet ortamuyla birlikte
yazinin, kiiltiirin adresi de degisme
agamasinda.

Sosyal paylagim siteleriyle birlikte
bilgisayar mekani insanlara ¢ok fonk-
siyonlu yepyeni bir diinya sunuyor.
Eger gelecekte hayat buradan nefes
alacak, buras1 hayatin 6nemli bir orta-
mu olacaksa elbette gelecek de burada
sekillenecek demektir. Bu nedenlerle
Internet kullanicilarinin sayisinin art-
mastyla, dijital gergekleri, bu yepyeni
diinyay1 iyi okuyamayan, degerlendi-
remeyen kisilerin, ortamlarin, faaliyet-
lerin 6nemli dlgiide “digarida” kalacak-
larini soyleyebiliriz.

Bu devrimden her sey gibi edebi-
yat da etkileniyor, yazarlar, yayinevle-
ri, dergiler bir sekilde bu diinyada var
olmaya, yer kapmaya caligiyorlar. Ne
var ki dijital ortam yazarlar, yayinevle-
rini, edebiyat1 kendi kurallariyla, kendi
diliyle ve kendi “diizeyiyle” karsiliyor.
Dolayisiyla bu siber dlemde kendisine
yer agmak, var olmak isteyen her yazar,
dergi, yayinevi ya bu kurallara anlayis
gostermek ya da buradan ayrilmaz zo-
runda kaliyor.

Hélihazirdaki olumsuz goriinti-
sine ragmen yine de dijital ortamin
parlak bir geleceginin oldugunu soyle-
mek mimkiin.

®m Bundan sonraki ¢alismalari-
mizdan soz eder misiniz?

Oncelikle Modern Oykii Kurama ile
Oykiimiiziin Kirk Kapisi'n1 tamamla-
yan yeni bir inceleme/elestiri kitab:
var: Giiniimiiz Oykiisii. Oykiimiiziin
Kirk Kapist 1980’]ere kadar ki 6ykiicii-
leri ele aliyordu. Bu kitaptan sonra ya-



Necip TOSUN ile Soylesi

yimlanacak olan Giiniimiiz Oykiisiinde
ise son otuz yihn Sykiciligi ele ali-
niyor. Bu dénemde oykiiciliigiimiiz-
de farkli renk, ton, anlayis sergilemis,
kendi 6yki diinyasini kurmus yazar-
lar inceleniyor. Giiniimiiz Oykiisii'niin
amaci1 1980 sonras1 donemin izini sii-
rerek son otuz yihin oykisiine iligkin
bir birikim olusturmak, dikkat ¢eken
isimleri bir biitiinliik i¢inde aktarmak
olarak belirlendi.

m Bir oykiicii olarak, film elesti-
risinden edebiyat elestirisine, incele-
meden kuramsal yazilara edebiyatin
farkli alanlarinda gercekten cok emek
verilmis, nitelikli ve 6zgiin ¢calismala-
ra imza attiniz ama hep oykiiye don-
diiniiz. Oykii mii sizi birakmiyor siz
mi 6ykiiyii? Oykii kuramyla bu denli
yogun ugrasmak oykii yazmada bir
handikap olusturmuyor mu?

Benim asli isim 6ykii ve biitiin in-
celeme/kuram yazilarin1 6ykiculiagi-
miin bir pargasi olarak gérdiigiim igin
yaziyorum. Bu yazilarla bir bakima
yaptigim isi anlamaya, onciilerini bil-
meye ¢aligtyorum. Oykii davamin bir
devamu bu yazilar. Artik biliniyor ki,
her 6ykiiciiniin bir 6ykii davas: olmal.
Oykii davasindan kastimiz poetik bi-
lingtir. Elbette iyi 6ykii yazmak igin, iyi
bir kuramsal altyapiya sahip olmak isin
olmazsa olmazi degildir. Ama iyi 6ykii
yazmanin yolunun da yaptig: ise kafa
yormaktan gectigi herkesin malumu.
Kuskusuz oOykiictiniin temel gorevi
oykii yazmak, 6ykiiniin iyi 6rneklerini
vermektir. Ancak 6ykii davasinin nite-
likli elestiri ve kuram yazilariyla des-
teklenmesi gerekir. Giiniimiiz yazari,

oykiiciist i¢in edebiyatin atan nabzin-
dan habersiz, ¢agin sesini tiretmesi zor
goziikiyor. Bir Oykiiciiniin en az bir
elestirmen ¢abasi kadar yaptig: ise kafa
yormasi gerekir. Boylece zenginlege-
cek, farkli bakis agilar1 edinecektir.

Oykiicii bu yazilarda, kendi &ykii
pratigi icerisindeki okuma, yazma de-
neyimlerini yansitir. Bir 6ykd disiin-
cesi, bir oykii davasi, poetikasi yaratir.
Kuramsal bir kavrayigla her oykici
kendi Sykiisiiniin temellerini konuga-
cak, birikimle, yasayan giincel 6ykiiyle
kendini test edecektir. Yani bir estetik
savagin tam ortasinda yer alacaktir.
Bugiine degin bunu 6ykiiciilerimizin
yapmamus olmasi kagirilmig bir ola-
naktir.

m Oykii yazmak mi daha zor,
yoksa kuramsal ¢calismalar mi?

Oykii yazma disiplini, olusumu
ve stireci ile bir kuramsal yazinin di-
siplini, olusumu ve siireci ¢ok farkli.
Oykiide ihtiyaciniz olan “duygular’,
kuramsal yazilarda ise ihtiyaciniz olan
“dustinceler”. Kuskusuz oyki yazayim
deyince olmuyor, onun bir dogus ani,
bir duygu yirtilmasi ve onu doguracak
bir olgunun gergeklesmesi gerekiyor.

Kuramsal galigmalar igin gerekli
olan ise sadece ¢aligmak, aragtirmak
ve emek. Oysa 6ykii yazmak i¢in, ¢a-
ligmak, aragtirmak ve emek tek bagina
yeterli degil. Bu anlamda zorluk ¢ok
farkli agidan degerlendirilmeli. Zorla-
narak da olsa bir kuram yazis1 yazila-
bilir. Ama Oykii onca gabaya ragmen
yazilamayabilir.
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