KITAPLIK

Dile Gelse Kelimeler
Kelimelerin Sesini Duymak

Edebiyat akademik disiplin iizerinden
izlenebildigi gibi giincel yonelimlerin, ve-
rimlerin de bi¢imlendirdigi bir tiir. Akade-
mik disiplin verili yargilar tizerinden edebi
eserleri tartar, tartisirken giincel yapitlar bu
yargilarin smirlarini zorlayan, agan sézler
soyler, bicimler giyinir. Oldu olas1 akademi
dinyas: ile giincel edebiyat ortami arasin-
daki makasin agz1 hep agik kaldi. Akade-
misyen diiniin ¢alismalarina deger bigerken
bugiiniin yazarlari, akademi ortamini geride
kalmakla, edebiyatin hizina yetisememekle
suglar. Akademi dinyasindan da 6zellikle
kuramsal okumalar yapmayan kurmaca ya-
zarlara yonelik olarak edebiyat disiplinin-
den uzak elestirisi yoneltilebilir. Ama nasil
ki yaganan bir olayn tarih bilimi tarafindan,
o bilimin gerektirdigi disipliner yaklagim
icin belli bir zaman gec¢mesi gerekiyorsa
yasayan edebiyatin da akademik cevreye ta-
sinmasi i¢in belli bir zamanin ge¢mesi gere-
kiyor. Her seye ragmen sunu kabul etmemiz
gerekiyor ki edebiyatin kalbi, nabz1 bugiin-
kii verimler, yapitlar etrafinda atiyor. Bu da
edebiyatin onciilleri etrafinda okunabilmesi
kadar ardillar1 etrafinda da okunabilecegi
anlamina geliyor.

Turan Karatag akademik diinyada yaz-
dig1 6nemli caligmalar kadar giincel edebi-
yat ortamimizda verdigi yapitlarla da adina
asina oldugumuz, eskilerin tabiriyle velut
bir kalem. Ozellikle “Dogunun Yedinci
Oglu Sezai Karakog” caligmasi, yasayan en
biiyiik sairlerimizden Sezai Karakog tizeri-
ne yazilms, oldukea ufuk agici bir ¢aligma.
Karatag'in diger yaptlar Siir Konaklari, Tiik
Dili, Siirin Ardindan gibi galigmalarim da
anmamuz gerekiyor. Karatas, giincel edebi-
yata olan ilgisini gesitli edebiyat dergileri ve
gazetelerin kitap eklerinde yazdig: elestiri,
deneme, kitap tamitim yazilariyla sirdi-
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rityor. Akademi diinyasinin ilgisini giincel
edebiyatin yasadigi bu mecralara ¢ekmek
anlaminda bile bu ¢aligmalarin ¢ok kiymetli
oldugunu distiniyorum. Karatag'in yillar
icinde birikmis, demini almig yazilar1 yeni
bir okumayla Zambak Yayinlar tarafindan
Dile Gelse Kelimeler bashgyla okura sunul-
du. Yaymevi “takdim” yazisinda “Cagdas
Edebiyat Serisi” ¢alismalarina vurgu yapar-
ken belirtilen “seri” iginde 6nemli kitapla-
rin yayimlandigini da kayda diselim. Ama
ozellikle Dile Gelse Kelimeler'e baktigimizda
edebiyatin genel izler cevresine hitap ede-
cek sozi tok, 6zgiin bir calisma oldugunu
rahatlikla séyleyebiliriz.

Karatag, 6ns6zde yazilar1 yeniden goz-
den gegirirken gesitli diizeltmeler yaptigim
belirtiyor. Diger deneme kitaplarindan fark-
I1 olarak Karatas, bu kitabinda siir diginda
edebiyatin diger meselelerine de deginiyor.
Karatag, kitabin karakterini “samimiyet”
sozcugi ile ifade etse de samimiyetin nite-
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lik i¢in yeter sart olmadigini da ifade ediyor.
Kitap bes boliimden oluguyor.

“Birka¢ Kavram, Birka¢ Sorun” bolii-
miinde Karatag, edebiyatin temel kavram-
larina heniiz kavram birligini kuramamug
diisiince diunyamuza rehberlik edebilecek
nitelikte yaklagimlar gelistiriyor. S6z gelimi,
elestirel zihnini Bati merkezli kurmug elegti-
ri diinyamiza Dogu'nun “insaf, ahlak ve ba-
siret” kavramlarini hatirlatiyor. Dinki ede-
biyatimiz i¢in olmasa da bugiinki edebiya-
timuz icin ategten egikler olan kitabin yiten
biiytisii, ¢eviri romanlar, ¢oksatan kitaplar
Karatag'in bu bélimde derinlikli gézlemler-
le ele aldigini konular. Karatag, “Okumak”
baglikli denemesinde André Maurois’in bir
sOzii tizerinde kiigiik bir tasarrufta buluna-
rak, “Okuma ugrasi, yasama ugrasidir” di-
yor.

“Yagadiklarim Cergevesinde” boli-
miinde Karatag, kendi kisisel tarihini anlat-
mus olsa da kendi kusagina 6zgii olarak o
donemlerde hayat, birey merkezli olmaktan
cok kusak merkezli bir hayat olarak kargimi-
za ¢ikiyor. Karatag'in anlattiklar1 bugiiniin
geng kugagimin biyiiklerinden duyduklar:
hayat hikéyelerine ¢ok benzemektedir. Ama
s6z konusu olan hem akademisyen hem de
yazar olan bir bireyin hayat hikéyesi olun-
ca bu hayat, elbette kendisine 6zgii renkler,
tonlar barindiriyor. “Yazarliga Ik Adim/
Tagradaki Dergilerim” adli deneme bir y6-
nityle geng bir yiiregin yazarhgin buyilisi
dunyasi i¢ine attig1 ilk kiigiik, mahcup adim-
lar1 “yazar adaylarna” hissettirirken diger
taraftan bugiin giicleri enikonu zayiflamig
tagra dergilerinin, diniin yazin diinyasi igin
ifade ettigi degerli konuma isaret ediyor.
“Ben Oliince Okumadigim Kitaplara Kim
Uziilecek?” bashkli deneme ise okura bir
yazarin yagam Oykiisiine yapilacak taniklik
anlaminda hiiziinlii, kiymetli bir deneyim
degeri barindirtyor.

“Sehirlere Dair” tigiincii béliim, bugiin
mekanla kurdugu iligki sekteye ugramus,
handiyse sanal bir ortamda yasayan kugak-
lara mekéni fark etmek, yasadig: yeri tani-
mak anlaminda anahtar degerinde bilgiler,
gozlemler sunuyor. Halil Cibrann “Kavus-
manin bir ¢esididir anmak.” s6ziiyle Sivas’a
duydugu mensubiyeti acan Karatas, bu ge-
hirden agkla hatta vecde s6z etmektedir. “El-
veda $ehir” yazisinda ise Karatas, bugiiniin
insanina ¢ok sey soyledigine inandigim bir
sozle yazisini noktaliyor, “Elveda Sehir. El-
veda giizelim! Hakkini helal et bana!”

Karatag, kitabin dordiinci bolimi
“Siir Cercevesinde” akademik uzmanlik
alanini yani giir sorunlarini ele aliyor. Bu bo-
limde 6zellikle “Naat Nehri Kuruyor mu?”
yazisinin geleneksel siirimizden yola gikarak
modern siirimizi 6zgiin bir baglam icinde
sorunsallagtirdigini soyleyebilirim. Cinki
siir gelenegimizin en giimrah damar1 naat
tirtine iligkin saptamalar, sadece naat tiirii
etrafinda degil siirimizin genel cercevesine
iligkin belirlemeler barindiriyor. Miisliiman
Tiirk gairi i¢in naat yazmay bir ¢esit 6dev
olarak tanimlayan Karatas, “Sevginin, bag-
lanmanin bir geregiydi naat séylemek, yaz-
mak.” diye siirdiiriiyor sézlerini. Bugiinkii
sairlerden yasantilarina peygamber sevgi-
sini katmalarini, o sevgiyi siirin burclarina
tagimalarini istiyor. “Bir Sairin Mektuplar1”
yazis ise siirimizin iki usta gairi, Cahit Sitk
Taranci ile Ziya Osman Saba’nin mektuplag-
malar1 etrafinda yazilmig. Mektup tiiriiniin
ictenligi, iki biiytik Tiirkge iscisinin kalemiy-
le 1sindiginda dilin degerini tartabilen okur-
lar i¢in bu yaz1 gorkemli, kadim bir sofra gibi
agiliyor.

Kitabin son bolimii “Sundan Bundan”
adindan da anlagilacag gibi giincel, genel
konular tizerine alinmug sozler etrafinda ya-
zilmig dokuz denemeden olusuyor. Kitaba
adin1 veren “Dile Gelse Ne Derdi Kelime-
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ler?” bu béliimde yer aliyor. Dilin kugaklar
arasinda ne kadar kiymetli bir koprii ol-
dugunu en ¢ok bu denemede goriiyoruz.
Ciinkii diine ait bir dil, bugiinkii kusak
icin yabanci dil mesabesinde kalmugtir.
Turan Karatag'in bu degerli kitabinda be-
nimsedigi dil anlayis1 da tam da bu anlam-
da ¢ok kiymetli oldugunu distiniiyorum.
Ciinkii diiniin topragima ekili sézciikleri
6zenli bir yaklagimla bugiiniin okurlarina
sunarken yaptig1 bir dil is¢iliginden 6te, o
kadim kopriileri de yeniden inga etmektir.
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D. G. Messerschmidt ve P. von
Strahlenberg’in 1721 yilinda Yenisey
Bolgesi Yazitlarr'ndan 32 numarali Uybat
III yazitin1 bulmast ile baglayan eski Tirk
yazitlar1 tizerindeki ilgi bugiine kadar hig
azalmadan devam etti. 2013 yilinda, Tang
J# Devrinin baskenti eski adiyla Chang’an
K% simdiki adiyla Xian P§%’da Tang
Dénemi Cincesi ile yazilmig bir metin ve
runik harfli 17 satirhik Uygurca bir mezar
taginin bulunmasindan kisa zaman sonra
Mogolistan'in bagkenti Ulan Batur’un 400
km. kadar giiney-dogusunda iki biiyiik tag
daha bulundu. Ozellikle Mogolistan'da
bulunan bu iki biyiik tas ile ilgili bilgileri-
miz ¢ok yeni olmakla birlikte yazit hakkin-
daki ilk bilgiler i¢in bk. Olmez, Mehmet
2013, “Mogolistan'dan Yeni Abideler’,
Tiirk Dili 104/740, 92-93.

Eski Tiirk yazitlariyla ilgili en 6nem-
li sorun bu yazitlarin birgogunun tarih-
siz olmasidir. Ornegin Yenisey Bolgesi
Yazitlar'min hi¢birinde herhangi bir tarih
kayd: bulunmamaktadir. Aslinda bunu
az satirh yazitlarin tamamu icin séylemek
mimkiindir. Bir diger 6nemli sorun da
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yazitin hangi Tirk dilli halk veya boy ta-
rafindan yazildiginin ve dikildiginin bilin-
memesidir. Kiil Tegin, Bilge Kagan, Sine
Usu, Tariat, Tes gibi kaganlik yazitlarinin
hangi boy mensuplar tarafindan yazildig:
ve dikildigi bilinmekle birlikte kiigiik ya-
zitlarin hangi halk veya boyca dikildigi bi-
linmemektedir. Bu yazitlarda bulunan boy
damgalarindan hareket ederek sonuca va-
ran aragtirmacilarin kargilagtigi en biyik
sorun ise damganin, yaziti yazan veya di-
ken kisinin boyuna mu yoksa yonetimde
olan boya mu ait oldugudur. Eski Tiirk ya-
zitlarinin 6nemli bélgelerinden olan Yeni-
sey Bolgesi Yazitlar1 genellikle numarasina
gore siralandigr halde I. V. Kormugin 1997
yilinda Moskova'da yayimladigr Tyurkski-
ye Yeniseyskiye yepitafii, teksti i issledovaniya
adl kitabinin ilk ve 2008 yilindaki genis-
letilmis ikinci baskisinda yazitlari numara
sirasina gore degil de yazitta yer alan dam-
gaya gore siralamisti. Belli ki Kormusin'in
temel hedefi ayn1 veya benzer damgali ya-
zitlarin ayni boy veya halk¢a yazilmig olma
olasihig idi. Ancak yine de damganin han-
gi boy veya halka ait oldugunu anlamak
¢ok zordur. Ciinkii Késgarh Mahmud'un
Divanii Ligati't-Tiirk'iine gelinceye degin



