


“Yeryiiziinde yazilmug biitiin siirlerle,

sairlerle akraba gortirtim kendimi.

e icinde Tiirk¢enin dokuz énemli
sairini de agwladiginiz, belki de on-
lar tarafindan agirlandiginiz, “Tiirk-
c¢enin Dudaklarisin Sen” yapitinizla
edebiyat diinyasimt selamladiniz. Rii-
yada goriilen sair izlekleri iizerinden
siir yazma fikri nasil ortaya ¢ikti? Ilk
bu soruyla baglamak isterim.

Bu siirlerin  miisebbibi Cemal
Siireya’dir. Bir gece sabaha karsi riiya-
ma girip dedikodusunu yapiryoruz diye
(Turkan Soray’la gizli ask yasiyor ve
herkesten gizliyorlarmig giiya!) beni
azarlamasa, ben de kalkip onunla ilgili
siirin ilk taslagini yazmasam bu siirler
ortaya ¢tkmazdi. Sonra gerisi geldi iste.

e Samwrim kitaptaki biitiin riiya-
lar, sizin ilgili sairlerle basinizdan ge-
cen olaylarin, anilarin riiya formuna
tasinmig bicimleri. Tamamen “kurgu-
sal” olduklar1 soylenemez, degil mi?”’

Elbette. Artik aramizda olmayan,
itiraz edemeyecek bu ustalar hakkinda
yer yer ironi dozu arttirilmis riiyala-
11 kurgusal olarak yazmak etik olarak
uygun diismezdi. Bana da yakismazdi.
Hepsi birebir yagsanmis anlar.

e Virginia Woolf’un, insanlarin
kendisi karsisinda birka¢ adim geri
gittikleri seklinde bir i¢ dokiimiinii
amimsiyorum. Daglarca icin yazdigi-
niz, “ne kadar sair, ne kadar elestir-
men varsa / onun icin hepsi ‘yiirii-
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yen sifir” dizeleri aklima Woolf’un
andigim sozlerini getirdi. Sanirim
Daglarca’min da hayat karsisinda
kendinden ¢ok emin, cok giiclii bir
durusu vardi. Ne dersiniz?

Evet. Hatta son yillarinda siir ki-
taplarinin hala c¢ok sattigini varsayip
ondan gizli baski yapildig1 gerekgesiy-
le mahkemeye verdigi yaymevleri de
oldu. (Bu da kurgu degil tabii!) Onun
soziidiir: “Benim sanssizligim bu kadar
uzun yasamak oldu.” Dogrudur; eger
50 yasinda 0lse efsane olurdu, kendisi
de farkindayd: bunun. Bir de ¢ok igne-
leyici dili vard1. Bir 6rnek vereyim: Bir
sair yanina yaklasip yeni ¢ikan kitabini
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imzalamak istedi, “Ustadim yillar énce
siirlerimi goriip bunlar1 denize at de-
mistiniz” diyerek. (Bu sozlerinde “bak
gordiin mii, kitabim bile ¢ikt1” gururu
yatryordu tabii.) Daglarca kitaba bile
bakmadan “evladim o zamanlar deniz
kirliligi diye bir sorun yoktu” deyiver-
di.

e Oktay Akbal, Sairlere Oliim Yok
adli degerli calismasinda Sabahattin
Kudret Aksal’in siirlerinin Orhan Veli
siirine hem benzestigini hem de benzeg-
medigini, kendine 6zgii bir siirselligi ol-
dugunu soyliiyor. “3. Riiya/ Sabahattin
Kudret’in Evinde” siirinizde Sabahattin
Kudpret, sozii kendisine verdiginiz dize-
lerde, “herkes farkl oldugunu diigiiniir
ama/ insanlarin i¢ diinyalart birbirine
benzer’ diyor” seklinde konusurken
siir, “iyi de Dante, Rimbaud, Eluard,
Ahmatova, Oktay Rifat;/ nasil benzer ki
i¢ diinyalar birbirine/ ‘onlar i¢ diinya-
larini terbiye etmis insanlar” dizeleriyle
devam ediyor. Oktay Akbal’in belirttigi
“kendine 0zgii bir siirselligi” meselesi
“i¢ diinyayt terbiye etmek” belirlemesiy-
le birlikte diisiiniilebilir mi?

Sabahattin Bey’in kendine 06zgii
bir siiri olmasa, yani i¢ diinyasini ter-
biye etmis olmasa Oktay Rifat’a duy-
dugu hayranligi vurgulamazdim zaten.
Taklit etmek baska, idol olarak gérmek
bagka. Siirde matematigin ne oldugunu
kavramak, felsefeyi siire yedirmenin
ne oldugunu 6grenmek i¢in biitiin geng
sairlerin Sabahattin Kudret Aksal’1
okumasi lazim.

e “3. Riiya/ Sabahattin Kudret’in
Evinde” siirinizdeki “tam o sirada Sa-
lah Birsel giriyor odaya ‘tevekkeli de-
gil’ diyor / sen ikide bir garip gibi bir
akum da / biz baslatalim deyip durur-
dun.” seklinde dizeler var. Akimlarin,
ekollerin ardindan sairlere bakmanin
zihni tembellestiren, klise yorumlara
kapt aralayan bir kolaycilik sagladigi-
ni dahasi sairin dzgiin ve dzgiil rengi-
ni gorece siliklestirdigini de diisiinii-
yorum bazen. Giiniimiiz siirinin akim
gozliigii ardindan genel yaklagimlarin
uzaginda degerlendirilmesinin bazen
yeni bir imkan oldugunu da diigiinii-
yorum. Bilmem katilir misiniz?

Iyi sairler bir akima hapsedilemi-
yorlar zaten. Melih Cevdet Anday’a
yalnizca Garip sairi diyebilir miyiz? Ya
da Ece Ayhan’a Ikinci Yeni? Veya Can
Yiicel’i, Ahmet Muhip Diranas’1 hangi
akimdan sayacag1z?

Bence akimlar elestirmenlerin isi-
ne yartyor, o donemde yazan irili ufakl
biitiin sairleri toparlamak, tasnif etmek
acisindan. Bugiin zaten bir akim duy-
gusu ve birlikteliginden s6z edemeyiz.

® “6. Riiya/ Can Yiicel’in Evinde”
“rityanin igcinden gecip/sokaga ¢cikiyo-
ruz” diyorsunuz. Bir ucunda gercegin
diger bir ucunda riiyanin oldugu bir
siir mi? Yoksa riiya riiya igcinde bir hal
mi s07 konusu?

Dedim ya, hepsi gercek bu riiyala-
rin! Kullandigim kimi sozciikler, riiya
anlatimlarinda sik kullanilan sdzctikler.
Siirleri yazmadan 6nce riiya yorumcu-
lartyla goriistiim elbette. insan yaptig
isin hakkini vermeli.
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e “2. Riiya / Oktay Rifat’in Evin-
de” siiri, “her tiirlii elestiriye acik /
bir tek balik¢ihigina laf soyletmiyor.”
dizeleriyle biterken “7. Riiya/ Cemal
Siireyanin Evinde” gsiirinizde Cemal
Siireya’n’in agzindan dokiilen benzer
tonda su dizelerle karsilasiyoruz, “si-
ire yetenegim olup olmadigindan/hali
emin degilim.” Dizelerinizin, bugiiniin
sair oznesine ¢ok sey sdyleyen dahasi
siirin neligini gosteren dizeler oldugu
kanmisindayim. Ne dersiniz?

Biitiin iyi sairler yaptig1 isin niteli-
ginden kusku duyar, mitkkemmeliyetgci-
ligin tezahiirii bu. Bir de siir hakkinda o
kadar ¢ok sey bilirler ki, bu bilgi kusatir
onlar1. Yazdig1 hi¢bir seyi tam begen-
mezler. Iyi sairligin cezas1 da budur. Or-
talama sairlerin isi kolaydir; bu yiizden
de iki siiri bile yayimlanmis olsa soze
hep “benim siirim” diye baglarlar!

® Borges bir siylesisinde, “Kim-
senin benim yazdigimi diigiinmeyecegi
kadar iyi bir kitap yazmaya ¢calisaca-
gim. Hedefim bu.” diyor. Borges’in bu
s0zii bizim bugiin goriinme hevesimizi
Jfazlaswla agsan olmusluga karsilik gel-
digini diigiiniiyorum. Goriinmekle faz-
la mu ilgiliyiz?

Borges bir bagska dénemin insani.
Bu soz fiyakali elbette. Ama giliniimiiz
i¢in fazla romantik. Necatigil “az goriin
¢ok goriirler” demisti. Gorlinmek iyidir,
ama az... Merak edilmek ¢ok daha iyi-
dir. Tabii merak uyandirabiliyorsaniz.

o Cemal Siireya’nin kendisine
yazdigr mektuplardan ve size de ken-
dinize mektup yazmamzi salik verdi-
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ginden so07 acwyorsunuz. Kendinize
mektuplar yaziyor musunuz? Ashnda
bu soruyu sorarken aklimin bir kose-
sinden Rilke’nin Geng Bir Saire Mek-
tuplar kitabinin soruya dogru basini
uzattigini sdéylemek isterim.

Birka¢ mektup yazdim ve kendi-
me yolladim. O zamanlar iyi gelmisti.
Simdi Pavese gibi yapiyorum; “kendi-
mi yalnmiz birakmamak i¢in biitiin gece
aynanin karsisinda oturuyorum.”

® “9. Riiya/Ece Ayhan’in Evinde”
siirinizi okurken, ne yalan soyleyeyim,
Ece Ayhan’t okurla ¢ekistirdiginiz ka-
misina kapiumadim degil. Onun, “Olii-
miin Arkasindan Konusmak”inin son
béliimiinde yer alan su dizeyi de an-
mak isterim, “Ancak ritmun suarasi
olitmiin arkasindan konusur.” Sani-
rim Ece Ayhan dogru soylemig?

Ece Ayhan tam da siirde anlatil-
dig1 gibidir ve biitiin dizeler gergektir.
Kendisi de sahicidir. Sahte kotiiciilliik
pesinde olmamugstir. Zihni oyle isler-
di. Parasi kaybolsa mutlaka birisinin
caldigini disiiniirdii. Belki de bu yiiz-
den sevdim onu. Yeri gelmisken: Ece
Ayhan i¢in bugiin 6zellikle gencglerin
ortntiiledigi kimligin Ece’yle hicbir
iligkisi yok. Gilizelleme’ye bir diyece-
gim yok, ama bambaska, gergekle ala-
kast olmayan kimlikler ¢iziliyor ona.
Oysa Ece Ayhan dyle oldugu i¢in iyi
bir sairdir, kimseye benzemezligi de
buradan gelir.

e Nicin Daglarca’min, Oktay
Rifat’in, Sabahattin Kudret’in, Atti-
la Ilhan’in, Metin Eloglu’nun, Can

Yiicel’in, Cemal Siireya’nin, Metin
Altiok’un “evin”e konuk olurken Ece
Ayhan’1 “evinizde” agwrliyorsunuz?

Ece Ayhan’in evi hi¢bir zaman
olmadi. Bir glin Cemal Siireya’ya sor-
mustum Ece Ayhan nerde kaliyor, diye.
O da “Gittigi yerde” demisti. Gergek-
ten de gittigi yerde kaliyordu Ece Ay-
han. Siirin bagligi bu duruma bir gon-
derme. Iyi ki de &yle demisim. Bakin
siz sordunuz, agikliga kavustu. Geng
kusak ¢ok merakli degilse bunlar bil-
mez. Oysa bir sairin poetikasini biraz
da bunlar belirler.

e Siirlerinizde andigim sairler
bazen kisilik ozellikleriyle bazen de
siir anlayiglaryla karsimiza ¢ikiyor.
Siirin ozgiinliigii ile bu bilgiler ara-
sindaki dengeyi nasil tutturdunuz?

Hep Cemal Siireya’dan soz et-
tik, devam edelim: “Sairin hayati siire
dahil” demisti. Kisilik o6zellikleri ve
sairlik ozellikleri ayni seydir aslinda.
Ikisi de bizi siirine gotiiriir. Ayrica her
sairde ikisini dengelemeye caligtim.
Yoksa haksizlik etmis olurdum.

e Tiirkcenin Dudaklarisin Sen,
1997’da Gegtigi Her Seyi Opiiyor
Zaman’dan 17 yil sonra geldi. Dile
kolay, 17 yi! Uzun bir zaman degil
mi, okurlartmizi fazla beklettiginizi
diigiinmiiyor musunuz?

Agikeasi bir okurumun oldugunu
bu yil 6grendim. Bir 6nceki kitabimin
2008’de 4. baskisinin bittigini 6grenin-
ce. Okurlara ayip etmisim dedim ken-
di kendime. Isin sakasi bir yana, her
sairin bir mizaci, bir mesrebi var. Ben
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Siir calistigimda omzumun
tzerinden birgok sairin
yazdiklarima baktigini
diistintirim, bazen de

hissederim.

de uzun araliklarla yaziyorum iste. Ya-
pacak bir sey yok. Bundan sonra biraz
daha siki tutmaya calisacagim siiri ta-
bii. Yani umarim.

o “Gectigi Her Seyi Opiiyor Za-
man” dosya hdlindeyken 1996’da
Cemal Siireya ve arindan 1997’de ise
Yunus Nadi Siir Odiillerini alyor. Ve
bugiine kadar da beginci basimina
ulasmis. “Gectigi Her Seyi Opiiyor
Zaman” Enver Ercan siiri icin nasil
bir 6nem ve anlama sahip?

Bunu ben sdyleyemem ki, daha
dogrusu tam bilemem. Yalniz sunu
soyleyebilirim: O kitapla baktigim yeri
siirle ilk defa gosterebildim sanki.

e “Gectigi Her Seyi Opiiyor
Zaman”’da hemen hemen biitiin §i-
irlerde “sozciitk” kelimesini oldukca
etkileyici somutlamalarla kullaniyor-
sunuz? Yahya Kemal’in “Misra benim
haysiyetimdir.” soziinii anumsiyorum,
sozciik Enver Ercan igin ne ifade edi-
yor?

Haysiyetimdir!

® “bugiin harfleri sen dagit/ dilin
gurbetindeyiz nasil olsa/ soze tutsak/
hangi tiimceye baslasak/~¢it!..” sa-
nwrim dil, bir imkdn olarak belirdigi
kadar bir tir imkansizhk olarak da
karsimiza ¢ikiyor. Ask, dilin gurbeti,
imkansizligidwr diyebilir miyiz?

Asktan daha giizel neyi var ki
Tanr1’nin? diyebilirim sadece.

e “Ah Kalbim” siiriniz, “galiba
bir tek kalbim saglam/ o da pek kulla-
milmadigindan” gibi ¢carpict dizelerle
bitiyor. Kalbiyle iligkisi bu denli gii¢lii
bir sair olan Enver Ercan’in kendisi-
ne karst1 kotii davrandigim diisiiniiyo-
rum. Biitiin sairler icin olmasa da ka-
mmca kalp olmasa Enver Ercan siiri
de olmazdi. Nicin boylesi bir yargi?

Tabii fiziksel olarak kalbim. Bir
Ongoriiydi sanki ama gergek oldu. Cid-
di bir rahatsizlik geciriyorum. Saglam
bir yerim kalmadi neredeyse ama kal-
bim sapasaglam. Doktorlar da sasiriyor
bu duruma.

o “kalp kirmak istemem ama/ her
siir sahibine benzer” diyorsunuz, oyle
mi gergekten giir, sairinin kalbini ki-
racak kadar ona benzer mi?

Sair steril bir varlik degil, cici bir
varlik degil, toplumsal proje insan1 da
degil. Tekin bir varlik hi¢ degil. Bu
ylizden ne zaman ne yapacagi belli ol-
maz. Dikkatli olmak lazim.

o “yelkovan kuslarini ucuruyor/
yoklugunu opiiyorum yasugindaki/
bilmem uyaniyor musun” diyorsunuz.
Zaman zaman, giirinizdeki “sevgi-
linin” divan siirindeki sevgili tipine
cok yaklastigini, goziin oniinde duran
derin, daha otesine diigen bir sevgiliyi
kovaladigimizi diigiindiim. Bilmem ka-
tulir misiniz?

Yeryiiziinde yazilmisg biitiin siirler-
le, sairlerle akraba goriirim kendimi.
Cogu saire imrenirim. “Keske ben yaz-
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7.65, tabanca kalibresi...
Siirlerim hep bir tabancadan
mermi gibi ¢iksin isterim.

mis olsaydim” dedigim ¢ok siir olmus-
tur. Insan, Shakespeare’in dedigi gibi
“riiyalarinda biiyiir” ama asil baska sa-
irlerle, siirlerle biiyiir. Siir ¢calistigimda
omzumun tizerinden birgok sairin yaz-
diklarima baktigin1 digiintiriim, bazen
de hissederim. Divan siirini de, antik
Yunan siirini de, ¢agdas siiri de miil-
kiim kabul ederim, yararlanirim ondan.

e Tiirkgeye iligkin yapilmus en gii-
zel adlandirmalardan birini yapiyor-
sunuz ve “ev Tiirkgesi isirdl sesinde/
dilime dolandik¢a sozciikleri.” Ne de-
mek ev Tiirkgesi?

Onun agiklamasi olmaz. Ne dii-
siiniiyorsaniz  odur.
dillere c¢evrilirken “birlikte kaynardi
suyumuz”, “
yim” gibi “ev Tiirk¢esi” s6zl de sorun
yaratti. Cevirisi olmadi. Aslinda “ev
Tiirkcesi” gibi bazi sozler kendi diline

de cevrilemez, en iyisi hissetmek.

Siirlerim  bagka

giinler var ki size niyetli-

e “Gectigi Her Seyi Opiiyor Za-
man” da yer alan “Di” siiri “Tiirkce-
nin Dudaklarisin Sen’’inde ilk siiri.
Nigin boyle bir tercihte bulundunuz?

Daha onceki kitabim “Siirgiiyor
Zaman”da da var bu siir. Benim bir ya-
nimi ¢ok iyi dzetliyor bu siir. O yiizden
vazgecemiyorum sanirim.

o “Kimse Kimildamasin” gsiiri-
nizde Yasak Meyve, 7.65 gibi siir der-
gilerini aniyorsunuz. 24 yildwr Varlik
dergisinin genel yayin yonetmenligi-
ni siirdiiriiporsunuz. Gerek bir sair
gerekse de bir dergi yoneticisi olarak
yeni sairler ve dergiler iliskisini nasil
degerlendiriyorsunuz?

7.65, tabanca kalibresi... Siirlerim
hep bir tabancadan mermi gibi ¢iksin
isterim. Ama sizin tanimlamaniz hosu-
ma gitti: 7.65 ¢ok giizel bir siir dergisi
adi olur gergekten de.

Iliski meselesine gelince: her sa-
irin, her derginin kendi mesrebine uy-
gun okuru vardir. Birbirlerini bulurlar.
Buna ¢ok tanik oldum.

o “Tiirkcenin Dudaklarisin Sen”
sicag1 sicagina Necatigil Siir Odiilii’ne
deger goriildii. Bu odiil Enver Ercan’in
siir yolculugu i¢in nasul bir anlam ifa-
de ediyor?

Necatigil Siir Odiilii’niin benim
icin anlami biiyiik. Necatigil hem ¢ok
sevdigim bir sair, hem de onun adina
verilen oOdiiliin siir diinyasindaki yeri
cok degerli. Adimin Necatigil ile bir-
likte ayn1 ciimlede yer almasi bile yeter
zaten.

e Yeni bir siir kitabt icinde daha
¢ok bekleyecek miyiz?

Sanmam.



