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Ahmet Hamdi Tanpmar FEdebiyat
Notlarr’nda “Servet-i Fiinun Romani1” bag-
likl1 yazida, roman meselesine girmeden
nesirdeki gecikmemize dikkatleri geker.
Bu gecikmenin i¢ halkalarinda ise sehir
hayatina ge¢ kalmak, liigat yapmakta geg
kalmak, Tiirkgenin gramerinin okutulma-
sina gec kalmak gibi bir dizi gecikmeyi
anar. Tanpinar, biitiin bu gecikmeler ara-
sinda iligkiye dair kesin bir yargida bu-
lunmasa da metnin devaminda okur, bazi
ipuclart yakalar. S6z gelimi, romanin sa-
dece tahkiye etmek degil ayni zamanda
konusma oldugunu belirtir. Bu tespit et-
rafinda “gecikme” sorunsalint derinlestir-
digimizde dil denilen olgunun ulusal bir
kimlik kazanmasinin kent hayatryla miim-
kiin olabildigini, ulusal degeri yiiksek bir
yazinsal tiir olan romanin ancak kentli bir
ortamda serpilebilecegini sdyleyebiliriz.
Liigatin bir dil icin tasidig1 degeri hesaba

kattigimizda roman liigat iliskisini baska
bir halka olarak zincire ekleyebiliriz. Gra-
mer dilin modernlesmesi yani uluslagsmast,
ulus diizeyinde deger kazanmasi anlamina
geldigi i¢in zincir yeni bir halka ile zengin-
lesir. Aslinda gorece birbirinden bagimsiz
gibi goriinen biitiin bu gecikmeler, roman
baglaminda birbiriyle iliskili &gelerdir.
Zaten Tanpinar da bir yerde, “Roman ha-
yatin tenkididir. Romanda gecikme dile
ait bir imkansiziigin yani kendi kendini
yaratmamasimin mahsuliidiir. Nesrin yok-
lugu miitercimlerimizin ilk ¢carptigi sey-
dir.” sozleriyle ¢cemberin disindan igeriye
bakmay1 dener. Yazinin sonunda dogru ise
Tanpinar, Ahmet Mithat Efendi’ye iliskin
sert sayilabilecek bir saptamada bulunur,
yiikselen roman seviyesinin tersine yani
okuyucuyu kendi seviyesine gektigini ve
boylece romanin seviyesini diisiirdiiglinii
sOyler. Kanimca yazinin en degerli yargisi
en sona kalmis ve ne yazik ki agimlanma-
mustir: “Halid Ziya 'va kadar edebiyatimiz-
da romanct istidadr ve dehasiyla dogmus
hi¢ kimse yoktur” Bu s6z bir romancinin
biyiikliigii etrafinda yapilmis diiz bir be-
lirlemeyi fazlasiyla agan bir nitelikte ayni
zamanda bir hakkin teslimidir de. Tanpinar
yine ayni yapitta bu kez Mai ve Siyah etra-
finda s6z agarken, “Mai ve Siyah bir nesil
romamidwr.” der. Mai ve Siyah’in “bir nesil
romani” olmasi tespiti Ahmed Cemil gibi
oldukg¢a giiclii (belirgin) bir kahramanin
var oldugu gercegi ile birlikte diisiiniilmesi
gerektigine inantyorum.

Ozgiir Yaymlar1 biiyiik bir bedel
ve emekle, edebiyatimizin en biiyiik ro-
mancilarindan kabul edilen Halid Ziya
Usakligin’in daha 6nce dort cilt seklinde
basilmig yapitlarin1 Sanata Dair bashigi
altinda toplayarak tek cilt seklinde bas-
t1. S6z konusu dort cilt daha 6nce 1938,
1939, 1955 ve 1963’te de Sanata Dair
basliklar1 altinda basilir. Kitaplasan yazi-
lar farkli gazete ve dergilerde yayimlanmis
olan yazilarin toplamidir. Halid Ziya bu
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yazilarinda Servet-i Fiinun doénemindeki
arkadaslarina iligkin anilardan, edebiyata
dair kuramsal goriiglere; miizik ve tiyatro
gibi sanatlardan, dil ve terclimeye kadar
birgok farkli konuya ver vermistir. Kitab1
yayina hazirlayan Dr. Sacit Ayhan ile Dr.
Levent Ali Canakli, yazdiklar1 6n sozde
kitabin gergevesini su sozlerle ¢iziyorlar:
“[lk ciltte ceviri, siir vezinleri, Tiirkcede-
ki Arapg¢a tamlamalar, sézliik ¢alismalari,
roman tiirleri ve elestiri gibi genel dil ve
edebiyat konulari iizerinde durmus, ikinci
cildin 6nemli bir kismini miizige ayirmig ve
tictincii ciltte de agirlikli olarak dil mese-
lelerine egilmistir. Ugiincii cildin sonuna
dogru Tiirk edebiyatindan bazi sahsiyet-
lerle ilgili yazdig yazilarda hem yasadigi
devirde sahit oldugu olaylardan yola ¢ika-
rak bu sahsiyetlerin ézel hayatlarina yer
vermis hem de bu sanat¢ilarin eserlerinin
incelemeleriyle onlari tanitmaya ¢aligmig-
tir. Fransiz ve fngiliz sair ve yazarlarmnin
tamtimina ayrilmis olan dordiincii ciltte
ise 42 sanat¢imin biyografisiyle birlikte
bazi eserlerinden ve siirlerinden ornek ¢e-
viriler bulunmaktadr.”

Kitapta yer alan yazilarin baglikla-
r1 bile Halid Ziya’nin genis ilgi alanim
ornekler niteliktedir. “Siir Nedir, Edebi
Terclime, Terciime Roman, Edebi Roman,
Milli Roman” gibi basliklar birinci cildin
basliklar1 arasinda yer alirken, “Cenap
Sahabettin, Cem Sultan, Edebiyat Tarihi,
Hirgin Sair, Musiki Isi” basliklar1 ise ikinci
ciltte kiimeleniyor. Ugiincii ciltte ise, “Imla
ve Sarf Meseleleri, Tiirk ABC’sinin Sakat
Cocuklart: B, C, D, Lisan Isleri, Lisanda
Kargasalik, Telaffuzda Ahenk, Uslup Ne-
dir, Konusma Dili, Nasil Okumali, Divan
Edebiyati, Imlamiz, Tevfik Fikret” gibi
basliklar karsimiza ¢ikarken dordiincii cilt-
te ise Bat1 edebiyatinin, “Jonahthan Swift,
Robinson Crusoe Muharriri Daniel Defoe,
William Shakespeare, Charles Dickens,
Charles Baudelarie, Lord Bayron” gibi
biiyilik ustalari iizerine yazilmis makaleleri

okuma imkani buluruz. Elimizde bin sayfa
kalinliginda bir kitap oldugu i¢in dikka-
ti ¢eken bu basliklar1 6zellikle belirttim.
Kendi zamanimizin i¢inde bakip kolaymn-
dan “bugiiniin sorunlar1” alinlig1 altinda
degerlendirdigimiz birgok konu, aslinda
edebiyatin bitmez tartisma konulari ol-
duklarini gorityoruz. Oysa Halid Ziya’nin
tartistigl konulara baktigimizda aslinda
edebiyatta siiren bazi tartismalarin higbir
zaman sonlandirilamayacagini adeta ede-
biyatin dogasmin bir pargasi olarak, onun
varligiyla birlikte giincelligini siirdiirece-
gini goriiyoruz.

Tanpinar’in “Nesrin yoklugu miiter-
cimlerimizin ilk ¢arptigi seydir.” soziine
bir tiir cevap olarak okunabilecek “Edebi
Terciime” baslikli yazisinda Halid Ziya,
“Ne zaman terciimenin zorluklarindan
bahsedilse bunun mesuliyetini Tiirk¢eye
yiiklemek ddet olmustur. Bu bahaneyi mii-
tercimler oOteden beri isite isite alistiklar
icin kullanirlar (...) Bu, bir perdenin ar-
kasina gizlenerek kendi ayibini ortmekten
baska suretle tefsir edilemeyecek olan usu-
le, miitercimler, kendileri de samimi bir ka-
naatla miiracaat ederler. Ben, elbette be-
nimle beraber pek ¢ok insaf erbabi da var-
dw, bu fikirde degilim. Tiirk¢enin aczinden,
fakrindan bahsederek asil kabahatin kim-
de olduguna isaret etmemek, yazisi ¢irkin
olanlarin parmaklarini itham edeceklerine
kalemlerinin fenaligindan dem vurmalari-
na benzer.” sozleriyle konusur. “Milli Ro-
man” tartigmalarinin kendisini incittigini,
kaygilandirdigint  hissettigim yazisinda
ise Halid Ziya, daha 6nce kendisine “milli
roman nedir?” seklinde yoneltilen sozlere
cevap vermemek i¢in sozii 6zellikle uzat-
t1igimn1 ama s6z konusu yazi vesilesiyle me-
ramini ifade edecegini sOylese de sifahen
yaptigi gibi makalede de sozii uzatmasi-
na ragmen dogrudan bir yanit vermekten
ozellikle kaginir. Yazinin sonunda yer alan
su bolim konuya iliskin olarak yazarin
tavrini Ozetler niteliktedir: “/Milli Roman]
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o bir tiirlii mahiyeti anlasilamayan garip
bir nesne ki kiinhiine vukuf miimkiin ol-
muyor. Onu isteyenler mutlaka bunun ne
olduguna da vakiftirlar, artik sunu herkes-
ten saklanacak bir sir hiikmiinde kendileri
icin alikoymasalar, ilan etseler de bundan
sonra hikdye yazacak olan genglere yol
gosterseler...” Kitapta 6zellikle dikkati ¢e-
ken bir terim tercihi olarak Halid Ziya’nin
“hikaye” ile “roman1” ayni anlami ifade
edecek bicimde kullanmasidir. Oyle ki
bazen roman demesi gereken yerde rahat-
likla hikaye kelimesini kullanabilmektedir.
Donemin bir hususiyeti midir yoksa Halid
Ziya’nin merami daha mu farklidir, bu el-
bette yetkin arastirmacilarin yanitlayacagi
bir sorudur.

Ikinci ciltte yer alan “Edebiyat Ta-
rihi” baslikli yaziy1 6zellikle anmak iste-
rim. Biitlin diinyada oldugu gibi bizde de
edebiyat bilimi Bati merkezli bir bilim
anlayisinin uzantis1 olarak temellenmis,
geligmistir. S6z gelimi en muteber edebi
devir, dilin yabanci etkilere en az agik
oldugu donem olarak kabul edilir. Biitiin
ulus edebiyatlarinda dil, “en ham, iptidai”
donemini en katigiksiz oldugu zamanlarda
yasamis olmasina karsin boyle bir kabul
vardir. Ama nitelikli bir edebiyat i¢in dilin
gelismiglik diizeyi yasamsal degerdedir.
Buna ragmen edebiyatin gelismislik diize-
yi degil de dilin katigiksizlik hali daha be-
lirleyici bir etmendir. Halid Ziya gibi eser-
lerinde Servet-i Flinun’un dil anlayigina
siki sikiya bagli bir yazar icin (daha sonra
dilini sadelestirmis olsa da) edebiyat tari-
hi tartigmast kritik dnemdedir. Halid Ziya,
andigim yazisinda tartigmayr Agah Sirri
Lenevd’in edebiyat tarihi {izerine yazdigi
ders kitaplart {izerinden baslatiyor. Yaz-
madan ge¢mek istemedigim bir anisini su
sozlerle paylastyor: “Bir giin biiyiik bir li-
senin son sinif edebiyat imtihanlarinda bii-
yiik sair Abdiilhak Hamit’le beraber bulu-
nuyorduk: Bir aralik latife mi, ciddi mi pek
belli olmayan bir sesle kulagima egilerek

“Abdiilhak Hamit, ‘Bereket versin ki’ ded;,
‘imtihan olan ben degilim, ben bunlardan
cogunu hi¢ bilmiyorum.” dedi. Biiyilik sair
boyle diisiiniir ve sdylerse benim ne diisii-
niip ne sdyleyecegim isarete muhtag degil-
dir.” Halid Ziya, Agéh Suri’nin kitabina
iligkin elestirilerini siralarken dogrudan
onu yermiyor. Bati’daki yetkin ornekleri
hatirlatiyor ve biiyiik bir incelikle boylesi
bir emek i¢in Agah Sirri’nin elini sikiyor.
Ama edebiyat tarihi hazirlama meselesi-
nin onemi ve ciddiyetine iligkin vurgusu
bugiin de gecerliligini siirdiiren bir yakla-
simdir. S6z konusu yazi vesilesiyle Halid
Ziya’nin kisiligine iligkin bir saptamay1
belirtmek isterim: Elestirilerini asla yikici
ve kiric1 bir tonda, sorunlari kisisellestire-
rek stirdiirmiiyor. Bir kisiyi yerdigi zaman
bile mutlaka ilgili kisinin birtakim giizel
ozelliklerini de amiyor. Olgiilii, incelikli
bir dille de elestirinin miimkiin oldugunu
gosteriyor.

Dr. Sacit Ayhan ve Dr. Levent Ali
Canakli, Halid Ziya’nin dil ve miizik ko-
nusunda donemin siyasal anlayisin kabul-
lerini gozeterek yazdig1 makalelere iliskin
belirlemelerini aktarmak isterim: “Yazarin
gerek miizik gerekse dil hakkindaki yazila-
rinda Cumhuriyet devrimlerinin yogun et-
kisi fark edilmektedir. Onun zaman iginde
degisen goriisleri, dil yazilarinin icerigine
biiyiik él¢iide yansimistir: Imla konusunda-
ki bazi yazilari, Tiirk¢enin imlasinin zaman
icinde ne kadar, hangi yonde, nasil degis-
tiginin tespiti bakimindan bugiiniin nesline
keyifli ornekler sunarken bazi yazilariysa
yazarm goriis, tespit ve tavsiyelerinin bu-
gtin bile gecgerli oldugunu ortaya koymast
sebebiyle ilgi ¢ekici ve anlamlidir.”

Cenap Sahabettin’in Sliimiinden he-
men sonra yazdigi Cenap Sahabettin ya-
zisinda bir dostun yitiminin kendisini ne
denli sarstigini, “Korkung bir riiya igin-
deyim, elimde kalem su satirlar: yazarken
bir kdbusun agirliklar: arasinda, ihtiyarini
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kaybetmis, mevcudiyetini silkinip kurta-
ramayan bir sahsiyet halindeyim. Sahih
Cenap Sahabettin 6ldii mii?” sozleriyle
dile getirir. Yazinin devaminda ise onun
sahsinda hem Edebiyat-1 Cedide’ye yone-
lik elestirilere yanit verir hem de Cenab’in
Edebiyat-1 Cedide’ye duydugu imani su
sozlerle ifade eder: “Ne denirse densin,
Edebiyat-1 Cedide, Tiirk lisan ve fikrinin
bir déniim noktasidr ve bu, edebiyat tari-
hinde miistakbel adimlara, iizerinde yiirii-
necek sehrahi agan en biiyiik donemectir.
Bunu tereddiitle, siiphe ile, ihtiraz ve ih-
tivatla degil, imanin kuvvetinden alinmuis
bir cesaret, ilhamin sekriyle mest olmusg
bir sahib-zuhur pervasizligiyla gosteren
o olmustur.” Tevfik Fikret, Mehmet Rauf,
Abdiilhak Sinasi Hisar, Ali Ekrem tizerine
yazdig1 yazilarda da bir sanat¢inin gézlem-
lerinin yaninda bir dostun anilarini okuma
imkani yakalariz.

Servet-i Fiin'un’la birlikte edebiya-
timiz artik dondiiriilemeyecek sekilde yo-
niinii Bati’ya dondiigii, Batili bir edebiyat
kimligi kazandigina dair genel bir kabul
vardir. Tam da bu baglamda Tanpinar’in
yazinin girisindeki belirlemesini yinele-
mek isterim: “Halid Ziya'ya kadar ede-

biyatimizda romanci istidad: ve dehasiyla
dogmus hi¢ kimse yoktur.” Kim bilir Tan-
pmar s6z konusu tespitiyle belki de onun
Bati romant ile kurdugu dogru iligkiyi “is-
tidad” ve “deha” kavramlariyla acimlryor-
du. Halid Ziya’nin ilk romancilardan biri
olarak kabul edilen Daniel Defoe ve onun
milat degerindeki romani Robinson Crusoe
lizerine yaptig1 saptamalari yeri gelmigken
belirtmek gerektigine inantyorum: “Ro-
man beser hayatimin az ¢ok hakiki bir tas-
viri oldugundan cemiyetin ahlak ve adatini
, temayiilatini, zihniyetini en ziyade vuzuh
ve sarahatle irae eden (gosteren) bir edebi
nevidir. (...) Bu hikdaye (Robinson Crusoe
M.O), biitiin inanilmayacak tafsildtina
ragmen hayatin oyle hakiki bir tasviri me-
sabesinde, bir mislini daha viicuda getir-
mek miimkiin olmayan bir eserdir.”

Sanata Dair, herkesin kiitiiphanesin-
de bulunmasi gereken bir kitap denebile-
cek tiirden bir kiymet. Bu ¢alisma sadece
Halid Ziya Usakligil kiilliyatin1 tamam-
layan, cerceveleyen bir eser degil ayni
zamanda edebiyat, miizik ve dil icinde
yaptigimiz tarihi yolculugun da bir kaydi
niteligindedir.
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