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Gozlmiize ilisen, ister istemez bir goz attigimiz her siir, sadece o siiri ku-
ran (yazmaktan bahsetmiyorum, yazmak bagka bir sey, kurmak baska bir sey)
kisinin (bu kisi siiri yazan da olabilir, okuyan da) kendi suuruyla miinasebetinin
tirtinliyse, insan olarak sair, mensubu oldugu toplumda ve giderek diinyada ken-
dinden baskasini gérmiiyor, kendinden baskasina bir gey istinat etme derdinde
degildir. Sartre gibi ifade etmeyi denersek: Saire yalnizca sair olmakla kaldigi,
yani ayn1 zamanda insan olarak sahip oldugu sorumluluklar iistlenmedigi sug-
lamas1 yapilabilir.

Modern siirde kendinden bahseden sair mensubu oldugu toplumun yerine
kendini koyar. O kendi suuruyla degil, siiri paylastig1 toplumun suuruyla miina-
sebet halindedir. Baudelaire kendi melalini ortaya koymaz, Paris’in, Avrupa’nin
korkun¢ melaline isaret eder. “Ben” dediginde kendinden degil Paris’ten soz
eder Baudelaire. ismet Ozel: “Ben” dedigimde Tiirkiye’yi kastediyorum.”

Burada, varlik alanina siirini ve suurunu kurarak sahip olan insanlarin yur-
dunda; bugiin, geldigimiz yerde, goziimiize iligen, ister istemez bir goz attigimiz
her siir, o siiri kuran kisinin kendi “benligini” asamadigini, asmak da istemedi-
gini gosteriyor ne yazik ki. Geldigimiz yerde, siirle ilgilenenler olup bitenlere
uzak durmay1 tercih ediyor. Siirekli tecrit asamasinda kalmayi, bir iist agamaya
gecmeyi kimse istemiyor.
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Tirkiye’de “seksen kusag1” diye anilan, yani 12 Eyliil 1980 darbesinden
sonra siirlerini yayimlamaya baglayan sairlerin biiylik boliimiiniin darbeli bir
suura sahip oldugunu yazilan siirlerde gorebiliriz. Hepsi kapali bir ruh halinin
{iriiniidiir. Islam irfan1, Budist, Yahudi, Hristiyan sezgiciligine biiriindii. Tasav-
vufa, bir Budist, bir Yahudi, bir Hristiyan gibi sigmildi. 80 darbesinden sonra
yayimlanan siirlerin toplumdan kopuk olusunun asil nedeni budur. 12 Eyliil dar-
besi, toplumun bilincinde, suurunda oldukga biiyiik bir hasara yol agmustir. Top-
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lumsal hasar, elbette, her zaman siirde daha yiiksek boyutta ortaya c¢ikar. Ne 27
Mayis 1960 darbesinin ne de 12 Mart 1971 muhtirasinin, siirde bu boyutta bir
hasara yol agmasina sairler izin vermedi. “Seksen kusagi1” Tiirkiye’de darbeden
en fazla etkilenen, en hassas, en ince kusaktir. Ben de “seksen kusagi’ndanim
ama benim higbiriyle samimiyetim olmadi, biinyem higbiriyle samimiyeti kabul
etmedi.

“Seksen kusag1” sairlerinin ne olursa olsun, herhangi bir zorluk yasamadan,
nasil bir ‘yer’ olursa olsun bir ‘yer’e konumlandirildigini, o ‘yer’e mahkiim
oldugunu ve o ‘yer’inden de memnun oldugunu gérmek de ¢ok sasirticidir. Bu,
siir adina korkung bir miisahededir!
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04/01/2005’te sdyle yazmisim: Ismet Ozel’i tanimak, daha iyi tanimak igin
Orhan Veli’yi ders caligircasina yeniden okuyorum.
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Topluca zihin berrakligina ulasmamiz sart.
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Sair (bir yazar olarak insan) hangi insanlarin diisiincelerinden, diislerinden
sorumludur? Acaba, hangi dilden sorumludur? Hangi okurlarin(in) sorumlulu-
gunu {istlenebilir bir sair?

Okurlarin, kendilerinden sorumlu tuttuklari bir sair var midir?

Okurlar, sairin kim oldugunun, kendilerinden ne kadar sorumlu oldugunun
bilincinde mi?

Acaba?
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“Kur’an indikten sonra dilimi yuttum.” diyor sair Hassan bin Sabit. Sustum
diyor. “Susmak, yine de konusmaktir” der Sartre. “Sessizlik bir seyleri imler.”
Sair Hassan bin Sabit, Kur’an’1 isaret ediyordu. Artik biitiin sairlerin yazdik-
larindan daha fazla gergegi dile getiriyordu Kur’an. Kur’an agiga ¢ikariyordu,
ortiiyii kaldirtyordu. Sair bunu goérmiistii. Boylece, susarak, sair sorumlulugunu
ortaya koymus oluyordu.




