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eneme, Tiirkcede geregi kadar ayirdina vari-
lan ve deger verilen; 6zellikleri beliren ve be-
lirlenen bir tiir olarak yer etmedi. Kuskusuz

iyi denemecilerimiz yetisti, Tiirkgenin biitiin tadlari- Yﬁzﬁleﬁii
eke

n1 veren doyumsuz denemeler yazildi. Buna karsilik,
Oyle zamanlar oldu ki, higbir tiire dahil edemedigimiz
‘melez’ yazilart deneme diye okurun Oniine siirdiik.
Kimileri de, denemenin i¢i bos yani fikirsiz siislemeli
yazilar oldugunu zannetti. Gazete kroniklerini deneme
sayanlar oldu. Deneme kitaplari, ¢ok zaman edebiyat
eseri addedilmedi. Siirgit basilan ya da okunan dene-
me kitaplarmm sayis1 bir elin parmaklarini gegmez.
Dolayisiyla s6z konusu kitaplar iizerine elestiriler, de-
giniler, tanitimlar pek az yazilmistir.

Halbuki deneme de yaraticilik gerektiren bir yazi tlirlidiir. Bir islubu, bir iddias,
yolu yordamu, bir hacmi vardir. Oyle giindelik kalem gezintilerine deneme diyeme-
yiz. Ha deyince de yazilmaz. Su kadarmi sdyleyeyim, deneme, yeni diisiincelerin
inkisaf zeminidir. Kalemin cetin sinavlardan gectigi bir nesir ¢esidi. Diislincelerin
oldugu kadar kelimelerin de arastasidir. “Hicbir kurala baglanmayan” ifadesiyle bas-
layan bir tanim denemeyi tanitmaz. Elbette “6zglirliik”, her yaz1 gibi denemenin de
teneffiis edecegi atmosferdir. Ne var, “6zgiirce konugsma ve diisiince iiretme”, hicbir
zaman ‘basibosluga’ ve ‘bosbogazliga’ ruhsat vermez.

Bunca s6zii durduk yere yola désemedim. Bir kitap iistiine konugmaya vesile
olsun, simden sonra sdyleyeceklerim bir zemine otursun diye girizgahta hatirlattim.
Basliga koydugumuz ifade miirekkebi hentiz kurumayan bir deneme kitabinin ad.
Ne kadar kiskirtict oldugunu goriiyorsunuz. Mustafa Aydogan’in denemelerini zarf-
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layan bu eser, ¢cok yeni bir yaymevinden ¢ikt1 (Edebiyat Ortam1 Yayinlart). Bu tur-
fanda kapag icindeki otuz {i¢ yazi dort ana baslik altina yerlestirilmis: Durus, Insan,
Ifade, Oturmak. Bolimlere ad olan bu kavramlar bile eserin muhtevasina bir imada
bulunuyor.

Sairlerin deneme tiirlindeki yazilari, ilkin bir tislup pariltisiyla selamlar okurunu.
Tam da denemeye yakisir vaziyette 6zgiirce konusurlar. Bunlar bile, bazen bir kitab1
okumak i¢in yeterlidir. Sonra, o giine kadar pek iizerinde durmadigimiz, aldiris et-
medigimiz, zihnimize diisiirmedigimiz hallerle, yasamalarla, diisiincelerle yiizlesiriz.
Ve 6nilimiize siirlilen insanlik durumlarmin, fikirlerin, savlarm, sanki hi¢ gérmedigi-
miz, pek duymadigimiz cinsten olusuna sasar kaliriz. Boyledir; iyi yazarlar, okuru
tath bir sagkinligin ortasina birakirlar ¢ok zaman.

Ahlaksizin ilkelerinden, estetiginden ve donanimindan s6z agan ilk yazida du-
rup diisiindiim, dahasi biraz heyheylendim. Bu ne demek simdi? “Ahlaksizin kigkir-
tict felsefesi” mi olurmus! Ahlaksiz, ahlaksizdir. Onda ilke ve estetik aramaya gerek
var m1? Fakat yazar, siiklinetle s6zlerini dinlemeye davet ediyor. Sonra suna ikna
oluyorsunuz; evet, ahlaksizlik iizere berdevam yasamak icin de bir cabaya ve belli
ilkelere gereksinim var. Oyle anlastliyor ki, “ilkeli olmak” dilimizde olumlu bir ki-
silik 6zelligi olsa da, genel olarak her tiirden meslekte ya da yasama biciminde kimi
ilkelere bagli olmak gerekiyor. Ahlaksizlikta da boyle!

Aydogan’in “Yiiz ve Beden” yazisin1 okuduktan sonra, Giiven Turan’m “Yiiz
nerede / kendini ele verir” dizelerindeki anlam evreni daha da genisledi. Okuru, ya-
zinin sonrasina gotiiren ilging bir dykiiciikle basliyor “Yiiz ve Beden”. Bu tiirden
oykiiciiklerin denemeleri unutulmaz kildigini diisiinmiisiimdiir. Salah Birsel sikc¢a
yapar bunu; yazinin bir yerine ¢arpict bir 6rnek, yasanmis bir anekdot koyar. “Ya-
nal Abdurrahman”m, ¢ocukluk anilarina diisen fotografini betimlemeye ¢alistiktan
sonra asil soziini soylityor yazar: “Bedendeki bir iz ya da leke baska, onun yiize
yanstyan sekli baskadir. Beden, kendisini gizlemesini bilir, ama yiiziin siginacagi bir
yer yoktur” Yaa, inceli kalinli, diiz yahut renkli bin tiirli kumasin altina gizlenen
beden ne kadar talihli degil mi? Kimilerince saklanma ihtiyaci duyulmayan viicut
kisimlarina gelince, oralar, kasanin iistiinde duran parlatilmis elma yiizleri gibidir.
Aldirs etmeyin. “Hangi yiizle ¢ikarim” sdziinii diisiinsenize. Insan bedeni, baskala-
rinin karsisinda aslinda sadece yiizden ibarettir dense yeridir. Mustafa Aydogan, ne
giizel ifade etmis: “Beden, daha ¢ok, kisinin kendisi igin vardir, ama yiiz, [onu] bas-
kalarimin varligina dahil eder.” Evet, tam1 tamina boyle: Beden bizim, yiiz bagkalart
icin. Yazinin sonundaki sav s6z, pek parlak ve 6zgiin; lakin izaha muhtag¢ cepheleri
var. O haliyle birakip herkes istedigi yere varsin demek de giizel. Fakat bu tiirden
parlak sozlerin bazen bizi higbir yere gotiirmedigini goriiriiz. “Bedenin tarihi, kisinin
tarihidir; yiiziin tarihi ise, begeriyetin tarihidir.”
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Yiizdeki Leke’de yer alan en ilging yazi, “Viicut ve Yon”. Bu iki kavram arasinda
bu denli yakin bir bag kurulabilecegini, dogrusu diisiinmezdim. Bir viicuda sahip
oldugumuz i¢in yonlerle bir iliskimiz yani diinya ile bagliligimiz var diyor yazar.
Diinyada isek bir yone ihtiyacimiz var demektir. Clinkii “6lmek, yok olmak degil,
viicutsuzlagsmaktir.” Ruhlar ezelde yaratildigina gore, “diinyaya gelmek, viicuda
kavugmaktir.” Her viicut bir mekana, her mekan da bir yone gereksinim duyar.
Mustafa Aydogan, konuyu muhkem bir zemine oturtmak igin, Peygamberimizin
“Islam bes sey iizerine kuruludur.” ciimlesiyle baslayan buyrugunu ibn Arabi’nin
muhtesem yorumuyla naklediyor. Hz. Peygamber, “bdylece Islami bir yapiya
doniistiirmiistiir.”” diyor Ibn Arabi. “‘Allah’tan baska ilah olmadigina taniklik etmek.’
Isin kalbi budur. ‘Muhammed’in O’nun peygamberi olduguna tanikhik etmek’
kapinin tesrifat¢isi, ‘namaz kilmak’ sag yon, ‘zekat vermek’ sol yon, ‘oru¢ tutmak’
on taraf, ‘hacca gitmek’ arka taraftir.” (Fiituhdt-1 Mekkiyye, Cev: Ekrem Demirli,
Istanbul: Litera Y., 2006, C. 3, s. 43.) Demek ki, viicut, ‘kalubela’da verilen sozii
yerine getirmek lizere ruhun ikamet ettigi gecici bir mekandir. Bu mekanin da mutlak
yonlere ihtiyact vardir.

Yalnizligin, bir varolus {islubu oldugunu sdyleyen yazar, ne kadar hakli. Bir di-
ger varolma iddiasinin da “korku” oldugunu vurgularken de. Bildigimizin aksine
korku, insan i¢in bir zaaf degil, aksine bir iistlinliik. Abdiilkadir Geylani’nin “kork-
mayan bilgi sahibi degildir” sozii, bu baglamda naklediliyor. Korkusuzlugun insan
tabiatina uygun olmadigini sdyliiyor yazar. “Cesur, korku karsisinda tirperir, korkak
ise siner.” ctimlesinden, korkakligin korkusuzluk anlamina gelmedigini anliyoruz.
Cesur da korkar, ama korkak degildir. Aydogan, “Korkunun Yiizi nii su iddiali ctim-
lelerle noktaliyor: “Her nefesin yarist iimit, yarist korku ile doludur. Korkusuz bir
hayat, cisimsiz bir hayatti. Umitsiz bir hayat ise, nefessiz bir hayattir.”

“Nezaket Yetenegi” baslikli yaziya, tabirimi hos tutun, bayildim. Ne ¢ok dert
ettigim, fakat boylesine soyleyemedigim miihim bir meseleye el atmis yazar. Nice
hassasiyetimi soze dokmiis. Sadece su goriisiine istirak edemedim. Nezaketli olmak,
bana kalirsa bir yetenek isi degil, bir ¢esit beceridir. Neden derseniz? Nezaket, in-
sandan sadir olan bir davranistir. Bunun i¢in Tanr1 vergisi bir kabiliyete ihtiyac yok-
tur. Zamanla 6grenilecek olan bir tavirdir nezaket. Zaten bir yasa kadar da insandan
nezaket beklenmez. Belki su olur, insanin dogasindaki bazi 6zellikler, nezaketi daha
bir kibarlastirir, tabii kilabilir. Mustafa Aydogan, yine harika bir belirlemeyle yaziyi
sonlandirtyor: “Nezaketli kisi, eylemin odaginda ‘insan’ oldugunu hep ‘hatirinda’
tutar, kiistah ise, insani ‘unutarak’ harveket eder” Sunu da ben eklemek isterdim:
Kiistah, sadece karsisindakinin insan oldugunu unutmaz, kendi insanligini da unutur.

Esya ile aramiza koyacagimiz mesafe, tahrik edici karakter, efsanesi kadar var
olan insan, trajik diigiim ve dramatik ¢okdis, insan1 savunan act, bir kelebek gibi
gelip i¢cimize konan yalnizlik, kitabin ana govdesini olusturan bu birinci kisimdaki

Tirk Dili

97




Yiizdeki Leke

diger yazilarin konular1. Her yazi, {izerinde durulacak degerde. Her biri abartisiz bir
yazi1 konusu olacak zenginlikte. Ne var ki, bunlar1 da birer birer agimlamak, hem bu
yazinin sinirlarini asar hem de okurun merak duygusunu azaltir.

“Insan” baglikli béliimde yer alan dokuz yaziya gelince, bunlar da gesitli insan-
lik hallerine, sorunlarina egiliyor. Yanimizdakinin yankisi, dostluk, susmak, uyduruk
diisiinceler, haddi bilmek / asmak sorunu, ortalama insan, siyaset ve gii¢, biyografi
yazmak gibi farkli meseleler irdeleniyor. Bir yazida da, kiyisindan kosesinden
“oliim”e dokunulmakta. Ne var, bu kisma konan yazilarda, dncekilerin etkili anlati-
mini, 6zgiin belirlemelerini bulamadim, demeliyim.

Ugiincii kistmdaki ii¢ deneme de “yazi”ya dair. Siddet arac1 olarak yazi, miijde
ve yazi, diisiince ve yazi lizerine. Cagin yazarlarinda zaman zaman tezahiir eden bir
cesit hastalik, yaziy1 siddet aract olarak kullanmak. Halbuki siddet savurmakla de-
gil, umut tagimakla degerlenir s6z. Siddet, evvel ahir, yazarina dénen bir bumerang.

“Umut yiiklii yazilarin [ise] soyle bir sonucu oluyor: O yaziyt okuduktan sonra insa-
nin ayaga kalkasi geliyor. Diriliyor.” Evet, umut dolu yazilar yiireklendiriyor okuru.
Belki armdiriyor. Son ciimle, yine bir ilke s6z: “Yazar, kelimeye ihanet etmedikge,
kelime yazara ihanet etmez.”

Kitaptaki son boliim olan “Oturmak” bahsinde, i¢inde oturanlara gore degerle-
nen evler anlatiliyor. Kralin evi, peygamberin evi, baba evi, nisanlinin evi, o kizin
evi, yazarin evi, baskasmin evi... Kurmacanin evi ve giines alan ev, iki bahsi diger.
Her yazi, ben yastakileri tiirlii ¢esitli anilara, hayallere siiriikleyecek 6zellikte desem
yeridir. En ¢ok, “belki de diinyanin en tatli evi” olan nisanlinin evinde duraksadim.
Biliyorum, bencileyin nisanli kalmayanlar dahasi “nisanli gérmeye” gitmeyenler bu
evin kiymetini anlayamazlar ve bu yazida boylesine ne bulduguma sasip kalabilirler.
Bir buguk yil nisanli kaldigim siire i¢inde en az ii¢ yiiz kez gittigim ve her seferin-
de hem bir “evlat” hem bir “yabanc1” muamelesi gordiigiim bu evle ilgili ne ¢ok
ant birikmis bellegimde. Bu yaz1 vesilesiyle mazi ¢ekmecesindeki yiizlerce solgun
fotografa el ettim ve her birini hiiziinle seyrettim. “Késelerde keklik gibi bakip duran
saksilar / Halilart ope ope nakis yapar nakig gibi ayaklar / Siz soyleyin insan seve
seve 6lmez ne yapar” dizeleri tam1 tamina nisanlinin evi igin séylenmis diyebilirim.

Bulgucu bir zekadan, diisiinen bir kafadan sadir olan yazilar toplami var
oniimiizde. Simdiye kadar neredeyse hi¢ nazarimiza dokunmayan, fakat insan ya-
ratildigindan beri yasanip giden, gesitli cepheleriyle goriiniip duran olaylar, huylar,
tutumlar, haller bu yazilarda anlatilan. Her bir yazidan sonra, yasayip durdugunuz
hayati, iliskilerinizi, tutumlarinizi ve kisilik 6zelliklerinizi gozden gegirin derim. Ev-
leri, son boliimdeki yazilart okuduktan sonra bir daha diisiiniin.

Ne diyordu biiylik sair Fuzull; “Dehr bir bazardir herkes metain satar’.

Insanlik sergisinden biz de alacaginmizi alalim, yitigimizi bulalim derim.



