Sevdirmek ve Heveslendirmek

Tacettin SIMSEK*

Problemi, yalnizca ¢ocuk edebiyati 6gretimiyle sinirlamak yaniltici olabilir. Biitiin bir
edebiyat egitiminde ayn1 durum gecerlidir. Felsefe, tarih, fen bilgisi 6gretiminde de durum
cok farkli degildir. Bilimlerin dgretiminde oldugu gibi giizel sanatlarin egitim ve dgretimin-
de de bilesik kaplar kurami gegerlidir. Iyi derecede ana dil ve yabanci dil &gretilemeyen bir
ogrenciye, fizik de 6gretilemez, kimya da... Matematik zaten hayatin biitiiniiyle diginda, yeri
geldikge canta gibi taginacak soyut bir bilgi. Zor ve sevimsiz. Savaglar tarihiyle tarih egitimi,
edebi metinlerin dig yapi 6zelliklerini ezberleterek edebiyat egitimi verilebilir mi?

Okul dncesinden baglayarak hep 6gretim yaptigimiz gergegiyle yiizlesmeden yeni adim-
lar atmamiz zor goriiniiyor. Sorun belki de ‘6gretim’de. Keske ‘egitim’i 6nceleyen bir tavri-
miz olsa.

Howard Gardner’in ¢oklu zeka kurami otuz yildir var. Programlarimizi yapilandirmaci
egitim ¢evresinde ¢oklu zeka kuramina uygun hale getirdik. Ancak hala “sayisalc1”, “sozelci”
takintisindan vazgegemedik. (Siikiir ki bir de “esit agirlik¢i”larimiz var.) Fen liselerinin kar-
sisina Sosyal Bilimler, Giizel Sanatlar, Spor liselerini kurmak da yaklagimimizi degistirmedi.

Fen derslerindeki basart ile sosyal derslerdeki basariy1 bicakla keser gibi birbirinden ay1-
riyoruz. Ogrenci birinde bagariliysa digerinde degildir gibi kesin bir ayrima gidiyoruz. Oysa
mesela edebiyatin da matematigin de dili soyuttur. Sayilar ve sozciikler arasinda simgesellik
bakimdan higbir fark yoktur. Matematik dersinden basarili olan bir 6grenci pekala edebiyat
dersinde de basarili olabilir. Tip ve mithendislik takintilarimiz yiiziinden ¢ocuklarimizi / 6g-
rencilerimizi sablona oturtuyoruz ve bununla dviiniiyoruz. Zeki ¢ocuk fen bilimlerine gider.
Daha az zeki olan da sosyal bilimlere yonlendirilir. Cocuklarimizin zekalar1 tizerine neredeyse
bir kast sistemi kuruyoruz.

Ogrencilere oncelikle ana dilimizi 6gretmek, daha dogru sdyleyisle saglam bir dil egi-
timi vermek durumundayiz. Dil olmadan edebiyat olmaz. Dil egitimi derken ismi, sifati, zar-
fi, edati, baglact 6gretmekten bahsetmiyorum. Dilin mantigin1 kavratmaktan; inceliklerini,
ozelliklerini ve giizelliklerini fark ettirmekten, dili sevdirmekten, dile yonelik tavr bilince
doniistiirmekten bahsediyorum.

Sanatin zevk boyutunu hep goz ardi ediyoruz. Egitimin amaci biraz da ‘Ne kadar giizel,
ince ve zarif séylenmis, ¢ok begendim, hogsuma gitti,” gibi begeni ifadelerini cogaltmak olmali.

Hangi edebi metinden ya da yazarin tislubundan bahsedecek olsak ‘sade ve akict’ diye
bir maymuncugumuz var. Hangi klasik donem sair ya da yazarindan bir metin iizerinde konu-
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sacak olsak ‘dili ¢ok agir’ nitelemesi basrolde. Bu kadar klise arasinda edebiyati sevdirmek
miimkiin mii?

Ogretmenlerimizin yiizde kag1 giizel siir okuyabiliyor? Sahi égretmenlerimiz siir oku-
yorlar m1? Sinif ortaminda dgrencilerini siir okumaya 6zendirecek, siiri sevdirecek hangi et-
kinliklerde bulunuyorlar?

Ogretmen adaylarmnin siir zevki ve kiiltiirii konusunda emekleme diizeyinde oldugunu
gordiikee, ilk ve ortaokullarda Tirkge, lisede edebiyat 6greniminin zevk odakli degil, gorev
duygusuyla gergeklestirildigi izlenimim gii¢leniyor.

Evde ve okulda duygu, diisiince ve hayal egitimine kafi derecede yer vermiyor. Sevgi,
sefkat, merhamet, iyilik egitimlerini edebi metinler yoluyla gerceklestirmekten baska secene-
§imiz yok.

Bugiin okullarda gittik¢e yayginlasan siddetin dzneleri arasinda bir arastirma yapmak ve
siddete egilimli gocuklarin mesela Omer Seyfettin’in Ik Cinayet hikdyesini okuyup okuma-
digin1 tespit etmek isterdim.

“Cocuk edebiyat1 dgretimini ni¢in bagsaramadik?” sorusunun kanimca bir¢cok nedeni var.
[lk akla gelenleri siralamakla yetineyim:

1. Kuramsal olarak yeni yaklasimlar1 benimsemekle birlikte aligkanliklarimizdan vazge-
cemedik. “Cocuk iyidir, giizeldir, dnemlidir, gereklidir, degerlidir; onun i¢in bir edebiyat da
fena olmaz” dedik ama bu pratige yansimadi. Pratikte bizi daima aligkanliklarimiz yonlendir-
di. “Cocuk iste, ne anlar? ” ¢emberini kirip “cocuktur, anlar” ¢izgisine ulasamadik.

2. Cocuk edebiyati ile ilgili ciddi bir akademik farkindalik olusturamadik. Cocuk Edebi-
yat1 Enstitlisiinden vazgegtik, Sosyal Bilimler ya da Egitim Bilimleri Enstitiileri biinyesinde
Cocuk Edebiyati Bilim Dali kuramadik. Cocukla ugrasan, ¢ocuklara yonelik edebi metinleri
inceleyen akademisyen adaylarint kolaya kagmakla itham ettik.

3. Ogretmen malzememiz edebiyati ve gocuk edebiyatini dziimsemis degil. Buna kimi
Tiirkge ve edebiyat 6gretmenlerimizi de dahil etmek abartt olmaz. Edebiyatin gerekliligine,
zorunluluguna yonelik bir yaklagim gelistiremedik. Edebiyatsiz bir Tiirk¢e egitiminin miim-
kiin olabilecegi zannina kapildik. Kimi Tiirk¢e 6gretmeni adaylarmin da bu zandan dnemli
6lciide etkilendikleri sdylenebilir. Kitapla barisik olmayan bir 6gretmenin 6grencilerine kitap
eksenli bir diinyay1 sevdirmesi nasil miimkiin olabilir? Ogretimden amag, biraz da farkindalik
olusturmaktir. Sevdirmek ve heveslendirmek de konunun iki 6nemli basamagidir.

Cocuk edebiyatinin amaci ¢ocuga dili sevdirmek, dilinin giizelligini, zenginligini ve in-
celigini kesfettirmek; duygusal ve diisiinsel deneyimler yagatmak, cevreyi ve dis diinyay1 ta-
nitmak; dinleme, okuma ve yazma hevesi uyandirmak, rafine zevk kazandirmak, eglendirmek
ve hosca vakit gecirtmektir. Cocuk, kendiliginden sarki sdylerken ya da resim yaparken aldig1
hazz1, edebi metin okurken de alacak duruma gelmisse, sorun yart yartya ¢oziilmiis demektir.



