“Kopek Degnegi Yedi”

Mehmet AYCI*

Edebiyatin biiyiikler i¢in ayr1, ¢ocuklar igin ayri tasnif edilmesi, “hedef kitle” goze-
tilerek “edebiyat yapilmas1” iki yonlii diisiinmemizi zorunlu kiliyor. Bu iste samimiyet ol-
dugu kadar bir hinlik, bit yenigi oldugu kuskusu yakamizi birakmayacak. insan tiikettigi
ile tanimlayan giintimiiz diinyasinda boyali cilali kitaplarin hi¢ okumayan anne ve babalar
tarafindan ¢ocuklara alinmasi, yerine gore bu kitaplara oyuncaktan daha fazla 6nem ve-
rilmesi degil kastimiz. Bu da bit yeniginin bir fotografi ancak, asil fotograf hayati oldugu
kadar zehirleyici de. Esyaya ve evrene bir oyun alani, bir oyun olarak bakan ¢ocugun
kitaba, kitabin igerigine ve evrenine de bir oyun olarak bakmasinin suistimal edilmesi
de kaygimiza dahil. Cocuk kitaplar1 arasinda buyurgan, Tiirkgesi bozuk, ‘bak ey ¢ocuk
biiyiik olarak bu kitab1 ben sana yazdim’ diye bagiran kitaplardan geg¢ilmiyor. Sahiden
cocugun durdugu yerde duran, baktig1 yerden bakan, ¢ocuk edebiyatini bir oyuncu hayret
ve dikkatiyle iireten edebiyatci sayist bizde bir elin parmaklari kadar az. Burada birlesik
kaplar teorisinden bahsedebilirsiniz, dyle de, ¢ocuk edebiyati s6z konusu oldugunda ka-
bin bu tarafinda giderilmesi gereken bagka tikanikliklar var. Cocuk taniminin zihnimiz-
deki karsiliginin sorunlu oldugu yerler cocuk edebiyatimizda da aynen muhafaza ediliyor.

Ninniye, bilmeceye, masala biiyiiklerin ¢ocuklardan daha fazla ihtiyaci var. Cocuk
zaten dogast geregi dokundugu veya kendisine dokunan, degdigi veya kendisine degen
ne varsa masallastirarak, bilmecelestirerek, ninnilestirerek yasiyor ¢ocuklugunu... Bii-
yiklerin oldukca asik suratli, oldukea ciddi gordiikleri seyler cocuklar i¢in bilmecenin,
masalin, oyunun ta kendisi... Bu durum ¢ocuk edebiyati i¢in imkan oldugu kadar agmaz
da... Masala, bilmeceye, ninniye, oyuna yabanci bir y1gin kalem erbabinin ¢ocuk edebi-
yat1 adina iirettiklerinin ¢ocukluktan ve ¢ocuktan ne kadar uzak oldugunu goérdiigiimiizde
sorun daha da getrefillesiyor.

Biiyiikler i¢in iiretilen edebiyatin ¢ocuklardan bagimsiz diigiiniilmesi, boyle bir “ka-
sit” olmasa bile “cocuk edebiyati” tasnifinin zihinsel olarak bu ayrimi1 gecerli kilmasi da
anlasilir degil. Yiizde yiiz biiylikler i¢in tasarlanan bir edebi iirliniin basarisi da i¢inde
barindirdig1 ¢ocukluk/cocuksuluk/¢cocukcalik yogunluguna bagli. Cocuklugumuz kisi-
ligimize sonradan giydirilen bir kimlik degil ¢ilinkii yedisinde bizi besleyen irmaklarin
yetmiginde kurumasi gibi bir seyden bahsetmek anlamsiz.

Konuyla ilgili kuramsal seyler sdylemek elbette uzmanlarin isi. Asil olan hayatin ta
kendisi. Kendi ¢gocugumuza yahut kendi cocuklugumuza baktigimizda bizim onlar1 egi-
ten olmaktan ¢ikip onlarin bizi egittigi bir gdzle ¢ocuk edebiyatina bakmadigimiz takdir-
de dogal ve evrensel bir ¢ocuk edebiyati olugturmamiz pek miimkiin gériinmiiyor. Diinya

cocuk edebiyatinda klasiklesen biitiin eserlerde bu bakis var. Iki nceki ciimledeki “egit-
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mek” fiilini unutalim gitsin, cocugumuzla ve ¢ocuklugumuzla oyun arkadasi oldugumuz
zaman ¢ocuk edebiyat1 adina yapip ettiklerimiz sahicilik kazanmaya basliyor.

Tiirkiye ¢ocuk edebiyati baglaminda bir imkanlar {ilkesi... “Malzeme” bollugu ve
imkanlarin zenginligi diistiniildiiglinde, elimizdeki ¢ocuk edebiyati kiilliyati1 bu imkanlarin
yeterince kullanilmasi bir yana ne kadar cahil oldugumuzu da gosteriyor. Halkiyat ve har-
siyat meselesi diinyast kliselesmis okumuslarin tekelinde, toplumsal degisim hala baska
iilkelerin sosyolojisiyle beslenip kendisini toplum adina s6z sdylemeye yetkin kisilerin
tekelinde oldugu siirece, gocuk edebiyatgilart halk kiiltiiriine ve toplumsal degisime verili
gozle bakip kendileri buradan bir sey stizme cehdi gostermiyorsa tiretilen gocuk edebiyati
da bizim ¢ocuklarimizin edebiyati olmayacaktir.

Biiyiik fotografta giiliimseyen kareler de var elbette... lyi iiriinler, iyi kitaplar var.
Bunlarin az sayida olmasi, kalemlerin hayrete ve giilimseye uzakligi asil isi somurtkan
ve buyurgan kilan. Cocuk olamayigimiz yani.
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