PEyAmi VE NECIiP FAZIL

Selcuk KARAKILIC

tan kalemin “camur makinesi” héline gelmesinden iiziildiigiinii belirtiyor. An-

cak yazismin sonunda, Cevat Fehmi Baskurt’un, “Peyami Safa 'nin arkadast
olmana ragmen seni severiz” dedigini yazmaktadir.! Elif Naci, bu ragmen kelimesine
bir hayli giildiiklerini sdyleyerek Antuvan’m “Insanlar iyilikleri ile beraber gomiiliir,
fenaliklart yagar” sdzini hatirlatir ve soyle der: “Ama ben unutmadim Peyami’nin
iyiliklerini de kotiiliiklerini de.”

Vefa Idadisinde okurken gevresindeki diger cocuklar icinde zekas: ile dikkatini
¢eken Peyami ile Elif Naci, kisa zamanda dost olurlar. Kiigiikayasofya’daki evlerinde
diizenledikleri fasillara mahallenin terbiyeli, iyi aile ¢ocuklari ile toplandiklarini sdyle-
yen Elif Naci, Peyami’nin de bu toplantilara katildigini sdyliiyor. Okul yillarinda bas-
layan bu dostluk, Babiali’de kalem tutuncaya kadar devam etmis, senelerce aralarinda
su sizmamistir. Okuldan sonra Babiali’de bulusan, kader geregi ayni gazetede galisan
ve is ¢ikisinda ayn1 meyhanelerde kafalar1 ¢eken Peyami ile Elif Naci’nin dostluklari,

“Pek ¢ok diisiince ayriligi olmasina ragmen goniil birligi icinde” gegecektir. Bu 6yle bir
dostluktur ki, bir ara Fikret Adil’in pansiyon odasinda bohem hayatiyla zirveye cikar.
“Tavani kubbeli ve basik, dort tarafinda gizli hiicrelere benzer girintiler, penceresi maz-
gal deliginden farksiz bir oda”da basta Elif Naci, Peyami Safa, Calli Ibrahim, Mesut

Cemil, Egref Sefik vardir ve hepsi Beyza Hanim’a asiktirlar.

Necip Fazil’in yazdiklarina bakilirsa, kokain partilerinin adin1 beyazligindan ki-

naye Beyza Hanim veren bu bes arkadas, “kiiciik bir sise icinde naftalin gibi piril piril,
ince ve beyaz olan bu toza kara sevdali”dirlar.?

Elif Naci, anilarinda Matmazel Noraliya'nin Koltugu gibi essiz bir romani yara-

Necip Fazil, Beyza Hanim tutkunlarinin o anlarini dikkat ¢ekici ciimlelerle anlatir:

1 Elif Naci, “Oliimiiniin Yildéniimiinde Peyami Safa”, Amilardan Damlalar, Karacan Yayinlari,
[stanbul 1981.

2 Necip Fazil, Bahiali, Biiyiikdogu Yayinlari, Istanbul 2004, s. 79.
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“Onu ellerinin iist kisminda bas parmaklariyle sehadet parmag: arasindaki
cukura gomerler ve burunlarina gotiiriip sapt ve sollu ¢ekerler... Hatta ellerinde
Beyzd’dan en kiigiik bir zerre kalmasin diye o noktayr yalarlar, Beyzd 'dan bir zer-
re kaybolmasina razi olmazlar... Bunu onlara, tamdiklar: eczacilar temin ettigi gibi,
Fikret Adil’in alt katlarinda Macar bar artistleri de bulur. Eger bulamazlar da bo-
hem halkasindan birinde gorecek olurlarsa karsiliginda vermeyecekleri sey yoktur” 3

Ne var ki Elif Naci ile Peyami arasinda su sizmadan devam eden bu arkadaslik
uzun siirmemistir. Peyami, Cumhuriyet gazetesinde yayimlanan bir resim dolayisty-
la Elif Naci’ye “Atatiirk’iin kafasina Stalin’i yerlestirmek i¢in patrondan kag¢ para
aldin?” diye sorunca, Elif Naci, okuldan arkadasi olan Peyami ile selam1 sabahi kes-
mistir. “Uzun yillar beni herkesten aywrip aklayan Peyami Safa, nihayet bir giin beni
de hakladr” diyen ve Peyami’nin davranisina epey bozuldugu her halinden belli olan
Elif Naci anilarinda eski dostundan s6yle bahsediyor:

“Giin geldi ki artik éteye beriye ¢atmadan yazi yazamaz, rahat edemez, nefes
alamaz olmustu. Catmadigi tek kisi bendim. Onun goziinde herkes komiinistti. Yiiksek
sesle Shakespeare’den tiratlar okumaktan hoslanirdi. Ara sira da:

“Horasyo bana bir sey séyle” derdi. Ben de:

“Ne soyleyeyim efendimiz? Politikadan vazgeg, beceremiyorsun, yiiziine gozii-
ne bulastirryorsun” derdim. Galiba ben “Hamlet” dedik¢e o, “Hamle et” anlamuis
olacak” *

Elif Naci, Peyami’nin ilk genglik yillarinda yedi y1l kolundaki agridan dolay1
yasadig1 1stirabin asagilik duygusuna yol actigimi ve onun “ters, huysuz bir adam
olarak, saldirgan”lastigin1 da soyliiyor.

Fikret Adil’in pansiyon odasinda yasananlar1 korkun¢ zekasiyla oldugu gibi
canlt kanli anlatan Necip Fazil da, Peyami’nin o yillarda yedigi igtigi ayr1 gitmeyen
dostlart arasinda yer aliyordu. Peyami’nin 6liimiine kadar inisli ¢ikish bir arkadaglik
devresi gegiren iki dostu, Beylerbeyi Vapurunda Hasan Ali Yiicel bir araya getirip
tanmistirdiginda Necip Fazil heniiz on yedi yasindaydi. Necip Fazil, “Elleri arkasinda,
koca kafali, iistelik ciliz viicutlu, hep diisiinceli, spor ceketli ve gri pantolonlu, ihti-
yarla ¢ocuk bulamaci bir gen¢” dedigi Peyami Safa ile dost olduklar1 giinii ve bu
dostlugun hikayesini soyle anlattyor:

“Bir giin Bogazici vapurunda, Hasan Ali Yiicel, onu bana takdim etti.

- Peyami Safa Bey...

Ve aramizda hemen biiyiik bir dostluk tutustu. Tkinci Diinya Harbi'ne kadar sii-
ren, derken siyasi goriis ayriligindan goélgelenen, hele benim miirsid esiginden iceri
g6z atisimdan sonra biisbiitiin tavsayan, Tiirkiye 'nin en biiyiik sairi bilinirken Miislii-
manliktan baska gaye tanimayisim meydana ¢ikinca, benden teker teker el ¢ekenlerle
bir hizada porsiiyen, tekrar canlanan ve ayni gayede bulusuyormusuz hissini veren;

3 Necip Fazil, Babiali, age., s. 79.
4 Elif Naci, Anilarimdan Damlalar, Karacan Yayinlari, Istanbul 1981.
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yine ¢atlayp kuruyan ve éylece kalan mahzun bir dostluk... Ama geng¢ligimin en sicak
dostluklarindan biri.””

Ancak tanistiklari giinden itibaren “aralarinda hemen biiyiik bir dostluk tutusan”
Necip Fazil ve Peyami, sik sik siddetli kavga ettikleri gibi gazete siitunlarinda birbir-
lerine acimasizca yiikklenmekten geri kalmayacaklardi. Necip Fazil’a gore, “Boyuna
¢izgisine girer gibi olup, sonra ¢izgisinden ¢ikar gibi olan, fakat hi¢hir zaman tam
ziddina donmeyen bu eski dostlugu’ arada bir tersine ¢eviren daima Peyami Safa’nin
degismeleri olmustur. Devamli degisen ve kavgaya meydan veren Peyami’ye naza-
ran Necip Fazil ise kendi durumunu anlatirken sdyledikleri ilgingtir: “Biz sabit kaldik
ve hep yerimizde bekledik. Zira yerimizi bulmugtuk”.®

Peyami Safa’nin arkadasliginda samimi oldugunu ve bu dostluktan 6tiirii “Ne-
cip Fazil'n bir¢oklarina nefret veren tagkinliklarinin kendisini kederlendirdigini”
biliyoruz. Cumhuriyet gazetesinin edebiyat sayfasini yonetirken Necip Fazil’1 oku-
yucuya tanitmis; ancak Necip Fazil’m “azgin muhayyilesinden dogan giizellikler-
le ¢irkinliklerin bazen birbirine karigsmasi Peyami’yi tizmiistiir”.” Peyami Safa’nin
“Taskin heyecanli (hipermotif) ruh yapisi”na sahip Necip Fazil’in mizaci1 hakkindaki
kanaatleri dikkat ¢ekici olmakla beraber devamli didismelerine ragmen birbirlerini
gizliden gizliye hi¢ yalniz birakmadiklar anlasiliyor:

“Necip Fazil’1 ikide bir itidal sinirlarinin ve ol¢gii suurunun disina firlatip alan
bu mizag, yaratict muhayyilesinin hadden asir sigrayislarini, kendisi icin tehlike-
li, dostlart i¢in meraka diisiiriicii ifratlara saptiriyor, onu kendi kendisinin yikicist
haline getiriyordu. Otuz bes senedir bu mizaca bagh kaderi degismemistir. Hapse
mahkimiyetlerinin yekinu galiba seksen seneyi gegecekmis. Onu tehlikeli 6l¢iisiiz-
liiklerinden korumak icin ig¢inden gelen dostca ikazlarin akamete ugrayacagini bilir,
yine de timidimi kesmezdim. Boyle bir kabiliyet i¢in idama benzeyen menfi bir deger
hiikmii vermek ve timitsizlikle basinmi ¢evirip gitmek istemezdim.”$

Annesi Server Bedia Hanim’la Firuzaga taraflarinda kiraladiklar: apartman da-
iresine bir aralik Necip Fazil’t yatili olarak misafir etmesi biiylik bir dostluk gos-
tergesi olmakla beraber, Peyami’nin goniil zenginligini ortaya koymasi bakimimdan
kayda deger bir durumdur. Koyu bir bohem hayatin devam ettigi giinlerde, sabahlari
apartmandan ¢ikip Babiali’ye dogru yollanirken ilk isleri, o vakitler ciddi bir alaka
uyandiran edebi bir anketi yutarcasina okumaktir: Acaba gazeteler Necip Fazil’dan
m1 yoksa Peyami Safa’dan bahsetmektedir? Necip Fazil’a gore, “Peyami’yi edebi
sahsiyet olarak heniiz ciddiye alan yoktur. Fakat Geng Sair goklere ¢ikariimakta™dir.’

Necip Fazil, ayni ankete verdigi cevapta “Peyami’'nin edebi barem derecesini”
ilging bir sekilde tespit ediyor:

Necip Fazil, O ve Ben, Biiyiikdogu Yayinlari, Istanbul 2007, s. 60.

age., s. 60.

Peyami Safa, “Biiyiikk Dogu’daki Yazilarima Dair”, Terciiman, 8 Agustos 1959.
Peyami Safa, agy.

Necip Fazil, Babiali, s. 86
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“Dostum Peyami Safa ¢esitli mahsuller veren bir tarladir. Onda, sadece ddi ve
beylik ¢icekler yetistiren kiigiik bahgelerin dar sinirlart disinda bir sey var... Onda
hem katirlarin yemesine mahsus yabani otlar, hem de ceyldnlarin emmesi igin bahar-
I filizler bir arada...”"

Necip Fazil, Peyami’nin evinde kaldig1 giinlerde, “Server Bedi, imzas ile polis
hafiyesi (Cingoz Recai) hikdyeleri yazan, romanlar tefrika eden ve o sayede gegi-
nen, Babiali’den baska bir dlemden de kazang saglamayr asla diigiinmeyen, biitiin
unsurlarma malikken, heniiz fikraci, fikirci ve romanci Peyami Safa tepesine tirma-
namayan” arkadasini Server Bedi’den kurtarmaya ¢alistigini anlatirken Peyami’nin
1stirabint sasirtict bir sekilde ortaya koymaktadir:

“Bir giin Geng Saire sordular:
- Nerede kalryorsun?
- Peyamide...

- O nerede oturuyor.

- Server Bedi’nin evinde...”"!

Ancak yedikleri igtikleri ayr1 gitmeyen iki dostun aralar1 ¢ok gegmeden agilacak,
gazete siitunlarinda kirici bir polemigin kapisini hi¢ diisiinmeden aralayacaklardir.

Necip Fazil’in Para piyesi 1942°nin subat baslarinda Sehir Tiyatrolarinda sah-
nelenmekte ve biyiik bir ilgiyle takip edilmektedir. Ne var ki, bu siralarda 7an gaze-
tesi yazarlarindan Ulunay, Para’nin Italyan Gherardo Gherardi’nin Halis Altin isimli
piyesinden intihal edildigini yani “asirildigin1” yazarak Necip Fazil’in eser hirsizi
oldugunu iddia eder. Ulunay’in bu iddias1 giinlerce gazetelerde konu olmus, pek ¢ok
gazeteci Necip Fazil ve Para piyesi iizerine goriiglerini dile getirmistir.

Bu yayinlar, Necip Fazil’1 ciddi bigimde rahatsiz etmisken o ana kadar sesi so-
lugu hi¢ ¢ikmayan eski dostu Peyami Safa, “Bir Piyes ve Bir iddia” baslhkli yazi-
sinda “becerikli ve piskin bir reklamc1” olan Necip Fazil’in “biiyiik bir nezaketle
kendi locasini ikram ederek yaptigi liitufkar davet lizerine hem ¢eviriyi hem de piyesi
gordiigii” i¢in yazmaya karar verdigini soyler. Eski arkadasinin nasil kendini begen-
mis, burnundan kil aldirmaz ve doymak bilmeyen “reklam oburu” oldugunu yazan
Peyami’nin, Necip Fazil hakkinda sdyledikleri aslinda yenilir yutulur cinsten degildir.

Peyami, Para piyesinin ¢alint1 oldugunu ileri siirerek, Italyan cevirisi ile Para’y1
karsilastirmis ve aradaki benzerlikleri tespit ederek tek tek yazmistir. Ortaya ¢ikan
benzerligin tevariitle asla agiklanamayacagini sdyleyen Peyami’ye gore, bir iki bo-
liim tesadiif kategorisine girse bile bu kadar benzerlik tesadiifle agiklanamazdi:

“Buna ister fikir almak, ister tesir almak, ister ilham almak, ister iktibas, ister
intihal diyebilirsiniz, tevariit ve tesadiif diyemezsiniz. Yazarin dostlart onu fikir, tesir,
ilham ¢atilart altinda barindirabilir, hakikatin dostlart bu himayenin rikkat verici
manasmi anlayip giiliimserler ve susarlar. Para, bir mektep temsili degil, sanat id-
dial bir eserdir.”

10 age.,s. 87.
11 age.,s. 87.
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Peyami bir sonraki yazisinda, Para’mn orijinal taraflarini ortaya koyarak “Iki
eserin de fikir temleri, bazi mizansenleri, baskahraman roliindeki iki maliyecinin
para vurmak i¢in kullandiklar: politika ve kredi vasitalart nihayet yakinlarinin ve
hallkain bunlari para hirsiyla damgalamas: iizerine ikisinin de servetlerini dagitarak
bu ihtirasin baskalarinda kendilerinden asagi olmadigini -sonunda meteliksiz kal-
mak pahasina- ortaya koymalari, birbirinin tipkist olmakla beraber, biitiin bu ihtiras
ve fikir muhtevalarini aksiyon halinde ifade etmek igin yazarlarin bulduklar: olay ve
dram unsurlarinin birbirinin aynt olmadigini” ileri stirmiistiir.

Peyami Safa’nin, Para’nin gereksiz laf ebeliklerinden kurtarildiginda ve yerini
biitiinliyle insan faktériiniin almasiyla birlikte “tiyatronun tiyatrosu” olacagini yaz-
masi gagirticidir; ama asil ilging olan Peyami’nin eski dosttan diisman olmaz ataso-
ziinii hakli ¢ikaran sozleridir:

“Yazar beni affetsin: Onun son perdesi, Tiirk sahnesi ve edebiyatina harika bir
Anadolu peyzaji getiren Tohum piyesiyle Para aymi liyakat soyundan degil ve birbi-
rine iki diisman gibi yabanci duruyor. Ne olurdu, bu eser, yalniz gecen makalemde
saydigim benzeyis unsurlariyla degil topyekiin biitiin terkibiyle bir Italyan yazarin-
dan intihal olsayd: da verdigimiz aci tenkit hiikiimleri eski bir dostu degil, herhangi
bir ecnebiyi gidip bulsaydi. Yazarmm su hakkini da verelim: Para’daki banker tipinin
baska eserdekini andirmasi orijinal olmasina mani degildir. Ciinkii tiyatro ve edebi-
yat tarihinde biitiin ahlak prensiplerini tepen, paradan baska iman bilmeyen, kurnaz
ve kiistah maliyeciye adim basinda rastliyoruz. Mirbeau nun Isidore Lechatsi, Du-
mas Fils’in Jean Jiraud’u, Augier’in Vernooillet’i ve Maitre Guerrin’i, Balzac in
Mercadet’i ve ta on sekizinci asirda Le Sage’in Tucaret’i... Unutmayalim hepsinden
once yine koca Shakespeare 'nin Venedik taciri Shylock’u... Bu secere Para yazarini
tamamen kurtaramazsa da hi¢ olmazsa tip bahsinde epeyce teselli eder.”"?

Necip Fazil, bu iddialar karsisinda cevap vermek yerine mahkemeye bagvurmus
ve Para’nin “calint1” oldugunu yazan diger gazetecilerden degil sadece Peyami’den
sikayet¢i olmustur. Biitiin hincin1 Peyami’den ¢ikarmak isteyen Necip Fazil mah-
kemede, “Eser vererek milli Tiirk kiitiiphanesini zenginlestirme miicadelesinin
Tanzimat tan beri fikir ahlakimizin temsilcileri tarafindan taslandigini” iddia ederek

“Bu davamin hakiminden alacag ilamin fikir piyasamizin yillardan beri bekledigi bir
ahlak hareketinin en giizel dersini teskil edecegini, boylelikle bugiiniin ve yarmin
nesillerine en giizel bir belge sunulacagini” soyler.

Peyami’nin gazete yazisina ¢ok 6fkelendigi ve burnundan soludugu anlasilan
Necip Fazil’in son sozleri ise yeni bir kavganin isareti gibidir:

“Muhterem hdkim, benim kanuni haklarimdan fedakarhik ederek hasmima verdi-
gim ispat hakkina mukabil, ben de ondan bir hak istiyorum. Bana intihal isnat eden
adamin bir¢ok eseri, beni tenzih etmek icin kullandigi kendi tabiriyle giipegiindiiz
kuyumcu diikkdnini basan bir haydudun hareketine es olarak bastan basa intihal

12 Peyami Safa, “Sehir Tiyatrosunda Para Piyesi”, Tasviri Efkar, 17 Mart 1942, s. 2.
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mahsuliidiir. Biitiin vesikalarim ve ispat unsurlarim iste su ¢antada... Isterse bes da-
kika i¢inde ispata hazirum.”"

Mahkemede Peyami Safa’nin nasil bir savunma yaptigii bilmiyoruz; ancak
Necip Fazil’in sdylediklerine bakilirsa Peyami, hakim huzurunda imzalayip verdigi
savunmasinda soyle demektedir: “Ona (Necip Fazil’a) garazim vardi; bana kars
yaptigr yayimlara bir cevap olarak onun ve eseri hakkinda ¢alinti yalanini uydurdum.
Para intihal eseri degildir!”

Tasviri Efkar gazetesinin yazi igleri midiiri Cihat Baban’in arabuluculuk go-
revi istlenmesiyle taraflar anlagsmis ve Birinci Asliye Ceza Mahkemesinde goriilen
davanin son celsesinde Necip Fazil’in avukati Thsan Mukbil’in mahkeme heyetine
sundugu “baris dilekgesiyle” dava sonuglanmisti. Peyami Safa, mahkemeye sunulan
dilekgenin nasil hazirlandigini sdyle anlatiyor:

“Mahkemede Giizel Sanatlar Akademisinden getirdigi talebelerinin ve halkin
alkislart benim tizerime, kahkahalar: da onun iizerine yagdigi zaman davayr kay-
bedecegini sezdi ve anlagsmak icin pesime diistii. Birkag defa miiracaatini veddettim.
Araya giren dostlar da bilirler. Nihayet intihal mevzuunda tefsir hakkim baki kalmak
tizere anlastik. Simdi Necip Fazil benim o davada kendisine yalvararak bir uzlasma
zemini aradigim iddiasinda imig.”'*

Aslinda Peyami, bir yazar i¢in edebi hirsizlik suglamasinin azap verici bir du-
rum oldugunu ve sadece siradan yazarlarin degil deha capindaki yazarlarin da zaman
zaman “ecnebi sularinda korsanlik ettiklerini” yillar 6nce yazmasina ragmen mahke-
menin sonug¢lanmasinin ardindan ilging bir yazi yayimlar.

Anatole France’in “Bir diisiince, onu ilk bulamin degil, insanlarin hafizasinda
sumstkt tespit edenin maldw. Cagdag edebiyatgilarimiz akillarina koymuglar ki bir
fikre ancak tek adam sahip olabilir. Eskiden béyle diisiiniilmezdi ve eskiden intihale
verilen mana bugiinkii gibi degildi. Baskalarindan uygun ve faydalanilmasi miimkiin
seyler alan muharrir namuslu adamdwr.” sdziine karsilik Peyami, bizden, yani Seyh
Galip’in:

“Esrarmi Mesnevi’'den aldim

Caldimsa da miri malr caldim”
beytini hatirlatarak “Edebiyat, eskileri tamir ederek satisa siiren bir bit pazari degil-
dir” der ve soyle devam eder:

“Saheser orta malidir. Onun ziyafet sofrasina her muharrir oturabilir ve diledigi
fikri meze yapabilir. Fakat mertge ve agikca. Kedi gibi saheser sofrasinin iistiine
sigrayip kimse gormeden tavugun budunu kapip kagan muharrirleri temize ¢ikarmak
isteyen Anatole France iistadimizla beraber degiliz. Bilakis, bu kediyi huyundan vaz-
gecirmek i¢in basma bir sitiptirge sopast indiren ah¢t kadinla beraberiz.”"

13 Necip Fazil Kisakiirek, Miidafaalarim, Biiyiikdogu Yaymlari, Istanbul 2004, s. 242.
14 Peyami Safa, “Intihallere Dair Miilahazalar”, Cumhuriyet, 28 Temmuz 1928.
15 Peyami Safa, “Almak ve Calmak”, Yeni Mecmua, 23 May1s 1942, s.4.

Tirk Dili

95




Peyami ve Necip Fazil

Ancak bu kavga heniiz yatismisken Necip Fazil-Peyami Safa arasindaki husu-
met dort sene sonra yeniden alevlenmis ve iki eski dostun arasi bu sefer Tiirkiye’nin
Roma Biiylikelcisi Cemal Hiisni Taray yliziinden agilmis, gazete siitunlarindan bir-
birlerine batarya ile ates etmeye devam etmislerdi.

Birbirleri hakkinda agir su¢lamalarda bulunan Necip Fazil ve Peyami, iyiden
iyiye sahsiyete dokiilen bu kavgadan ciddi yara almalarina ragmen bildiklerini oku-
duklar1 goriilmektedir. Necip Fazil, Para piyesi hakkindaki ¢alint1 iddialarini unut-
mamis ve Biiviik Dogu dergisinin siitunlarmni bu sefer “Intihal Ustas1 Peyami Safa”
yazilartyla donatmis; Peyami’nin Atila isimli romanini fasil fasil agiklayarak ¢alinti
oldugunu iddia etmisti.

Ancak Italyan basminda ¢ikan bir habere gore, Cemal Hiisnii Taray, bir ope-
ra sanat¢isinin esine sarkintilik edince yiizlinde esasli bir tokat patlamistir. Olay1
Tiirkiye’de ilk 6nce Peyami’nin de yazari oldugu Tasvir gazetesi haber yapmis, ancak
araya hatirli dostlar girince gazete oziir dileyerek meseleyi kapatmistir. Fakat bir-
kag giin sonra Necip Fazil’in yonetimindeki Biiyiik Dogu dergisi, Cemal Hiisnii niin
daha dnce bir heyetle ziyaret ettikleri Iran’da da benzer bir ¢irkinlige yol agtigini
yazinca, ortalik yeniden karigir. Cemal Hiisnii, diplomatik sahsiyetinin zedelendi-
gi gerekgesiyle Biiyiik Dogu da dahil bu soylentiyi yazanlardan tarziye ister. Necip
Fazil, 31 Mart 1946 Pazar giinii, Hakki Tarik Us, Peyami Safa ve Irfan Emin’den
olugan dost ¢evresinin araciligiyla Park Otelde, Cemal Hiisnii ile sabahin 11’inden
aksamin 19.00’una kadar bu meselenin nasil hallolacagini tartigirlar. Cemal Hiisnii
Taray, “en kati vesikalarla Roma daki opera hadisesinin uydurma ve ecnebi matbuatt
ve ajanlart nezdinde gayet nazik sebeplere dayali bir istismar hadisesi” oldugunu
ileri siirerken, Necip Fazil, “Bu hadiseyi ecnebi kaynaklardan iktibas etmis olmaktan
baska hi¢hir iddiasi olmadigini” soyler.

Cemal Hiisnii, hakkinda iddia edilen baska hususlarin birer iftira oldugunu ve
bir zamanlar Maarif Vekili iken resmi bir toplant1 i¢inde alenen bu isnatlar {izerinde
hesap istedigini, fakat kimsenin bu isnatlart benimseyip ortaya ¢ikamadigini anlat-
tiktan sonra Biiyiik Dogu’daki nesriyattan ¢ok yarali oldugunu ve bu yiizden asila-
ne ve sifakar bir tatmin bekledigini agiklar. Bununla birlikte Necip Fazil ise, “Ister
miispet, ister menfi, neticeler iistiinde hi¢chir kaygi beklemeksizin, Biiyiik Dogu 'nun
esas ve mutlak olan ahlak miicadelesinde, siddetinden ve ana hedefinden hi¢hbir sey
degistiremeyecegini ve iste yalniz bu él¢ii altinda hakikati belirtmekten baska hi¢cbir
sey yapamayacagini, Biiyiik Dogu, Cemal Hiisnii Taray hakkindaki tevatiir dogruysa,
buradan ictimai yaraya, dogru degilse yine ayni ictimai yaraya yonelmek ve yalniz
bu hakikati belirtmekten baska bir sey yapmaz, kendi oz nefsine ait hi¢hir su¢ kabul
etmez” diyerek kestirip atar.

Ancak dostlari, Necip Fazil’dan, Biiyiik Dogu’nun nesredebilecegi tavzihi kale-
me almasini isteyince Necip Fazil “sakin bir koseye cekilerek” tavzihi yazmis, fakat
Cemal Hiisnii'niin “ben bu kadar yarali oldugum hdlde bu tavzihle tekrar yaralani-
yor ve hi¢hir itminan sahibi olamiyorum” demesiyle tartisma yeniden alevlenir.



Selguk KARAKILIC

Bunun iizerine yeni bir metni Peyami Safa yazmistir. Ne var ki, Necip Fazil
itiraz bayragini kaldirmigsa da “miithis bir 1srar firtinasi ile” susacaktir. Aksamin
yedisine kadar itis kakis devam eden toplantida bir sonug elde edilememis ve nihayet
herkes paltolarini alip ¢ikmaya hazirlanirken Peyami, arkadasinin karsisina dikilir ve
sorar: “Sen ne yapiyorsun? Yaziyi yazan ben degil miyim? Ben Biiyiik Dogu muharri-
ri degil miyim? Ben sana ve mecmuama serefsizlik getirecek bir metni elimle yazacak
adam miyim?”

Peyami’nin bu ¢ikist sayesinde Cemal Hiisnii Taray ile Necip Fazil tavzihi imza
eder.

O geceyi uykusuz gegiren Necip Fazil, ertesi sabah Irfan Emin’in yazihanesi-
ne, oradan Hakk: Tarik Us’a giderek bir giin dnce “biitiin mukavemet ve tahammiil
melekelerini donduracak sekilde israrlar ve yorgunluklar karsisinda kaldigini ve bu
tavzihi hi¢bir itibarla gayesine denk bulamadigini” s6ylemis; istemeye istemeye im-
zaladig1 tavzihten dolay1 derin bir pismanlik duymustur. Fakat metni yazan Peyami
ile aralar1 agilmis ve kendisini kandirdigimi diisiindiigii eski dostuyla biitiin miinase-
beti kesmistir. Sonraki giinlerde Necip Fazil, “gencliginin en sicak dostlarindan biri”
olan Peyami ile aralarindaki dostlugu da yaralayacaktir.

Ikinci Diinya Savasi’nin sona erdigi ve Soguk Savas’in baslamak iizere oldugu
giinlerde patlak veren bu kavganin bir diger fisegi ise Peyami’nin o siralarda CHP ile
yakinlagmasiyla patlamis, Necip Fazil da bu mesele {izerinden eski dostunu sik sik
vurmaya ¢aligmistir.

Oteden beri komiinistlerle aras1 hi¢ de iyi olmayan ve onlar1 “mahut”lar diye
anan Peyami Safa, Demokrat Partinin kurucularindan Adnan Menderes, Fuat Koprii-
1t, Tevfik Riistii Aras’in sosyalist Taun gazetesi ve Gériisler dergisi ile yakinlagmasina
bozuldugu gibi bu partiye iyiden iyiye antipatiyle yaklagmistir. Peyami Safa’nin o
giinlerdeki “demokrasi karsit1” yazilari aslinda elde kalan vatan topragimin da tipki
geemis yillardaki gibi “esitlik, kardeslik, hukuk’ naralarryla elden ¢ikacagi korkusu-
nu yansitmaktadir. Peyami gibi imparatorluk bakiyesi bir entelektiiel i¢in dnemli olan
demokrasi degil, Tiirkiye nin mevcut siyasi ve sosyal biitiinliiglidiir. Peyami gazete
stitunlarinda politik dava olarak degil, milli bir mesele olarak soyledikleri ne yazik ki
CHP’ye, dolayisiyla ismet Pasa’ya siyaseten uyuyordu. Béylece hem Demokrat Parti
ileri gelenlerinin “mahut”larla yol arkadasligint se¢gmesi hem de demokrasi denilen
yeni diizenin Tirkiye’yi istikrarsizlagtiracagi vehmi, Peyami Safa’yi ister istemez
CHP’ye yakinlagsmasina yol agmisti. Sonraki giinlerde Vatan gazetesinin basyazari
Ahmet Emin Yalman bu yakinlagsmay1 “estetik miisavirlik” olarak tanimlamis ve ba-
sinda dedikodu malzemesi yapmisti. Her ne kadar CHP’nin yayin organi olan Ulus
gazetesinde yazmasi, 1950 se¢imlerinde CHP listelerinden de Bursa milletvekili ada-
y1 olmussa da, sonradan Server Bedi miisteariyla Vakit gazetesinde “Miisavirlik Ma-
sal1” baglikli yazi yazmis ve kesin bir dille iddialar1 reddetmistir.

Necip Fazil’in “misavirlik” meselesinde eski dostunu c¢ok agir bir dille eles-
tirmesiyle baglayan kavgaya Peyami’nin karsilik vermesiyle aradaki darginlik bii-
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ylimistiir. Necip Fazil, Peyami’den intikamini “miisavirlik” dedikodular1 {istiinden
almaya kalkisacaktir.

Biitiin fikra yazarlar1 gibi Peyami Safa da ister istemez ¢esitli kimselerle tartig-
ma kapisini aralamisti. Peyami tipki neslinin diger yazarlar1 gibi kavgac bir tislup
sahibiydi ve “birisine ¢atmadan yazi hayatina devam edemezdi”.' Ancak usta pole-
mikgiligi ile pek ¢ok kalem kavgasini baglatan veya bir ucundan kavgaya dahil olan
Peyami Safa, muarizlar1 bir yana, aslinda dostlarii kiistiirmiis, hatta kirmist1. Iflah
olmaz kavgaciligina ragmen hassas bir kalbe sahip olan Peyami’nin alingan tarafi da
vard1 ve dostlarinin ilgisizligi onu bir hayli tizmistii.

Necip Fazil ile olan dostlugu da bir dargin bir barigikliktan Steye gegmemisti.
Sikt dost olmuslar, siki kavga etmisglerdi, birbirlerini yok yere incitmiglerdi. Ancak
her ikisinin de “ben”i kuvvetli oldugundan birbirlerinin sézlerine cevap vermeme-
yi “gururlarina” yediremedikleri goriilityor. Bu yiizden baslayan polemikler biiytik
sancilara sebep olmussa da, birbirlerinden ayrilmayan iki dost olarak kalabilmislerdi.

Nitekim Necip Fazil, Peyami’nin 6liimiiniin ardindan Yeni Sabah gazetesinde
eski dostu i¢in sOyle seslenmisti:

“Kafasi vard.

Kiiltiirii vardl.

Ciimlesi vardi.

Uslubu vard.

I¢ diinyast vard.
Hafakanlar: vard.

Cilesi vard,..

Metafizik arayiciligt vardl.
Imani vardh..

Stipheleri vard.

Nefs murakabesi vardl.
Estetigi vard..

Diyalektigi vard..
Cesareti vard..

Hasili bir fikir ve sanat adamina gereken vasiflardan bir¢ok payi vard.

Onun  yoklugunu, éliim tarihi olan bugiin, bu vasiflarin  yoklugunda
seyrediyoruz.”"

16 Halit Fahri Ozansoy, Edebiyat¢ilar Cevremde, s. 33.
17 Necip Fazil Kisakiirek, Yeni Istanbul, “Peyami Safa”, 15 Haziran 1965.



