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ilimiz yetersiz degil, dilimizi iyi bilmeyenler igin bir yetersizlik

s0z konusu olabilir.

e Bugiine kadarki eserlerinizden ve
soylesilerinizden  inandiricilik  un-
surunun edebi tavrinizda énemli bir
yer tuttugunu biliyoruz. Duyduklari-
nig, gordiikleriniz ve yasadiklariniz
bu bakimdan eserlerinize siklikla alt
yapt olusturabiliyor. Ozellikle Kirmalt
Etekler’de bunu daha yogun hissettim.
Bir romanin kurgulanmig kahramani
Cise’yi degil de dogrudan sizi dinliyor-
mus algisina kapildim. Acikcast soru-
larum da bu algiya gore birikti kafamda.
Ik sormak istedigim de dogru mu algi-
ladim yoksa eser verirken énemsedigi-
niz inandiricithgin dozundan ve kahra-
mamnin bir kadin ve yazar olmasindan
mi kaynaklandi bendeki bu algi?

Kahramanlarimin ¢ogunu haya-
tin icinden bile isteye, bazen de farki-
na varmadan sectigimi soyleyebilirim.
Tabii arada kurgulanmig tipler veya
gercekte var olsalar da bazi eklemeler
yaptiklarim, gerektigince bazi yonleri-
ni degistirdiklerim de oluyor. Kirmal
Etekler romaninda da Cise disindaki
kisiler, 6zellikle kadinlar donem dénem
tanidigim veya i¢ paralayan, giildiiren
yasantilari, anlatilariyla unutulmazlar
listesinden aktardiklarim... Fir¢ca dar-
beleriyle tipki yazmanin yani sira kuk-
lalar yapan Cise gibi kurguyla kardigim
suretler bunlar. Ozetlersem, benim ro-
mana has bulusum olan Abukizm fel-
sefesince tersyliz ederek i¢ini bosaltip
yeniden doldurarak, hiciv, mizah, ironi
sanatlarindan siiziilmiis arayislarla der-
ledigim insanlar diyebilirim...

Cise bir kadin yazar, romanin
bazen birinci kisi agzindan bazen de
romancinin anlatimiyla yiiriimesi kah-
ramani yalnizca kendini anlatan biri
olmaktan kurtarmak i¢in bana benzer
yanlari, benden yansimis bakislar1 ve
goriisleri olabilir; fakat biitliniiyle ben
degilim. Ciinkii onun bagka bir haya-
t1 var, benzerliklere ragmen. Cise bu
roman i¢in kurgu bir kahraman olarak
secildi. Eger ben sadece kendimi anlat-
ma yolunu se¢seydim o zaman dogru-
dan dogruya kendim olarak baslar, dyle
bitirirdim. Cise evet kurgu, fakat onda
bende olmayan ve olan ¢ok sey var.
Benim yansimalarim, sdyleyip soOyle-
yemediklerim... Romani otobiyografik
eserlere veya anlati roman tiirlerine da-
hil edemiyorum; ¢iinkii roman iki ¢iz-
gide yliriiyor, bugiin yasanan ve olanlar,
yani zamani kaybetmemek adma ara
ara hatirlatilan gliniimiiz; digeri birbi-
rini ilgilendiren ve Cise’nin ge¢miste-
ki donemleriyle ilintili bir boyut... Bu
ikincisinde Cise’nin hayatina kazinmig
halleriyle daha baska ¢ogu kadin olan
insanlar belirip belirip kayboluyorlar.
Su halde iki koldan yani simdiki zaman-
la gecmis zamanin kaynasmasi halinde
ylirllyen roman bahsettigim tiirlerden
ayr1 bir yap1 ortaya koyuyor.

e Romanin daha baslarinda Cise’nin
“Piyasada yazilan bir yigin macera, agk,
tatl erkek tatlh kadin ve tarih romanla-
r1, en kanli cinayetler, siddet hikdyeleri,
mistik mevzular almig yiiriimiisken
sizin yasannughklariniz, ozgiin  kur-
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gularimz ve felsefeleriniz kag kisiyi
ilgilendirir.” ifadeleri var. Sonrasinda
Cise’nin yazar, okur, yaywnci ve elestir-
men/kose sahibi/edebi kanaat onder-
leri hakkinda baska degerlendirmele-
rini de okuyoruz. Sondan baslarsak;

[

romanda “... coklarinin ondaki kitap
yazma inadini kirmak icin suskun kal-
dig1 ya da ille politik bir yerlere ci, ci,
cu, cii’lere oturtmaya calisugi...” bi-
ciminde ifade edilen, soylesilerinizde
de degindiginiz, yazarlarin eserlerine
gore degil de diinya goriiglerine gore
degerlendirildigi diisiincesini tastyor-
sunuz. Bu tavir bugiin de devam ediyor
mu? Gormezden gelinen yazarlar var
mi? Varsa sebebi yazarin diinya gorii-
sii mii ya da baska yeni etkenlerden mi
507 etmek gerek? Yani bugiin bir kitap
size gore neye gore yer altyor kitap der-
gilerinin kapaklarinda, TV programla-
rinda? Mesela edebiyat édiilleri neye
gore veriliyor?

Gecmigte edebiyatt bolen, cep-
helestiren,  ideolojilerdi;  yazarlara
gorsellik veya magazin objektifinden
yaklagim bugiinkii kadar onemsenmis
degildi. Bununla beraber 70°li yillar-
da reklamin iglevi gegerli héale gelmis,
yeni yeni vitrinlere konan siyah beyaz
yazar fotograflarinin, ger¢cek okuyucusu
olan dergilerin, bugiinkii dagilmigliktan
farkli ve hizli edebiyat toplantilarinin,
radyonun ve yeni yayilmaya baslamis
televizyonun epeyce ise yaradigi gorii-
lilyordu. Ancak bugiinkii kiiresel tekno-
loji imkanlarmin uzagindaydik. Yine de
o donem yani 1960’lardan sonrasi, ya-
yincilik ve yazarlik 6zellikle 70-80 aras1
hirsla, tutkulu kosturmacalarla, emekle
yapiliyordu. Romanin zaman zaman
anlaticist olan Cise hem kadmlhigindan
hem de aydin kimliginden dolay1 yete-
rince degerlendirilememis bir insandir.
Cogu yerde ayrik otu gibi ¢ikarilip ati-
last bir varlik muamelesi goren, ayrica
smifsal ayristirmalarla bir yerlere mal
edilmek istenen bir kadin yazar. Bir
tarafta siyahlilar, kirmizililar, sarililar
gibi belirli etiketlerle anilmamak ve
kendi dogrulartyla ayakta durmak i¢in
miicadele verir; ¢ikarlarin degil, sanati-
nin pesindedir ve bu tavrina kars1 adeta
cezalandirilmaktadir.  Anlagilmamanin
i¢ diirtii ve ¢atigmalarin1 yazarlik digin-
da diger sanati olan kuklalariyla ifade
etmektedir. Her kesimin kendisini bir
iriin gibi paketleyip ortaya koyma c¢a-
basina kars1 savas verirken kahramani-
miz giderek insanin birey olarak 6zgiir-
ligl ve haklari gibi bir alana kayar.

Cise’nin degerlendirmeleri eski
ideolojik ayrigmalarin yeni big¢imle-
riyle bizi yeniden bulusturuyor bugiin.
Ben seksenli yillarda bile yetmiglerden



Ayse ALTINTAS

devralinmis o ideolojik parg¢alanmisligin
edebiyatimiza ve fikir yasamimiza nasil
balyozlar indirdigine tanigim. “O bizden
mi, sizden mi?” sorularini, ayri renklerin
dillerinin bile farkliliklar gdsterdigini,
antolojilerde yaymecinin kendi renginden
olmayana yer vermedigini, kimi yazarin
“Biz onu tanimiyoruz!” hiikmiiyle diglan-
digmi1 ¢ok iyi bilenlerdenim. Edebiyat
ortamina bir ¢esit sinif farkliligi aksetmis,
yansimig, ayrigmalar miizmin bir hastalik
halini almisti. Sorunlara, olaylara, insan-
lara sirf insan ve toplum agisindan bak-
mak yerine bizden sizden sempatileriyle
veya nefretleriyle bakma illeti... Fakat
bugiin de kendinden olmayan diisiinceye
veya elestiriye tahammiilsiizliik devam
ediyor ve daha da keskinlesecek.

Ben gencligimden su giine insanlarin
sag sol diye ozellikle edebiyat alaninda
siniflagtirilmasina  karstyyim; dogrusunu
sOylemek gerekirse her iki grubun i¢inde
bulunmama ragmen, sol da sag da tam
anlamiyla beni kendi yanina ¢ekmedi, ge-
kemedi. Bu goriis sadece bana ait degil,
edebiyat g¢evrelerinde de bdylesi bir ka-
naat olusmustur. Herhalde benim soran,
sorgulayan yanmim veya aykiriliklarim
sebebiyle... Biitiinliyle reddetmediler an-
cak biitliniiyle kabullenmediler de... Geg-
miste diyelim ki bir taraf yiiksek kibriyle
baska tiirli diisineni nasil yazardan say-
madiysa, 6teki taraf da tahammiil edilmez
bobiirlenmeleriyle yani baginda yetisecek
olanlar1 kird1, dagitti. S6z gelimi birisi ¢1-
kip usta bir yazarin olimiinden sonra or-
talikta romanci kalmadigini iddia ederek
kendisinin roman yazmayi tistlendigini
beyan ediyorsa, deger dlgiilerinin ne den-
li yiprandig1 anlasilir.

e Okuyucuyla devam edersek; bitpa-
zarlarini, sahaflart dolagmayt, buralar-
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da baskist kalmayan kitaplar bulmay
seviyorum. Belki bana oyle goriindii
ama son zamanlarda eski kitaplar ka-
dar yeni kitaplara da rastlyyorum bura-
larda. Cikali daha ii¢ bes ay olmus bir
kitabin bitpazarina, sahafa diismesi bi-
raz zaman alsa gerek. Cise’nin “Kitap
fuarlarinda hemen otenizde nkis tikis
kuyruklara imza yetistiremeyen sarkici,
yuldiz, gosteri sanatgisi, sosyeteden bi-
lumum yazar ve yazarciga karsilik siz
kimsenin ugramadig kitap kosenizde
insanlarin yiiziiniize bile bakmadan
gelip gectiklerini goriiyorsunuz.” soz-
lerini de hatiruimda tutarak sunu sor-
mak istiyorum: Kitap icin alict ve okur
biciminde iki ayr1 kavramdan mi soz
etmeli artik?

On bes yirmi yildir koklesen tigiin-
cli bir yap1 popiilerligin 6ne gegmesi sa-
yilabilir. Ulkemizde insanlarin okumayi
cok fazla sevmedikleri, konusmalarin-
daki eksikliklerden belli oluyor zaten.
Edebiyat i¢in bizde ve diinyada ¢ok
zengin malzeme varken, tam da bunlar
yazilacakken nedense kagis yollar, si-
ginaklar araniliyor, Cise’nin bahsettigi,
macera ve ask romanlari, mistik mev-
zular, okunabilir, satabilir endisesiyle
kaleme almanlar, yazarmin cazibesi
etrafinda uyandirilacak ilgilerle besle-
nen ¢abalar bir bakima ger¢ek edebiyat
eserlerini yalniz birakiyor. Yirmi otuz
sene sonra popliler iriinlerin ortada
kalmayacag1 sOylense de, digerinin yal-
nmzlig1 yazarmi bikkinliga, umutsuzluga
sevk ediyor. Boyle boyle vazgecenler
oldu edebiyatimizda. Cilinkii bu esit
gliclerle yapilagelmeyen bagka bir yaris.

Bir romanin tabanda bir hikayesi
olmali; ancak burada 6nemli olan, ese-
rin nasil anlatildigi ve nasil bir 6zene
dayali oldugudur. Marcel Proust’un

eserlerini 6rnek verebilirim. Kayip Za-
mamn Izinde serisinin Swanlarin Tara-
fi boliimiinde kahramanin yolda giden
faytondan yaptig1 goézlem hemen akli-
ma geliverdi simdi. Uzaktan beliren ve
giderek yaklastiklart ¢an kulesi yolun
saga sola biiklimleriyle farkli nokta-
larda goriiniir, kaybolur, meydana ¢ikar.
Yazar veya anlatict bu goriintiileri sanki
kamerayla izlettiriyormus gibi o cagda
olmayan bir ¢alismay1 gozleriyle ve kal-
biyle yapiyor. Iste burada Proust ustali-
ginda bir ayricalik kazaniyor diyebiliriz.
Ya da Sait Faik’in “Nasil yaziyorsunuz?”
sorusuna bir kahveden igeriye girdigi
sirada “Iste yazmaga basladim.” deme-
siyle anliyoruz ki edebiyat baska bir sey.

o Romaminmizdaki “... gozdeler arasi-
na bir tiirlii giremeyen, kitaplar1 mar-
ketlerin iist raflarinda bulunmayan...”
ifadelerini de gozeterek onceki soruyu
soyle de acwp yazar-okur bagindaki
baska bir halkadan séz etmek isterim:
Ingilizcesi bestseller, Tiirkcesi coksa-
tar biciminde adlandwrilan bir kavram
var. ingilizcesi de Tiirkcesi de sonuc-
la yani nicelikle ilgiliymis gibi geliyor
bana. Cokalanlar o eseri okuyup bitir-
di mi, satirlarin altint renkli kalemlerle
¢izdi mi, hasiyeler, hamisler diistii mii,
kaplayip kiitiiphanesine koydu mu gibi
sorularla ilgili yorum veya bilgi icer-
miyor bu iki kelime. Kitap satislarinda
yazarin edebi giiciinden baska etkenle-
rin de oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Belki iiziicli fakat yakin gegmisin
biiylik isimleri bile yeni kusaklar i¢in bir
anlam ifade etmez hale geldiler. Oysa ki
iilkemizde sehir 6ykii ve romanlari ka-
dar kdy veya kirsal 0ykii ve romanlari
da diinya ile boy Ol¢ilisebilecek giiclii
orneklere sahiptir. Keske bu eserler art
arda baskilar yapabilse edebiyatimizin
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@&1 seksenli yillarda bile yetmis-
lerden devralinmig o ideolojik

pargalanmigligin  edebiyatimiza
ve fikir yagamimiza nasil balyoz-
lar indirdigine tanigim.

sakincalilar1 olarak degil de gergekgeile-
ri olarak okunabilse...

Elbette kitaba ilgi sadece edebi
glice bakmiyor, duyurulmamis bir kita-
b1 koleksiyoncudan bagka kim alip da
okuyabilir? Bu bir tiriindiir, satilmak ve
okunmak i¢in raflara dizilir. Alicilara
gelince, sadece okuyor goriinmek, gru-
bunda cahil sayilmamak i¢in kitap alan
kimseler oldugu gibi, ¢ogu O6gretmen,
kendisi veya esi, cocuklart i¢in fuarlara
ugrayanlar var. Ancak, goriiyorum fu-
arlarda okullardan getirtilen 6grenciler
oray1 gezip gérmek, brosiir toplamaktan
Ote bir sey yapmriyor.

Bugiin Tirkceyi kendi zenginlik-
leri ve Anadolu’da veya biiylik cograf-
yalar igersindeki farkli renkleriyle bil-
meden, adeta budaya budaya kullanan,
dev aynalarinda biyiitiilmiis isimler
goriiyorum. Bir de onlarin sermaye ve
yaptirim giicliyle sekillenmis muhtesem
golgeleri altinda unutulmusluk kervan-
lariyla yol almakta olan gergek ustalarin
Otelenisini... Bu nasil bir edebiyat man-
zarast ki, adlarint anarken kalp ritim-
lerinizin hizlandig1 yazarlari geng¢ ku-
saklardan bugiin kimse bilmiyor. Fakat
bu isler olurken bir taraftan da sasilasi
riizgarlar esiyor; kendisi sagken, degeri
anlagilamayan bir Tanpinar, dliimiinden
nice zaman sonra bugiin diinyaca bili-
niyor. Kiiresellesmenin bdylesi olum-
Iu yanlar1 da var tabii. Daha birkag yil
oncesine kadar Tirkoloji 6grencilerinin
disinda kag kisi okuyordu Tanpinar’1?

Keske gorebilseydi bu giinleri... Oguz
Atay’in pitrakli kaleminin, denizler gibi
alabildigine yayilan, yiikselen, ¢arpan
kelimelerinin fark edilmesi gen¢ ¢agin-
da yitirilmesinden sonra degil mi?

e Romaminizda gecmisteki ve giinii-
miizdeki yazar profili hakkinda da
bir¢ok gozlem veriliyor. Bunlardan
en carpict olant su galiba: “Ozellikle
yakinlarim, arkadas muhabbeti icinde
olduklarim, kitaplarim ‘bestseller’ ol-
madig icin basarisiz bir yazar goziiyle
bakwor fakat bunu acik¢a soyleme-
seler de gozleriyle, duruslariyla an-
latiyorlardi. Demek ki ilahi bir giicle
diinyadaki hayatlarina yon veriliyor-
mugcasina rahat ve piskin, her isi rast
giden ve iiriinleri hamam bdcegi sa-
yisinca basilan yazicilarin digerlerine
verdigi zarar, alisveris merkezinin ara
sokak bakkalina verdigi zarara esti.”
Burada kullandiginiz yazict kelimesi
(onceki soruda alintiladigimiz yazar-
cik kelimesi de var) TDK Sozliigii’ne
gore “yazar” anlamu da tasiyyor ama
ben burada bu kelimeyi yazar ile ayni
anlamda kullanmadigimizi diisiiniiyo-
rum. Size gore yazicl ve yazar ayri yaz-
ma saiklerini mi ifade ediyor? Iki tiir
miielliften, iki tiir yazma ve yasama
tavrindan mui soz ediyorsunuz burada?

Reklamin, iyi bir piyasa diizenle-
mesinin, sunumlarin, basili ve gdriintii-
lii yayin organlariin destegi bilgilerin
carcabuk eskitildigi ve her seyin ¢op-
lige atildig1 bir cagda gereklidir tabii.
Ayrica yazarin menajer, sekreter gibi
yardimcilariin, hergiin ugrayacagi bir
yazihanesinin bulunmasi liiks degil ih-
tiyag gibi kabul edilmeli desem de, bu
imkanlara kag¢ kisi sahiptir? Yayincilik
ortaminda birileriyle iletisim kurarak
yazara bir program hazirlamanin ve
onun etkinliklere, imzalara katilmasini
saglamanin, televizyon, radyo iliskile-
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Quz Atay’in pitrakli kaleminin, denizler gibi alabildigine yayilan, yikse-
len, carpan kelimelerinin fark edilmesi geng ¢aginda yitirilmesinden

sonra degil mi?

rini diizenlemenin kalem sahibini 6ne
cikarmak agisindan elbette pay1 biiyiik.
Ama gelin goriin ki ¢cogu yazar bizde
kendi isini kendisi goriir. Arkanizda
herhangi bir yaym organi veya hocalik
yapabildiginiz bir iiniversite, adli sanl
bir kurum yoksa isiniz zor olacak... Id-
dial1 olma hakkina da sahip degilsiniz.
Sizin bir de kitabimizi bastirabilmek
i¢in ¢irpinmalariniz, bir yaymevi kurup
ylirlimeyigi gibi badirelerden gegmis-
liginiz de var. Yani yipranma payiniz.
Biitiin bunlarin icersinde genellikle or-
taokul veya lise 6grencilerinin sordugu
“nasil yazar olunur?” sorusuna birini
daha eklemeliyiz. “Kitabiniz okuyucu-
sunu nasil bulur?”

o “Kekremsi, peltek bir Tatavla ak-
sanminda yazmis olsalar da...” ifade-
sinden ve ciimlenin devamindan dil
konusunda da diyecekleriniz var diye
diigiiniiyorum.

Dil yasanan, okumayla, gorgiiler-
le, dinletilerle, gezginlikle biiyiiyen,
bir olgudur. Yazarligin kendi mektebi
icersinde insan konusmalarina bir tiyat-
ro sanat¢ist gibi kulak vermek onemli
say1lir bana gore. Dili bir de halkin ag-
zindan O0greneceksiniz. Bu kazanimlari
ilerde, yeri geldigi zaman kullanirsiniz.
Bagka bir yazar benim gibi digiinme-
yebilir, bu benim 6z goriistimdiir. Bes
yasindaki ¢ocuk, bes yasinda gibi konu-
sacak, hatta ruh hallerine, kiiltiirlerine,
sivelerine, karakterlerine gore konu-

sacak kahramanlar. Koleksiyoncunun
konugmasiyla, evde kalmig seckin bir
aileden gelen kizin konugmasi bagkadir.
Yani dil kisiye gore onun karakterinden
tutun, diinyasina, i¢inde bulundugu
ortama, meslegine, sinifina gore sekil
alacaktir. Yazar bu noktayr gdzetmeli-
dir. Biz konustugumuz sozciikleri kendi
blinyemizde yeni bir olusun igerisine
sokup diizenleriz, karamsar adam ona
gore tatsiz ve yavan konusur, sesi so-
lugu zayif ¢ikar, bir eser yazmay1 hayat
boyu istemis fakat yazamamis, yakinda
yazmaga baslayacagina inanan biri ken-
disini “ben” merkezine koyarak atar tu-
tar. Biitiin bunlar1 diizenlerken yakigan
sozciiklerdir segtigim. Eski olsun yeni
olsun hatta dogru bir bigimde uydurul-
mus olsun, fark etmiyor yeter ki yerini
iyi bulun. Romanda belirttigim gibi bir
de terciime dile benzer bir dil kulla-
nanlar var; Tatavla aksani benzetmesi
yaptigim, odur. Buna bir de Osmanlica
kelimeler ve anlatilan zaman diliminde
kullanilmayan 6z Tiirkce sozciikler ekle-
diginizde ortaya kitapta verdigim 6rnek
gibi kes yapistir tiirli bir manzara cikar.

e Genis bir soz varligiyla yaziyorsu-
nuz. Okurken sozliige bakmak ihtiyact
doguyor. Sadece yaz1 dili sozliiklerine
degil derleme, tarama, terim, yabancit
dil sozliiklerine de... Ozellikle halk
agizlarindan kugurdamak, yérenmek,
dolek, delirek, cekeslemek, balkimak
gibi giizel ornekleri sik¢a goriiyoruz.
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Ya da bir bahceyi tasvir ederken birkag
cicek, bocek adiyla ve genel ifadelerle
gecistirmiyorsunuz. Bilmedigimiz tiir-
lerle karsilasyoruz. Dilinizi nasil bes-
liyorsunuz?

Tiirkgemizin zaman agimlarina ug-
rayarak, kiiltiir degisimlerinden ve tek-
nolojik girdilerden hatta goclerden etki-
lenerek bugiinlere geldigini sdyleyelim.
Anadolu agizlarinda bugiin yasayan
fakat edebiyata gecemeyen pek ¢ok 6z
Tiirkce sdzciik oldugu gibi, bir nicesinin
hayatimiza giren yeni degerler sebebiy-
le kaybolup gittigi bilinmekte. Mesela
tahtanin ve bakirin yerini alan plastik
kendi tirlinlerini yabanci adlarla (bidon,
varil, galon gibi) getirirken digerlerinin
cogu Tiirkge isimleriyle birlikte silinip
gitmistir. Yalniz ara¢ gere¢ adlar1 degil,
doganin insan eliyle yok ettikleri de bu
kervana dahil! Nesli tilkenmis kuslar,
bitkiler gibi. Ben annemden Kastamo-
nu yoresiyle ilgili dil verimleri, ¢ok hos
sozclikler isitirdim; hatta kendisi bana
Ogretirdi bunlari. Mesela anneannemin
misir unuyla yaptigi, altina istline la-
hana yapragi koyup kozlii kiille orterek
pisirdigi bir ekmekten s6z ederdi. Buna
“gdme¢” denirmis. Anneannem tezgahta
bez dokur, damat gomlekleri dikermis;
bazen de damat gomleklerinin yakalari-
n1 islesin diye bunlari anneanneme ge-
tirirlermig. O da gomlegin yakasina iki
ilik acip etrafim1 patiskayla cevirir, pa-
tiskanin kenarlarina gece idare lamba-
sinda piirgek denilen bir isleme yapar-
mis ve bu gdmlege “plirgekli” derlermis.
Bugiin ne el tezgahlari, ne kendimizin

dokudugu bezden géomlek ve piircek is-
leri var ortalikta: bir sehirli i¢in ve belki
koylerdeki yeni insanlar i¢in artik nere-
deyse unutulmus adlar onlar.

e Onceki eserlerinizde oldugu gibi
bu romaninizda da Cise, Kayag, Yele,
Miirver gibi alisilmamis kisi adlar
var. Kisi adlarindan baska oyalanca,
uzanik, dinlenik gibi tiiretmeler de
var. Roman kisilerinin agzina ¢ok ya-
kisan size ait kalip sozler de goriiyoruz.
Edebi bir keyif mi bu yoksa dil bazen
yetersiz mi kaliyor? Sunu da soralim
sormusken, Tiirkce edebi eser vermek
icin olanaklara sahip bir dil mi?

Benim yapmaga calistigim, Tiirk-
ceye kendi zenginligini, unutulan veya
hor goriilen 6zelliklerini yeniden kazan-
dirmaktir. Birkag isaret fisegi gibi nite-
lendirebilirsiniz. Dilimiz yetersiz degil,



Seving COKUM ile Soylesi

CZZEde sehir  oykil ve

romanlari kadar kody veya kirsal
Oykil ve romanlari da dinya ile boy
Olcligebilecek guiclii orneklere sahip-
tir. Keske bu eserler art arda baskilar
yapabilse edebiyatimizin sakincalilari
olarak degil de gergekgileri olarak
okunabilse...

dilimizi iyi bilmeyenler igin bir yeter-
sizlik s6z konusu olabilir. Benim yap-
t1igim, bir ¢esit sahiplenme ve 6zellikle
halk sairlerinin verimlerinden se¢tigim
ve bugiin kullanilmayan kelimeleri ha-
rekete gecirmek, onlara iglerlik kazan-
dirma istegi... Hatta bir kelimenin muh-
telif karsiliklarin1 baska baska climleler-
de bazen bir paragraf i¢cinde kullanma-
min sebebi de tek bir tercihte kalmayip
otekileri unutturmamak igindir.

o Tiiretme deyince akla Dil Kurumu
geliyor tabii. Eserinizde miirai/ikiyiiz-
lit, ¢cokbilmis/ukala gibi kelime ciftleri-
ni yan yana gorebiliyoruz. Bati kokenli
sozler de az degil. Kelimeleri kullanir-
ken kokenleriyle ilgili ozel bir tercihi-
niz olmadigini diisiiniiyorum. Yanili-
yor muyum? Dilimizdeki Dogu kikenli,
Bati kokenli ve tiiretme sozlerle ilgili
neler soylersiniz? Romanin bir yerinde
poset cay icin farkli roman kisileri sar-
kitma c¢ay, sallama c¢ay, daldirma ¢ay,
torba cay kelimelerini kullandiklarini
gozlemliyorsunuz. Tarihi siirecte ¢ok
sayida dilden kelime alan Tiirkge es ve
yakin anlamly kelimeler bakimindan
zengin bir dil. Kim hangisiyle derdini

anlatabiliyorsa onu mu kullansin de-
mek istiyorsunuz,.

Dil konusunda bazilarmin koéken
olarak Farsgcadan veya diyelim ki Fran-
sizcadan, Italyancadan, hatta Rumcadan
geemis kelimeleri 6zel bir dikkatle kul-
lanmadiklarini biliyoruz. Poget yabanci
da olsa kolay sdylemi dolayisiyla tuttu
ve halk kullantyor. Ancak halkin ola-
Saniistli becerisi olan yakistirmalarla
yaptig1 Tiirkge drnekler benim i¢in ¢ok
degerlidir. Ayrica es anlamli sozciik-
lerden birinin segilmesine ve digerle-
rinin atilmasma karsiyim; hepsi yeri
geldik¢e kullanilmali. Higbir {ilkenin
insanlart kendi dillerine “Onu atalim
sunu atalim...” diyerek bizdeki kadar
kiymadilar. Fakat su 6rnegi de vermek
istiyorum. Araba Sevdasi romaninda
(Recaizade Mahmut Ekrem Bey) ken-
dini begenmis, ziippe, mirasyedi Bihruz
Beyi bilirsiniz. Konakta oturur, kupa
arabalarla gezer, babadan kalma ser-
veti bitirmege azimlidir. Bir de anacig1
vardir; dertli mi dertli oglu bu héllerde
diye. Bihruz Bey Tiirk¢eden nefret eder
nedense; ¢linkii Tiirkgeyi tagralilar veya
kiictimsedigi halk konusur kafasinca.
Kendisi de seckin biri olduguna inan-
digindan Fransizca hitap eder saga sola.
O zamanlar Osmanlida Fransizca kiiltiir
dili oldugundan, vapurlarda veya kibar
yerlerde bu dil konusulur. Fakat Bihruz
annesine daima “madam” diye seslenir,
ayrica kadincagizin kendisiyle Tiirkge
konusmasindan da rahatsizdir. Bunun
icin ikide bir “Madam liitfen Fransizca
konugun!” diye uyarir annesini.

Tirk¢e biiylik “yavlak™ bir agag;
biz onun serinliginde, ferahliginda yaz-
dik, yaziyoruz i¢imizden gegenleri...

o Tesekkiir ederim.



