Bamsi BEYREK, KaM PURENIN OGLU MUYDU?
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bilir. Bu tiir metinlerdeki yanlis yazimlar veya metinlerin okunmasinda, an-
lagilmasinda ve yorumlanmasinda yapilan yanligliklar tartigilir. Boylece eski
bir metin lizerinde yeni okuma, anlam ve yorum teklifleri getirilmesi siirer gider.

T arihi metinlerin okunmasinda karsimiza her zaman ¢esitli sorun olarak ¢ika-

Eski metinlerin okunmasi sirasinda ortaya ¢ikan yanlislardan biri de hayalet
kelimelerdir. Genellikle hi¢ bilinmeyen, sozliiklerde yer almayan veya az 6rnegi
tespit edilmis olan, sadece bazi eski metinlerde ve ¢ok nadir rastlanan kelimelerin
okunusu sirasinda bu tiir hayalet kelimelerin ortaya ¢iktig1 goriilebilir.

Dil bilimci olmayan kisilerin tarihi metinler {izerinde yaptiklar1 ¢aligmalarda
okuma ve yorumlama hatalarindan kaynaklanan hayalet kelimeler siklikla goriile-
bilir; ancak konumuz bu degildir. S6ziinii etmek istedigimiz 6rnekler tarihi metin-
lerde yanlis yazim nedeniyle veya uzman kisiler tarafindan yapilan okuma ve de-
gerlendirme hatasiyla ortaya ¢ikan yanlislardan kaynaklanan hayalet kelimelerdir.

Dede Korkut metinlerinin okunusu sirasinda da bu tiir hayalet kelimeler ortaya
cikmistir. Burada baslikta dikkat ¢ektigimiz hayalet ada gegmeden 6nce bu hayalet
kelimelerden biri {izerinde kisaca duralim:

S6z konusu hayalet fiilin hikayesi ¢ ).,.'_f-ﬁ (Drs.151b.4) seklindeki yanlis
yazima dayantyor. )

M. Ergin fiili yazilisina uygun olarak ernigismedin seklinde okumus, “efisis-
sesle aglamak, aglayarak teganni etmek, icini cekerek aglamak” (Indeks s.105)
olarak anlamis ve “aglasmadan” (1971: 237) seklinde aktarmistr.

O. S. Gokyay ise engismedin (1973: 149.27) okudugu fiili sozliige ingismek
(1973: 228) seklinde almis ve Ergin’in verdigi ayni anlamlar1 vermistir. Gokyay
yaptig1 diizeltmeyle “Melesmek, beraberce inlemek...” (1973: 357) seklinde anlam
vermis ve fiili “inlesmeden” (1995: 169) seklinde aktarmistir.
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Ancak s6z konusu hayalet fiilin hikayesi bununla bitmemis ve fiil, Tarama
Sozliigii'ne de “efisesmek hazin hazin, icini ¢ekerek aglamak” seklinde girmis,
Dede Korkut’taki fiilin gectigi su climle sozliikte tek tanik olarak gosterilmistir:

“Agca yiizli kizim gelinim erisesmedin Kazan mana yetissin.” (TarS: 1476)

Hayalet fiilin ortaya ¢ikmasinin sebebi yukarida gosterilmis olan yazim sekli-
dir. Gegtigi climleden de rahat¢a anlasilabilecegi gibi fiil metindeki yazilisina rag-
men inlesmedin okunup ‘inlesmeden’ olarak anlasilmaliydi. Ciinkii Dresden yazi-
cis1 kelimede kef’ten sonra lam yazmasi gerekirken sin yazmistir. Arastirmacilarin
bu yanlislig1 fark etmemis olmasi nedeniyle de efisesmek gibi bir hayalet fiil ortaya
¢ikmis ve Tarama Sozliigii’'nde kendisine yer bulmustur. Dede Korkut metninde
inle- fiilinin dort yerde' gegmis olmasi da bu tespitin dogru oldugunu gosterir.

Simdi soziinii ettigimiz hayalet ada gecelim. S6z konusu hayalet adin hikayesi
ise yukarida iizerinde durdugumuz fiilden biraz daha karmasiktir. Bu hayalet ad iki
yazim yanligiile bir okuma yanlisina dayaniyor. S6z konusu hayaletad Drs.35a.11°de
ticiincii boyun basliginda gegen hikaye kahramani Bamsi Beyrek’in babasinin adi ile
ilgilidir. Baslik metinde su sekilde yazilmustir: -,,;: .;:""‘\f ?L_J \ & v s

Basliktaki ad su sekillerde okunmustur:

Okuma Arastirmaci

Kam Piireniiii Ogli Bamsi Beyrek... Ergin 1958: 66.11

Kam Biire Beg Oglu Bams: Beyrek... Gokyay 1973:31.1-2

Bay Biire Beg ogli Bamsi Beyrek... Tezcan 2001, Ozgelik 2005

Yukaridaki baglikta yazim sekli gdsterilmis olan 6zel adda iki yazim, bir de
okuma yanlist bulundugunu belirtmistik. Birinci yazim yanlishigi 6zel adin basin-
daki kelimedir. Kelimeyi ilk olarak farkli sekilde Bay seklinde okuyan S. Tezcan
olmustur. Tezcan ayrica tereddiit belirterek su dipnotu yazmistir: “Yzm. K’'M kam.
Bashiktan sonraki ciimlenin basindaki kam yanlislikla (¢ekimleyenin goziiniin yanlis
yere takilmast sonucu?) buraya da ¢ekimlenmistir!” (Tezcan 2001: 292).

Tezcan’in tereddiit belirterek yaptigi bu teklif dogrudur; Dresden yazicisinin
g6zl hemen alt satirda gegen ciimlenin basinda yer alan Kamgan Ogli Han Bayin-
dwr adiin basindaki f‘G (Kam) kelimesine takilmig ve basliktaki 6zel adin basina
da Bay yerine yanlishikla Kam yazmistir. Nitekim bu 6zel ad Dresden ve Vatikan
niishalarinin her ikisinde otuza yakin yerde® gecer ve adin baginda Bay geger / ya-
zilmistir. O halde yazicinin buradaki adin basinda yanlislikla Kam yazmis oldugu
gayet agiktir.

1 Drs.58b.5,123a.9, 123a.11, 126a.11.
2 Drs.35b.3, 35b.8, 35b.12, 35b.12, 35b.13, 36a.5, 36b.4, 36b.5, 36b.8, 37a.7, 39a.4, 39a.5, 39a.11,
39b.2,39b.4, 42b.10, 44b.13, 45a.1, 45a.5, 45a.8, 45b.2, 45b.4, 47b.9, 49a.11, 61a.8, 61a.8, 62b.5.
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Yazicinin baglikta yaptigi ikinci yanlishk Beg kelimesinin basindaki be’nin
noktasini dis iizerine yazmasidir _,L Boylece be yerine nun yazilmis oldugu i¢in
kelime M. Ergin tarafindan bir 6nceki kelimenin famlayan eki gibi diisiiniilmiis ve
aslinda iki kelime tek kelimeymis gibi Piireniifi seklinde okunmustur. Gliniimiize
kadar gelen ¢alismalarda -tipki esisesmek fiilinin Tarama Sozliigii’nde yer bulmasi
gibi- genellikle M. Ergin yaymi esas alinmis oldugundan s6z konusu 6zel ad ve
hikaye basligi da Kam Piireniin Ogli Bamsi Beyrek (Boyu) seklinde anila gelmistir.?

Bu 6zel adla ilgili okuma sorunu ise metinde hep 2 seklinde yazilmis olan
kelimenin, yukaridaki tabloda da goriildiigii gibi ¢calismalarda Biire veya Piire sek-
linde okunmus olmasidir. Bu durum ayni boyda gecen ve metinde ayni sekilde ya-
zilmig olan biire ‘pire’ kelimesinden kaynaklanmis olabilir. Ayrica bir Oguz beyi
ve lstelik Bams1 Beyrek gibi 6nemli bir kahramanin babasi olan bir kisinin adinin
biire ‘pire’ olmasi hi¢ anlamli gériinmiiyor.

Yazim sekline gore kelime Bora okunabilir ve bdyle bir ad kahramanlik, ce-
sareti On plana ¢ikarmis olan bdylesi bir metinde ¢ok uygun diiser. Bu nedenle s6z
konusu 6zel ad1 Bora seklinde okumayi teklif ediyor ve 6zel ad ile hikdyenin bas-
ligim1 soyle okuyorum:

“Bay Bora Beg Ogh Bamsi Beyrek Boyimi Beyan Eder”

Nitekim bu 6zel ad, Drs.41a.5’te de Bay Bora Beg ogli Bamsi Beyrek okunacak
sekilde yazilmustir.
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