DEDE KORKUT KITABINDA GECEN
DEMUR GUci VE KiyAN GUCI
VEYA DEMUR EGUCI VE KIYAN EGUCI
[siMLERI UZERINE

Osman Fikri SERTKAYA

Ozcelik’in “Dede Korkut’ta Tki Hayalet Ad Uzerine: Demiir Giici, Kiyan

Giici” baslikl1 bir yazis1 yayimlandi. Sadettin Ozcelik bu yazisinda simdiye
kadar Demiir Giici ve Kiyan Giici okunan iki ismin Vatikan yazmasindaki Elifli
bir yazima dayanarak Demiir Egiici ve Kiyan Egiici okunmasi gerektigini ileri siir-
mustur.

Tz’jrk Dili dergisinin Mayis 2015’te yayimlanan 761. sayisinda Sadettin

Bu konu hakkinda Tuncer Giilensoy Tiirk Dili dergisinin Agustos 2015°te ya-
yimlanan 764. sayisindaki “Dede Korkut’'ta “Hayalet Adlar” Var Mi? [Demiir (F)
Gici ile Kiyan (F)Giici]” baslikli bir yazisinda kendi goriisiinil belirtmis ve bu iki
ismin simdilik eskisi gibi Demiir Giici ve Kiyan Giici seklinde okunmasinin uygun
oldugunu séylemistir.

Ben de bu konudaki goriisiimii agagida maddeler halinde belirtiyorum. Konu-
nun aydinlatilmasinda faydali olacagini umarim.

Once terminoloji iizerinde duralim:

1. Ghost Word: “Hayalet ad” ne demektir? Okuyucuya 6nce onu agiklayalim.
Kelime ingilizce Ghost Word teriminin Tiirkgeye cevirisi olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Sir Gerard Clauson etimoloji s6zliiglinii yaparken bazi kelimelerin nasirleri
tarafindan yanlis okundugunu, bundan dolay1 da kdkenlerinin etimolojik agiklama-
larinin yapilamadigini sdyleyerek yazilarinda bu gibi kelime okumalarina Ghost
Word demisti. Bu terim bazen “hayal kelime”, bazen de “gdlge sozciik” karsiligi
ile kullanilmistir. Ancak Ghost Word terimini bilgisayarda Google arama motoruna
yazdiginizda karsiniza “hayalet kelime” karsiligi ¢cikmaktadir. Tiirk¢ede ister “hayal
kelime”, isterse “hayalet kelime”, isterse de “g6lge sdzciik™ ile karsilansin terimin
Ingilizce karsilig1 Ghost Word 'tur. Bu gibi kelimeler etimolojik agidan agiklanamaz.
Okuyucunun konuyu iyi anlamasi i¢in Goktiirk ve Uygur metinlerinden konu ile
ilgili birkag¢ 6rnek verelim.
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S. E. Malov Yenisey Yazitlari’ndan E-42/2de gegen bir ismi 6z(ii)t ogdr sek-
linde okumustu. Pek tabii ki bu ismin etimolojik agiklamas1 yapilamiyordu. Ancak
ismi Oz togdr seklinde dogru okudugunuzda Kutadgu Bilig’de gecen Ay toldy, Kiin
togdi gibi isimlerle paralelligi goriiyor ve etimolojik agiklamay1 yapiyordunuz.

Buna benzer yanlis okumalar arasinda kisi adi oldugu zannedilen t(a)¢(a)m.
Dogru okunusu: (@)t(a)¢(y)m “babacigim” Ornegini zikredebiliriz. Eksik okunan
kisi ad1 i¢in ise t(@)m(a)n t(a)rk(a)n. Dogru okunusu: (A)t(a)m(a)n T(a)rk(a)n
“Kisi ad1” 6rnegini verelim.

Baska bir 6rnek G. J. Ramstedt’in Sine Usu Yazitinda (a)ks(i)r(a)k ordu sek-
lindeki okumasi idi. Bu ibareyi de K(a)s(a)r Kord(a)n seklinde diizelttiginizde iba-
rede iki kabile/kavim adi buluyordunuz.

Eski Uygur Tiirk¢esinden de iki 6rnek verelim.

Tibetce Rdo-rje kelimesi Mogolcaya Dorji ve Dorj sekillerinde gegen bir
isimdir. Eski Tiirk¢cede /D/ fonemi ile kelime baglamadigi icin Mogolcadaki Dorji
kelimesi Uygur harfleri ile /T/ fonemi ile Tor¢i seklinde yazilacak, ancak kelime-
nin yabanci oldugunu bilemeyenler tarafindan da Tiirk¢ede zor-¢1 “agc1, tuzakei”
seklinde agiklanacaktir. Yine Arapca billiir “kristal” kelimesi Farscaya biliir, ora-
dan da Mogolcaya bolor seklinde gecer. Kelimenin kdkenini bilmeyen Tiirkolog
bu kelimeyi ya bol- “olmak”, ya da bul- “bulmak” fiilinden getirecek ve kelimeyi
bolur “olur” veya bulur “bulur” seklinde okuyacaktir. Tabii ki etimolojik agiklama
yapilamayacaktir.

2. Hapax legomenon; Hapax legomena ve Verschlimmbesserung: Simdi diger
terimlere gegelim. Latince olan Hapax legomenon terimi bir dilin tarihi igerisinde
bir tek defa gecen Ornek icin hapax kisaltmasi ile kullanilmistir. Runik metinler-
den iki 6rnek verelim. Wilhelm Radloff’un P(a)R “iran” okudugu kelime Hiiseyin
Namik Orkun tarafindan (@)P(a)R scklinde diizeltilerek okunmustu. Orkun’un (a)
P(a)R okumasi bir Hapax’tir. Clinkii Tiirk¢e metinlerde bir daha ge¢mez. Ayrica
bu diizeltme bir Verschlimmbesserung’dur. Almancadaki Verschlimmbesserung te-
rimini Tirk¢eye “Dogru (okuma)y1 basari ile yanlis (okuma)ya ¢evirmek™ seklinde
aktarabiliriz.

Yine Goktiirk metinlerinde benim Apa Urum “Biiyiikk Roma” olarak okuyup
anlamlandirdigim kelime benden 6nceki nasirler tarafindan purim ~ purum ~ apu-
rum ~ apurum sekillerinde de okunmustu. Bu ¢ok okunuslu hapax’lara hapax lego-
mena denilir.

Bir hapax 6rnegi de Kutadgu Bilig’den verelim. Kutadgu Bilig’in 1064. beytin-
de Resid Rahmeti Arat’in matridus okudugu ve ceviride de matridus seklinde kar-
stladig1 kelime Mehmet Olmez tarafindan (2009-2011)’de Anadolu’nun kuzeyinde
yasayan Pontus krali Mithridates olarak agiklanmigti.!

1 Mehmet Olmez, “Kutadgu Bilig’in S6z Varlig1 ve Adaksu “Birlikte, Beraber, Yanyana” Uzerine”,
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Ancak Peter Zieme, M. Olmez’den 8 y1l 6nce R. R. Arat’tin matridus okudugu
Ghost Word veya Hapax’1 ma tridos seklinde diizeltmis, ma/me’nin Tiirkg¢ede “da/
de, dahi” anlamina gelen bir kelime oldugunu #ri dos kelimesinin ise Sanskritce “li¢
dosa” yani “ariri, viriri, imiti” devalar1 oldugunu agiklamigti.?

Bu agiklamalara dayanarak soyleyebiliriz ki Hapax kelimeler ya gergekten bir
dildeki tek ornek olan kelimelerdir veya okuyanin yanlis okumasindan veyahut da
miistensihin yanlis imlasindan kaynaklanan kelimelerdir.

Simdi Dede Korkut yazmalarma donelim.

3. Dresden 21b (10-13)-22a (1):

Wgéce yaturken karacik ¢oban "kara kaygulu viki‘'a gordi. viki ‘asindan ser-
miirdi. orii turdi. fayan giici demiir giici bu iki kardasi<ni> yamna aldi. agiluii
Bkapusini berkitdi, ii¢ yerde depe gibi tas yigdi. ala 'kolli sapanin eline aldl.

Vatikan 85a (4-7):

‘géce yaturken karictk ¢oban kara kaygulu >diis gordi. beliiileyii orii durdi. ki-
yan giici demiir {e}giici <bu> iki kardasini yanina aldi. agiluii Skapusini berkitdi,
li¢ yirde depe gibi tas yigdi. ala "kollr sapanini eline aldh.

Niishalarin birbirine olan farklar1 sdyledir:

Dresden niishasi Vatikan niishasi
karacik karicik
vaki‘a diis

vaki‘asindan sermiirdi belifileyii
demiir giici demiir {e}giici
bu iki kardagi<ni> <bu> iki kardagini
yerde yirde
sapanin sapanini

Yukarida Dresden ve Vatikan niishalarindan verilen ibarede gecen yedi cim-
lede ti¢ kisinin ad1 gegiyor. Birincisi Dresden’de karac(y)k ¢oban Vatikan’da ise
karicik coban seklinde gegen ilk isimdir. Ikincisi Dresden ile Vatikan niishalarinda
kiyan giici seklinde aynen gecen isimdir. Ugiinciisii ise Dresden’de demiir giici,
Vatikan’da da demiir {e}giici seklinde gegen isimdir. Bu {igiincii ismin Vatikan niis-
hasinda e okunan Elif harfi ile {elgiici yazilan seklinde Elif harfi istinsah hatas1
olarak yazilan bir harf midir? Yoksa, Dresden yazmasinda miistensihin yazmay1
unuttugu bir harf midir?

Dogumunun 990. Yilinda Yusuf Has Hacib ve Eseri Kutadgu Bilig Bildirileri (26-27 Ekim 2009),
Ankara, 2011, s. 399-406.

2 Peter Zieme, “Indische Worter in nichtbuddhistischen alttiirkischen Texten”, Indien und Zentra-
lasien. Sprach- und Kulturkontakt. Vortrage des Gottinger Symposions vom 7. bis 10. Mai 2001,
Wiesbaden, 2003, s. 153-163.
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Bu konuda Semih Tezcan’[3] s6zii edilen ikinci kelimenin Vatikan niishasin-
daki yaziligin1 “baga fazladan bir elif getirilerek ekici okunabilecek bi¢cimde yanlis
harekelenmistir” diyerek Elif harfini miistensih tarafindan sehven fazla yazilan bir
harf olarak kabul etmistir.

Mustafa S. Kagalin* ise “Yazmada Egici’ seklinde kisa bir dikkat notu diigmiis-
tur.

Buna karsilik Sadettin Ozgelik Dresden niishasmin miistensihinin (a)nla!
(49b/7); (e)tdiim (142a/1); (e)r (152a/13); (e)sen (90b/2); (o)ha (ok-a) (68b/8) gibi
orneklerde Elif harfini yazmay: atladigini, bu yiizden Dresden niishasinda iki kez
giici seklinde yazilan kelimenin (e)giici seklinde tamamlanmas1 gerektigini sdyle-
mektedir. Burada Sadettin Ozcelik’in agiklamasi gereken iki husus vardir:

1) Haydi Dresden niishasinin miistensihi iki kelimede de Elif harfini unuta-
rak egiici yerine giici yazdi. Ancak Vatikan niishasinda ni¢in ilk kelime olan kiyan
giici’yi kwyan egiici seklinde Elif ile yazmadi? Elif harfinin ilk kelimede yazilma-
yarak sadece ikinci kelimenin basinda yazilmasi onun miistensih tarafindan yanlis-
likla yazildigini ortaya koymuyor mu?

2) eg- kelimesi diiz Gnlili bir fiil. Kelime bil-ici (Dresden 2/2)° ve yik-ict
(Dresden 61/9)° drneklerinde oldugu gibi egici (< eg-ici) seklinde diiz tinliilii olarak
yazilmasi gerekirken nigin, yazildigt dort drnekte de eg-iici seklinde yuvarlak iinlii
ile yazild1? Dolayistyla “hayal, hayalet, golge kelime” egiici sekli midir? yoksa
giici sekli midir?

4. kiy- fiili eski Tiirkce metinlerde var midir? Bu konuda Tuncer Giilensoy
“Dede Korkut’ta “Hayalet Adlar” Var m1? [Demiir (£)Giici ile Kiyan (E£)Glici]” bas-
likli makalesinde “Tiirk¢ede bulunmayan Mogolcadan ddiingleme kiyan kelimesi”
ve “kiyan kelimesi Mogolca kokenli olup ‘sel” anlamindadir” agiklamalarini yap-
maktadir.

Sir Gerard Clauson’un Etymological Dictionary of the Pre-Thirteenth Cen-tury
Turkish’inde kiy- maddesi yoktur. Clauson 674b’de kiy- bk. kid- gondermesini yap-
maktadir. EDPT 595a-b’deki kid- maddesinde verdigi ugusi: boduni: bésiikine tegi:
kidmaz ermis 6rnegi tarafimdan bir kisi y(a)y(1)ls(a)r og(u)si<pa> bod(u)ni<pa>
(e)bi<pe> (e)siikine t(e)gi (a)kidm(a)z (e)rm(i)s seklinde diizeltilerek,” Clauson’un
kid- > Kkiy- goriisii ¢iiriitilmusti. Bana gore Eski Tiirk¢ede /D/ > /Y/ fonem gelis-
mesi yaninda /Y/ fonemi miistakil olarak da bulunmaktadir. Bu durumu metinlerde
gecen Ornekleri zikrederek gosterelim.

Semih Tezcan-Hendrik Boeschoten, Dede Korkut Oguznameleri, Istanbul, 2001, s. 310.

Mustafa S. Kagalin, Dedem Korkut 'un Kazan Bey Oguz-ndmesi, Istanbul, 2006, s. 229, 54: 05.
Dresden 2/2: oguzun evvel kisi<si>, tamam bilicisi-y-di.

Dresden 61/9: kalin oguz beglerini bir bir atindan yikier.

Osman Fikri Sertkaya, “bir kisi y(a)n()Is(a)r og(u)si<pa> bod(u)ym<na> (e)bi<ne> (e)siikine t(e)
gi (a)kadm(a)z (e)rm(i)s [KT G 6 = BK K4]”, Dil Arastirmalar, 14, Bahar 2014, Ankara, 2014, s.
9-21.

~N N W



Dede Korkut Kitabi’'nda Gegen Demiir Giici ve
Kiyan Giici veya Demiir Egiici ve Kiyan Egiici Isimleri Uzerine

a) Goktiirk harfli metinlerde kap-agan ve kiy-agan sekillerinde okunan iki
kelime vardir. kap- ve kiy- fiillerine getirilen -agan eki hakkinda Kemal Eraslan
Eski Uygur Tiirkcesi Grameri adl1 eserinde su bilgiyi verir: “-agan/-egen devamlilik
ifadesi veren ve nadir kullanilan birlesik (-a-gan/-e-gen) bir ektir. tudagan (< tut-
agan) “devaml tutan”.®

Ancak kap-agan (kagan) unvani 1950 ve 1960’11 yillarda Denis Sinor, Talat
Tekin gibi arastiricilar tarafindan -agan cki yerine -gan partisip eki ile kap-gan
seklinde okunmus ve bu okuyus, bugiin i¢in genellesmistir.

Bu okuyusa dayanilarak 4 numaral Yenisey Yaziti’'nda Kii¢ Kiy(a)g(a)n® ve
Miran yazmalarinda gecen Kiy(a)g(a)n Uruyu (B/9) ve Kiy(a)g(a)nka isimleri ar-
tik kzy-g(a)n seklinde okunmaya baslanmistir.

b) kiy-gan gramer sekli Kutadgu Bilig’de 850. ve 338. beyitlerde gegcmektedir.
850 yawa erse bor¢i ya kiy-gan elig
338 munuceda basasi soziing kry-gant

¢) kiy- fiili Divanii Lugdti t-Tiirk’te de “1. Yanlamasina kesmek; 2. (vaat ve
s6ze) uymamak, caymak” anlamlarinda tespit edilmistir. '°

er sozin kiydr “halafa’l-recul fi kelamihi we ibadihi [ Adam vaat ve soziine uy-
madi]”; ol agag¢ kiydi “qata‘a’l-hasab muhrifa(n) [Adam odunu yanlamasina kesti]”.

d) Kur'an gevirisi, TiEM 73, (238/1-2) 7 Araf suresinin 77. ayetinde: “singirin
kiydlar ingenni, tengdin kectiler idileri fermanmindin, aydilar: “ay salih! keltiirgil
bizke ani kim va ‘de kilding bizke, eger erse sen 1dilmis yalavaglardin®™.

e) TTT, VI, Sekiz Yikmek, 88. satir: yer altinkilar kiy(yn¢ilar oliitgiler alko
ketgey. “die Erdgeister, die Peiniger, die Morder (sc. Ddmonen) insgesamt werden
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fortgehen”.

Bu gibi 6rneklere dayanarak Eski Tiirkgenin etimoloji sozliigiinde kiy- madde-
sini yazmak gerekiyor.

f) Tiirk¢e Sozliik (Ankara, 2010, s. 1433a)’de kiymak maddesi 1. Cok ince
ve kiiglik pargalar bi¢iminde dogramak; 2. Acimadan vermek, esirgememek, feda
etmek; 3. Acimayip Oldiirmek; 4. Acimayarak biiyiik kotiilik etmek, zulmetmek”
anlamlar1 verilmektedir.

Tiirkge Sozliik’te 3. anlam olarak verilen “acimayip 6ldiirmek” eylemi Sekiz
Yikmek’teki kzy- 6l- ikilemesine kadar geriye gidebilmektedir.

8  Ankara, 2012, s. 104.

9  Sir Gerard Clauson EDPT’deki igre:ki: 31a maddesinde Kii¢ Kuyagan “the court chamberlain”
gevirisini veriyor. Kiyagan yerine Kuyagan okunusu tashih hatast olmalidir.

10 Ahmet Bican Ercilasun-Ziyat Akkoyunlu, Kasgarli Mahmud. Divanii Lugati t-Tiirk. Girig-Metin-
Ceviri-Notlar-Dizin, Ankara, 2014, s. 456.

11 Klaus Rohrborn, Uigurisches Wérterbuch,2, agriglan- anta, Wiesbaden, 1979, s. 111b. Kirs.
Uigurisches Wérterbuch, 2015, s. 117.
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Sonug olarak Yenisey Yazitlari’ndan bugiine kadar Tiirk¢ede kiy- fiili vardir ve
bin kusur yildan beri de “6ldiirmek” anlaminda kullanilmustir. Tiirk filmlerinde elinde
tabanca tutan kisiye kars1 sdylenen meshur replikte “kiyma bana, n’olur’ ifadesi “ne
olur beni 6ldiirme” demek degil midir?

Yenisey Yaziti, runik harfli Miran yazmalar ve Kutadgu Bilig’de kiy-gan sekil-
lerinde gegen kelime Bati1 Tiirk¢esine gectigi anda ikinci hece basindaki -g- sesi diiser
ve kelime kiy-gan > kiyan < kiy-an seklini alir.

Bana gore Dede Korkut’ta kiyan giici ve kiyan selciik isimlerindeki kiyan keli-
mesi “kiyan, kiyici, 6ldiiriicli, acimasiz, merhametsiz” anlamlarinda olan bir kelime
olup Eski Tiirk¢edeki krygan kelimesinden gelmektedir.

5. S. Ozgelik yazisinda kiyan kelimesinin kokenini belirtmiyor, etimolojik agik-
lama da yapmiyor, sadece kelimenin anlamini “sel” olarak veriyor. Buna karsilik Tun-
cer Gililensoy “kiyan kelimesi Mogolca kékenli olup “sel” anlamindadir. Ergenekon’a
yerlesenlerden Il Han'in ogludur. Bundan tiireyenlere kiyat denilir. (Ebiil-gizi Baha-
dir Han, Romanzof nesri, 20, 21, 31; Desmasions nesri, 33)” aciklamasini yapiyor.
Giilensoy’un verdigi kaynaklara Ebu’l-gazi Bahadir Han’in Secere-i Terdakime’sindeki
Mogol boylarmi isleyen Zuhal Olmez’in Secere-i Tiirk'e Gore Mogol Boylar: (1stan-
bul, 2003) adl eserini de ekleyelim.

Ancak Tuncer Giilensoy’dan 6nce Semih Tezcan Kiyan selciik ismi hakkinda
sunlar1 sdylemisti:

Drs. 20a.13 Kiyan Selciik Ergin ve Gokyay, herhalde bu 6zel adin ikinci 6ge-
sinin, Selcuklu devletinin kurucusu Selguk Siibasi’nin adiyla ayni oldugunu
diisiinmiis ve Sel¢iik okumuslardir. Siiphesiz ayni addir; ne var ki Dr(esden)
niishasinda 12, Vat(ikan) niishasinda 8 kez gecen bu ad hicbir veride ¢im ile
yazilmamustir. Bu yiizden Selciik okunmasi uygundur.

Simdiye degin iizerinde durulmamis olan birinci 6ge de ikinci dgeyle esan-
lam-lidir. Kiyan “dagdan akan azgin sel” demektir. Kimi eski kaynaklarda bu
sozciigiin Mogolca oldugu yaziliysa da bu dogru degildir. Bugiinkii Tiirk dil-
lerinden Kirgizca ve Uygurcada bulunur. Kirgizca: Yudakhin, 503 kzyan “yag-
mur suyunun gii¢lii ve hizli akim1”; E. Necib, Uygur¢e-Rusge luget, Moskova,
1968, 631 &uslo kiyan 1) “derecik, sel suyu”; 2) “¢18”. Anadolu agizlarindaki,
DerS 2696 kayan (II) “akarsu, sel” (Cesme-Izmir; Boyabat-Sinop) bigiminin
de eski kiyan’dan geldigini sanityo-rum. Buna karsilik Cagatayca, Osmanlica
ve Tirkiye Tiirkgesinin sozliiklerinde (ufak cep sozliiklerinde dahi) yer alan
kayan Cagatayca sozliiklerdeki kzyan’in yanlis okunmasindan kaynaklanmig

bir gdlge sozciiktiir. Bu konuyu bir yazida ayrica ele alip agiklayacagim”.'

Semih Tezcan’in goriisii nedense iki yazar tarafindan da zikredilmemistir.

Semih Tezcan’1n “birinci 6ge de ikinci 6geyle esanlamlidir” dedigi Kiyan Selciik
ad ile ilgili olarak Macar Tiirkolog L. Rasonyi selcuk ~ selciik adinin etimolojik ko-

12 Semih Tezcan, Dede Korkut Oguznameleri Uzerine Notlar, Istanbul, Nisan 2001, s. 110-111 (Drs.
20a/13).
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kenini sel-cik seklinde agiklanusti.'* Buna gore Kiyan Selciik “dagdan asagiya kuv-
vetle inen sel” anlaminda bir ikileme (sinonim) olarak da diisiiniilebilir.

Burada problem Dede Korkut Kitabi’nda gegen kiyan kelimesinin Tiirkge kzy-
gan > kiyan seklindeki bir gelisme sonunda olusan Tiirkge bir kelime mi oldugu, veya
Tiirk¢e/Mogolca kiyan “sel” kelimesi mi oldugudur.

Ben Dede Korkut Kitabr’'nda gecen kiyan kelimesinin “sel” anlamindan ziyade,
“kiyan, kiyici, 6ldiiriicii, acimasiz, merhametsiz”” anlamindaki kiygan > kiyan kelime-
sinden geldigi kanaatindeyim.

6. kii¢ > gii¢ “kuvvet” kelimesinin Tiirk¢e metinlerde kullanilis1.

Kiic kelimesi Eski Tiirk¢eden beri isimlerden 6nce o ismi tavsif eden sifat olarak
ve isimlerden sonra da isim olarak (genellikle iyelik eki alarak) kullanilmistir. Kulla-
nilislar EDPT 693a-b’deki kii¢ “streength” maddesinde toplanmustir.

a) Isimlerden dnce ismi tavsif eden sifat olarak: Yenisey Yazitlari’nda ii¢ yerde
gecer. Kii¢ Kiygan (Yenisey 4), Il-I¢-Cor Kii¢ Bars (Yenisey 14) ve Tiiz Bay Kii¢ Bars
(Yenisey 17). Sonraki kaynaklarda ise Kii¢ Buka Han, Kii¢ Tigin, Kii¢ Tigin Pehlivan,
Kii¢ Arslan, Kii¢ Bars Kiiliig, Kii¢ Timiir, Fahreddin Kii¢ Begi vs.'

b) Isimlerden sonra ikinci isim olarak (genellikle iyelik eki ile birlikte): Dede
Korkut Kitabi’'nda sadece Kiyan Giici ve Demiir Giici isimlerinde gegiyor. Bugiine
kadar Tiirk¢e metinlerde bagka benzer 6rnek ise tespit edilememistir. Bu iki seklinde
“isim + ilgi hali eki — isim + iyelik eki” gramer yapisina uygun olarak Kiyan-in Giici >
Kiyan Giici, Demir-in Giic-i > Demiir Giici seklinde gelistigini diisiiniiyorum.

7. egmek ve biikmek iizerine:

Kisi demiri egebilir, kisi demiri biikebilir. Ancak kisi suyu egemez, kisi suyu
biikemez. Ayrica bugiine kadar Tiirk¢ede kullanilan isimlerde, su i¢in, egiici seklinde
bir isim veya sifat tespit edilememistir. Sadece zaman zaman TV’de oynatilan bir
Uzak Dogu filminde “son su biikiicli” seklinde suyu yonlendiren bir mitolojik ¢ocuk
kahraman biliniyor. (Buradaki “su biikiicii” kelimesinin Tiirk¢eye ¢eviri adaptasyonu
oldugunu diistiniiyorum. Ciinkii filmde su biikiilmiiyor, yonlendiriliyor).

Sonug olarak yukarida belirttigim hususlar 15181nda, ben de Tuncer Giilensoy gibi,
Karacik/Karicik Coban’in diismanin okuna “dusarak (rastla-yarak)” olen iki karde-
sinin adinin Kryan Giici ve Demiir Giici olarak okunmasi gerektigi goriistindeyim.

13 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi (Kaynaklart ve Agiklamalart ile Destanlar), Ankara, 1971, s. 589.

14  Bu konuda Faruk Siimer’in Tiirk Devietleri Tarihinde Sahis Adlari, I-II, Istanbul, 1999, 878 s.
baglikli eserine bakilabilir. Ayrica Volker Rybatzki, Die Personennamen und Titel der mittelmon-
golische Dokumente, Eine lexikalische Untersuchung, Helsinki, 2006, KCA 532b-534a arasindaki
kii¢ 6rneklerine bk. s. 532-534.



