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Miizeyyen CELIK

Cevapsiz  Aramalar Sair Hiseyin
Karacalar’in ilk siir kitab1. Gegtigimiz
mayis aymda Ebabil Yayinciliktan ¢ikan
kitapta on sekiz siir yer aliyor. Hiiseyin
Karacalar’in siirlerini  Askar, Karagoz,
Hece ve Mahalle Mektebi dergilerinde gor-
diik. Agir ve saglam adimlarla uzun yillar-
dir siir yayimliyor Karacalar.

Hiiseyin Karacalar’in siirlerinin dili
konustugumuz Tirkcedir. O siirlerinde
ozentili dil oyunlarina, uydurma sdzciik-
lere bagvurmaz. Hatta kendi kiiltlirimiize,
alisageldigimiz dile yabanci tek bir kelime
dahi karsiniza ¢ikmaz. Ustelik sair bunu
yaparken siirini edebi ¢izgiden de uzaklas-
tirmaz. En sade dille en 6z anlatima nasil
ulastlir bunu ¢ok iyi bagarmistir.

Glintimiizde ozellikle siir ¢ok farkl
mecralarda yoluna devam etmekte. Bazi
siirleri okudugumuzda simdi sair bura-
da ne demek istiyor sorusunu sormadan
edemiyoruz. Bunun yaninda tiirli kelime
oyunlariyla karsilasip afalliyoruz. Popiiler
kiiltiiriin yani piyasanin ya da ¢agin gere-
gi olarak aktarilan bu kargasalar i¢indeki
kaotik siir birgcok okuyucu ic¢in kendine
heniiz yer bulamadi ve edebi anlamda da
deger kazanamadi. Bu ¢aga ait olmasina
ragmen Hiiseyin Karacalar’in siirini bu
bakimdan da apayr1 bir yere koyabiliriz.
Onun siiri bizim diinyamizdan uzak ve
anlagilamaz bir diinyaya ait degildir. Onun
siiri kendi diinyasmin ve gozlemledigi
diinyanin apagik bir yansimasidir. Sairin
ogretmenligini, tarihgiligini, tasraliligini,

Hiiseyin Karacalar
cevapsiz aramalar

Ebabil

Cevapsiz Aramalar, Hiiseyin Karacalar
Ebabil Yaymlari

memleketini, ailesini, arkadas cevresini,
okudugu kitaplari, dinledigi mizikleri,
duvarindaki kire¢ badanayi, ictigi ¢cay1 bu-
luruz onun siirinde. Sair bunu yaparken li-
rizmin derinliklerinde de kaybolmaz ve o
ince ¢izgiyi korur. Lirizm bu tarz siirlerde
tehlikeli bir yayilma gosterip siiri ele geci-
rebiliyor bazen ve bu da siirde bogucu bir
etki olusturabiliyor.

Hiiseyin Karacalar’in siirinde dikkati-
mi ¢geken bir diger sey de aforizma niteligi
tagimast muhtemel misralardan kaginmasi.
Gliniimiizdeki 6zellikle geng sairlerin igi-
ne diistiikleri tuzaklardan biri yiiz altmis
karakteri gegmeyecek misra iiretip sosyal
medyada paylasilmasini saglamalari. Ka-
racalar siirinde bu tuzaklara diigmez. O
sadece siir yazmak ister ve siire yonelir
bunun &tesinde medyatik bir amag siirle-
rinde sezinlenmez. Siirlere agirbaglilik ve
kendinden eminlik hakimdir.

Cevapsiz  Aramalar bunlarin  ya-
ninda meselesi olan bir siir kitabidir da.
Amerika’dan, kapitalizmden, c¢eklerden,
senetlerden, kredilerden, nefret eder. Bu-



GUNDEM

nun yaninda “yere diisen mandalin agri-
yan yanlarmi ovdum” (s. 14) misrasindaki
gibi incecik bir duyarliliga sahiptir.

Hiseyin Karacalar’in siiri dil ve an-
latim olarak her ne kadar sadeyse de an-
lam olarak kendini ¢ok kolay ele vermez.
Siirleri okudugumuzda 6nce bize verilmek
istenen duyguyu hissederiz ama sairin asil
sOylemek istedigini anlamak istiyorsak bi-
raz daha gaba sarf etmemiz gerekir. Bu da
onun siirine ¢agdaglarinin arasinda bir yer
oldugunu acikca gosterir. Gliniimiiz siiri
zaten ¢esitli yaklasimlar olmakla birlikte
soylenmek istenenin biraz perde arkasin-
dan belirmesiyle ortaya ¢ikan bir seyir iz-
lemekte.

Cevapsiz Aramalar’da hayatin anlam-
landirilmasi, insanin bunun karsisindaki
durumu, yalnizligi, yalnizhik karsisindaki
caresizligi de islenmis. Ayrica pismanlik-
larin disavurumu siirlerin derinliklerinde

Nevzat GOZAYDIN

Avrupa tilkeleri arasinda Tiirk dili ve
kiiltiiri hakkinda en eski ve yogun calis-
malarin Macaristan bilim diinyasinda ayr1
ve g6z ard1 edilemeyecek bir durumda de-
vam edip gittigini s6ylemek miimkiindiir.
H. Vambery ile baslayan Tiirkoloji aras-
tirmalar1 21. yiizyilda da Macaristan’daki
tiniversitelerde basarili bir sekilde yapil-
maktadir.'

Elimizdeki kitaba ulasmak bir hayli
zaman aldi. Kitabin yazari, 90’11 yillar-
da Ankara’da iken, esi Eva Csaki Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesinde Macar Dili
ve Edebiyati boliimiinde okutman olarak
gorevli idi. Kendisi de zaman zaman fa-

1 bk., Hasan Eren, Tiirkliik Bilimi Sozligii, TDK
Yayni, Ankara 1998, 349 s.

fark ediliyor. Buna ragmen limitsiz de de-
gil sair.
“Beni kiyi zannettiler bende biriktiler
Cok geldiler ¢ok iiziildiim gelirken sel
Gelirken kum getirdiler
Olsun Allah izin verirse

Mutlu bir sona yetisebilirim”

Kitapta kendine yer bulan on sekiz
siir de birbirinden giizel yerlere dokunuyor
ama “Cahildim Diinyanin Rengine Kan-
dim”, “Dis Plag1”, “Sen Mus’ta Uzak Bir
Kista” ve “Sair Kalabalig1” siirleri iizerin-
de biraz daha fazla durulmas: gereken tiir-
den siirler. Ozellikle “Sen Mus’ta Uzak Bir
Kista” “siiri sairin Mus’taki yasantisiyla
ilgili bize ipuglari veriyor ve gurbette ya-
sanan yalnizligin, uyum sorununun, hayat
gailelerinin hos bir anlatimmi buluyor ve
biraz da duygulaniyoruz.
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kiiltemize gelir, 6zellikle ilk defa bagim-
siz bolim haline gelen Halk Bilimi’ndeki
derslerimize ilgi gosterirdi. Tiirkceyi orta
derecede bilmesine ragmen, manilerimize
ve tiirkiilerimize olan diiskiinliigiini sik
sik ortaya koyar, dncelikle {inlii miizikolog
Bela Bartok’un izinden giderek Tiirk ve
Macar halk miizikleri arasinda kanitlanmis
olan- giiclii 6rnekleri yakalamaya calisirdi.
Bunun i¢in yaptigimiz konusmalar sirasin-
da onun Anadolu’da derlemeler yapmak
istegi agir basinca, ilk 6nce Bartok™un git-
tigi yerlerde arastirma yapma fikri gercek-
lestirildi. Cukurova kdylerinde aylarca ka-
lip derlemeler yapti, sonra i¢ Anadolu’da,
Trakya kdylerinde yiizlerce metin derledi.
Ik derledigi metinlerin bant kayitlarindan
bir kopyasini da bana verip bunlarda an-
layamadigi soézlerin anlasilir kilinmasini
istedi. Birlikte dinledigimiz kasetlerdeki
halk agz1 sozler boylece anlasilir bir duru-
ma getirildi. Derleme ¢aligmalarini kendisi
kit kanaat finanse ediyor, arastirma bursu
bulamiyordu. Iki gocuklu bir ailenin de
sorumlulugunu tasidigi i¢in burs bulmasi
sartti. Bunu saglayabilmek i¢in benden,
Halk Bilimi Bolim Baskani olarak bir
referans mektubu istedi ve ben de kendi-
sine bunu seve seve verdim. Boylece Ma-
caristan’daki bir kurumdan burs buldu ve
calismalarini hizlandirdi. Derlediklerini de
kitap haline getirmeyi basardi.

Bu kitap iste o ilk derlemeleri Tiirk
diline kazandiran bir ¢aligmadir. Yazarin
miizikolog olarak bdyle bir hazineyi bize
kazandirmig olmasi ayrica takdire deger bir
harekettir. Gliney illeri olan Denizli, Icel,
Antalya, Burdur, Adana agirlikli olmak
tizere Afyonkarahisar, Ankara, Yozgat,
Kayseri ve Eskisehir kdylerinden derledigi
parcalardan ilk 200 kadarini bu kitapta s6z-
leri ve notalartyla birlikte buluyoruz. Daha
sonraki yillarda bu arastirmalarina devam
etmis olan J. Sipos, 6zellikle Trakya’daki
arastirmalarint Tiirk dini miizigi iizerinde
yogunlastirmis olup, kdylerden derledigi

biitlin metinleri yine notalartyla birlikte
ayr1 bir eserinde Tiirk bilim diinyasina ka-
zandirmistir.?

Elimizdeki kitap 6ns6z (s. 1) ve ko-
leksiyonun miizik bakimindan tasnifi (s.
3-10) ile baglamaktadir. Miizik yapis1 mi-
re-do olan tiplerin incelenmesi (s. 14-27)
ve Tirk-Macar melodileri arasindaki iligki-
ler (s. 28-52) ile siirdiiriilen galisma, bizim
icin asil 6nemli olan derlenen metinlerin
aktarildig1 ve notalariyla birlikte verildigi
Tiirkge sayfalardir (s. 52-260). “Ekler” ise
s. 261-374. sayfalar arasindadir. Ingilizce
aciklamalar ise Macarca bilmeyen okuyu-
culara kolaylik saglamaktadir (s. 375-421).

Kitapta yer alan 200 mani ve tiirkiide
gecen Tirkge sdzlerin zaman zaman yo-
resel agiz oOzellikleri tagimakta oldugunu
goriiyoruz. Soz gelimi, “gavak, entare, yi-
mek, garsi, ginali, gas, gomsu, guzu, fes-
likan, gulak, gus, tumar, ¢igirmak, garga,
nenne, geymek, gonmak, dondermek, gan-
dil, gaz, enmek, goy, galmak, gafa, eglik,
enci vd. bunlar arasindadir. Fonetik yazim
kullanilmadig1 igin, kitab1 okuyanlar bu
kiigiik degisikliklerde herhangi bir sikin-
t1 ¢ekmezler. Toros daglart ve Cukurova
agirlikli agiz calismalarinda dikkate alin-
mast gereken bir ¢aligma oldugunun altin
¢izmemiz gerekir. Son yillarda tilkemizde,
TRT kadrolar1 da dahil, derlemelerin azal-
digin1 gz oniine alirsak, bu kitabin ayr1 bir
onem tasidigini da belirtmek, aragtirmaci-
nin hakkini teslim olacaktir.

Kitabin “Ekler” boliimiinde yer alan
kaynaklar da okuyucularin sorularmna ce-
vap verecek genigliktedir.

Ortaya ¢ikardigi bu degerli ¢alisma
icin J. Sipos’u kutluyorum ve yeni calis-
malarmi bekliyorum, ¢ilinkii daha elinde
yayimlanmamig yiizlerce metin oldugunu
biliyorum.

2 bk. Janos Sipos-Eva Csaki, The Psalms and Folk
Songs of a Mystic Turkish Order, Budapest 2009,
665 s.
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Meri¢ KURTULUS

Baslangigta yapisalcilik etkisinde bir
kuram olarak gelistirilen anlat1 bilimi, za-
manla ¢esitli elestiri okullar1 tarafindan
degisime ugrayarak edebiyat elestirisinin
disiplinleraras1 bir mecraya tasinmasina
imkan vermistir. Yrd. Dog¢. Dr. Mustafa
Zeki Cirakli’nin ¢ogunlugu Hece dergisin-
de yayimlanmig makaleleri ile son yazila-
rin1 bir araya getirdigi kitab1 Anlatibilim:
Kuramsal Okumalar, dinyada edebiyat ve
tarih alaninda arastirmacilarin basvurdugu
bir yontem olarak prestijli konuma erigmis
bu okuma bigiminin hem teorik hem de
uygulamali olarak derinlikli bir sekilde ele
alindig1 ufuk agici bir calisma. Anlatibilim,
ceviriler disinda bu alanda yayimlanmis en
onemli kuramsal arastirmalarin etraflica
ele alindig1 6zgiin bir Tiirkge kitap olmast
agisindan da 6nemli bir eser.

Cirakli, Anlatibilim’de edebiyatta tah-
kiye gelenegiyle modern anlati arasindaki
farkliliklara dikkat ¢ekerek romanin anlatt
gelenegine getirdigi yeniliklerin izini siirer.
Epik ve romans gibi klasik tiirlerle roman
arasindaki anlatisal ogeleri karsilastirir.
Bu karsilagtirma sirasinda Mikhail Bakh-
tin, Gerard Gennette ve Mieke Bal gibi bu
alanin 6nde gelen arastirmacilarinin teorik
yaklagimlarindan hareket eder. Geleneksel
tahkiyeci ile modern anlatic1 arasindaki
farkliliklara da deginen Cirakli, yazar, me-
tin ve okur arasindaki iliskilerin zamanla
nasil degisime ugradigini ortaya koyar.

Geleneksel anlatici, hikaye araciligiy-
la dinleyicisine ahlaki bir mesaj ve 0giit
vermeyi hedeflerken “Bati medeniyetinin
onemli bir tastyicist haline gelen” modern
anlatict ise okuruyla estetige odaklanan
bir iligki kurmak niyetindedir (17). El-
bette, Cirakli bu ayrima dikkat ¢ekerken

ahlaki mesajlar igeren romanlart goz ardi
etmemektedir. Ancak gelencksel anlatida
didaktik mesajlar daha dogrudan ve agik
bir sekilde iletilirken, romanda yeni anlati
stratejilerinin bir araya gelmesiyle veril-
mek istenen ideolojik mesajlar sdylemlerin
arkasina gizlenerek ortiik bir bicimde dile
getirilir. Bu durum estetik yonii giiglii olan
bir romanin farkli elestirel yaklagimlarla
okunabilmesini miimkiin kilmaktadir. Bu
nedenle, Cirakli anlatim bilimcilerin za-
manla metinlerin ortak kurgusal 6zellikle-
rini tespit etmek yerine anlatilarin sdylem
analizine odaklanmay1 tercih ettiklerini
vurgular.

Soylem analizini miimkiin kilan an-
latilarda karsimiza c¢ikan -Gennette’in
deyisiyle- “odaklayici”lardir (fokalizor).
Metinlerde karsimiza cikan odaklayicilar
kimi zaman anlatict kimi zaman da karak-
terlerdir. Mustafa Zeki Cirakli, kurmacada
deneyimin odaklayicilar araciligiyla akta-
rildigini, anlatilarin bakis agisinin da onlar

o e

M“stafa

Cirakli, Mustafa Zeki, Anlanbilim: Kuramsal
Olkumalar, Ankara: Hece Yaynlari, 2015.
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tarafindan belirlendigini ifade eder. Gele-
neksel anlatida hikayenin bakis agisini an-
latic1 belirlerken modern anlatida ise odak-
lama gorevi karakterlerle anlatici arasinda
dontigiimlii olarak Ustlenildigi igin bakis
acisi gesitlilik gosterir. Kitapta bakis acisi-
nin degiskenlik ve ¢esitlilik gdstermesinin
romanda Bakhtin’in terimiyle ¢ok seslili-
gin iretilmesini sagladigi belirtilir.
Mustafa Zeki Cirakli, anlatiyr mey-
dana getiren stratejileri teoriler cergeve-
sinde ele almakla kalmayip kuramlar
William Blake’den James Joyce’a, Adalet
Agaoglu’ndan Ismet Ozel’e Bat1 edebiyati
ile Tiirk edebiyatinin roman ve siir tiirtin-
deki seckin yapitlarina uygulamistir. Bu
islem sirasinda yazarin edebiyat gelenegi-

EDpEBiYATI OKUMA KILAVUZU

Mehmet OZTUNC

Vladimir Nabokov, Edebiyat Dersleri
yapitinda iyi okur ve iyi yazar konusunu
irdelerken bir yazarin su ii¢ bakis acisin-
dan ele alinabilecegini soyler: Bir hikaye
anlaticisi, bir 6gretmen ve bir biiyiicli. Na-
bokov, buradan bir adim Gteye sigrar ve
biiyiik yazarin; hikdye anlaticisi, 6gretmen
ve biyiicii vasiflarin1 kendi anlatiminda
kaynastirdigin1 soyler. Daha sonra ise bir
nitelik cetveli belirler ve yazari biiyiik ya-
pan temel niteligin “biyiiciilik” oldugunu
kaydeder. O, biiyilik yazarin ¢er¢evesini bu
sozlerle ¢izerken biz de oradan biiyiik oku-
run goriindiigii bir ufuk yakalarniz. Biyiik
okur, bir yapita yazar dolayimindan sinen
hikaye anlaticist ve dgretmenlik gibi nite-
likleri ¢oziimlemenin gorece daha kolay
fakat asil mesele olan biiyiictiliigii fark et-
menin, ¢dziimlemenin ise enikonu zor bir
is oldugunu ta bastan kabul ederek metinle
iliski kuran kisidir. Bu zorlugu kabul, okur-
la metin arasinda bir mesafe duygusu olus-
turdugu gibi metni, okur nezdinde 6znel bir

mizi olusturan metafizigin pek ¢cok yonden
Bati metafiziginden ayrildigini géz 6niinde
bulundurarak teorileri mesafeli bir yakla-
simla metinlere uygulama gayretinde ol-
mast dikkate degerdir.

Tanitma yazisina sigamayacak kadar
derin ve zengin bir alan olan anlatim bilim-
le ilgili Tirkiye’de son yillarda yapilmig
say1li caligmalar arasina bir yenisinin daha
eklenmesini son derece heyecan verici bu-
luyor, Mustafa Zeki Cirakli’nin kitabinin
yalnizca Bat1 edebiyati1 alaninda degil, Yeni
Tiirk Edebiyati arastirmalarinda da yakin
gelecegin onde gelen bagvuru kaynaklar
arasinda yer aldigini gérmeyi temenni edi-
yorum.

Edebiyat
Nast Okunur
(GAO)

TERRY EAGLETON

CEVIREN
ELIF ERSAVCI

Edebiyat Nasil Okunur, Terry Eagleton,
lletisim Yayinlar

degere de tasiyan bir edimdir. Pekiyi, bii-
yliyli ¢ozerek araglar var midir, varsa bun-
lar somut bir sekilde okura sunulabilir mi?



GUNDEM

Edebiyat kurami {lizerine yazdigi eles-
tiri kitaplarinin yani sira siyaset ve felsefe
etrafinda da carpict ve 6nemli yapitlar ka-
leme alan Teryy Eagleton, Edebiyat Nasil
Okunur adli calismasinda, en genel hatlarla
sOylersek edebiyat ve okur arasindaki ilis-
kiyi irdeliyor. Eagleton, daha 6nce dilimize
kazandirilan Edebiyat Kurami, Kiiltiir Yo-
rumlart gibi kitaplarinda da temel bilgiler
ekseninde gelistirdigi yorumlar ve ver-
digi orneklerle zihinlerde muglak, puslu
bir halde duran esaslt teorik konulara bir
netlik ayar1 vermisti, bu konular1 okurun
zihninde berraklastirmisti. Edebiyat Nasil
Okunur’da da Eagleton, diger calisma-
larinda siirdiirdiigli metodolojik anlayis
cergevesinde yol aliyor ve elestirel ¢oziim-
lemenin de keyifli bir sekilde okunabile-
cegi savini One siriiyor. Eagleton, kitabin
amacini ve hedef kitlesini ise su sozlerle
ifade ediyor, “Edebiyata yeni baslayanlara
rehberlik etmesi niyetiyle kaleme alinmig
olsa da halihazirda edebiyat ¢alismalar
icinde yer alan insanlar ya da sadece bos
zamanlarinda siir, oyun ve roman okumak-
tan hoslananlar igin de faydali olacagim
umuyorum.” Edebiyat Nasil Okunur daha
cok, bagliklar ¢ercevesinde verilen 6rnek-
lerin ¢oklugu ve somutlama cabalarmin
fazlaligiyla dikkati ¢ekiyor. Zaten Eagleton
da kitabin hemen girisinde Nietzsche’den
odiing aldigi “yavas okuma” kavramini,
handiyse elestiri ile esitleyerek bu gele-
negin ardindan higbir iz birakmadan yok
olma tehlikesiyle karsi karsiya oldugunu
belirtiyor. Caligmasini ise daha ¢ok bu ge-
lenegi kurtarma ¢abasina miitevazi bir kat-
ki olarak degerlendiriyor. Daha sonra ise
Eagleton’la yazarlar, yapitlar ve ornekler
ekseninde bag dondiiriici okuma seriiveni
basliyor.

Kitap, bes boliimden olusuyor. Ilk
baslik olan “Agcilislar’da Emily Bronte’nin
Ugultulu Tepeler romanimin giris bolii-
mii spekiilatif bir tartigma ile ele aliniyor.
Yazar bu boéliimde, soziin hemen basin-

da elestirinin temel ilkesini animsatiyor,
“Edebiyat ogrencilerinin en sik diistiigii
hata dosdogru siirin ve romanin ne soyle-
diginin pegsinden gidip soyledigi seyi na-
sil soyledigi sorusunu bir kenara atmak.”
Okullarda edebiyat 6gretmenlerimizin si-
navlarda verdigi bir metnin hemen altina
siraladigl, “Parganin ana fikrini bulunuz?”
sorusu da bu ¢ergevede tartisilabilir. Belki
de burada bizim bir metni hald daha ¢ok
ideolojik hiiviyetiyle ele almanin arkaik-
liginden, bir tiirlii estetik bir nesne olarak
irdeleyememenin eksikliginden de soz et-
mek miimkiin. Daha sonra s6zii dil 6gesine
getirerek dikkatimizi su sozlerle yine este-
tik olana yonlendiriyor, “/Edebi eser] ige-
rigin, icerigin sunuldugu dilden ayr: diisii-
niilemeyecegi yazi tiiriidiir. Edebi eserlerde
dil, gercekligin yahut deneyimin basit bir
araci degil, esasidir.” Agilislarin daha ¢ok
sahne hazirlanmasina yonelik oldugunu
kaydeden Eagleton, agilislart anlamlandi-
ran kiltiirel referans ¢ergevesine de isaret
ediyor. Kitaptaki sozlerle devam edelim,
“Hi¢bir edebi eserin a¢ilist tam anlamiyla
mutlak degildir. Biitiin okumalar belli bir
miktarda sahne kurulumu icerir. Bir metnin
yalnizca anlasilabilir olmasi icin bile pek
¢cok sey halihazirda var olmalidr. Bunlar-
dan biri, s6z konusu eserden énce gelen di-
ger edebi eserlerdir. Her edebiyat eseri bi-
ling disinda bile olsa yiiziinii diger eserlere
doner.” Eagleton, yazarin bu boliimde daha
giiclii bir performans ortaya koyma gayreti
icinde oldugunu belirterek, “Genellikle bir
yazarmn en efendi halini birinci boliimiin
basinda gériirsiiniiz; okuyucuyu etkileme
hevesinde, hercai gozleri sayfada tutma
cabasinda, elinden gelenin en iyisini yap-
ma kararindadir” “Acilislar’da yazarin ya
da yapitin genel stratejisini ¢oziimlendigi-
ni, okuma siirecinde okurun yolunu aydin-
latan 1s1klar distirildiigiini soyleyebiliriz.
Ama bir kurmaca eser hakkindaki yarginin
ancak kitabin tamami okunduktan sonra
verilebileceginin de altin1 6zenle ¢iziyor.



Okura, edebi esere iligkin anahtar hitkmiin-
de su onermeyi sunuyor, “Edebi eser der-
ken kast ettigimiz sey, kismen ne séyledigi
nasil soyledigine dayanarak alinmasi gere-
ken eserdir”

“Karakter” adli ikinci boliimde kur-
maca metnin en getin ceviz konusu irde-
leniyor. Eagleton, burada ilkin edebiyat ve
gerceklik konusunu belirginlestiriyor. Ve
edebi karakterlerin sadece metnin gergeve-
si iginde var oldugunu onlar1 gercek insan-
larmis gibi ele almanin eserin edebiligini
g0z ardi etmek anlamina gelecegini kay-
dediyor. Hamlet’in Shakespeare, Helda
Gabler’in de Henrik Ibsen tarafindan ya-
zilmadan 6nce var olmadiklarmi animsa-
tiyor. Eagleton soziinii su baglamda derin-
lestiriyor, “Edebi karakterlerin ge¢misi ve
gelecegi yoktur” Bu roman kahramanlari-
nin bir hayatt olmadigi anlamina gelmiyor.
Onun i¢in de su savi ileri siiriiyor, “Roman
kahramanlarimin kendi hayatlari vardw, o
hayat siz romani bitirdikten sonra da de-
vam eder” Tip karakter ayrimi etrafinda
yaptig1 tartigmada ise, edebiyat karakteri-
nin bireysellikleri zenginlestirdigi olciide
iyi islenmis karakterler oldugu verili yargi-
sin1 hemen karsisina ise, “Ama bir él¢iide
‘tip’ olmasalar, daha dnce de karsilastigi-
miz nitelikler sunmasalar, anlasiimaz olur-
lardi.” savim yerlestiriyor. Bu arada tip
kelimesinin de karakter kelimesi gibi basili
harf anlaminda geldigi bilgisini paylastyor.

Daha sonra ise karsimiza Anlat1 bo-
limi ¢ikiyor. Burada okurun, metinden
keyif alabilmesi i¢in anlaticinin otoritesine
bogun egmesi gerektiginin altin1 ¢iziyor.
Ciinkii anlatic1 ile didisen okur, metnin
diinyasini, diizlemini gegersiz kilar. Eag-
leton, asil bu bolimde gerceklik tartig-
masini derinlestiriyor. Verdigi bir 6rnek
ise oldukea dikkati ¢ekicidir. 18. ylizyilda
Giiliver’in Gezileri’ni okuyan bir piskopo-
sun, kitab1 biiyiik bir 6fkeyle atese attigini

¢linkii okuduklarinin tek kelimesine dahi
inanmadigimi sdyledigini aktarir. Burada
belki de genel kabul gordiikleri i¢in daha
cok klasikler etrafinda savlarint agimliyor.
“Anlat1”da {istii kapali da olsa bicem ve bi-
¢im konularmna iligkin énemli deginilerde
bulunuyor.

Yorum bdlimiinde okudugumuz,
“Okur yoksa edebiyat da yoktur.” sdziiyle
bizi, Alimlama kuraminin esiklerine kadar
gotiiriiyor. Ciinkl “edebiyat eserinin mad-
di nesneler degil etkilesimler oldugunu”
belirtiyor. Bir kitap, ancak okurun zihnine
dokundugu, orada yeni anlam dbekleri var
ettiginde karsiligin1 bulabiliyor. Eagleton,
bir kitap dolayiminda okurdan okura fakli-
lik gosteren anlamlardan ¢ok, okur tekinde
ortaya ¢ikan anlami, yorumu giindemde
tutuyor.

Kitabin son bdliimii “Deger” ise bir
edebiyat eserinin degerini tayin eden ni-
teliklerin ne oldugunu gbz Oniine serer.
Elestiri kurami iginde deger belirleyen
yaklagimlar ele alirken bu savlarin karsi-
sina karsit savlari da yerlestiriyor. Yenilik,
¢1g1r agma, evrensel, zaman asiri, gercekei,
klasik, derin, karmasik, tutarli... gibi bir-
¢ok basligt bu baglamda tartismaya agar-
ken daha ¢ok bunun 6znel yargilar ¢erge-
vesinde anlam kazandigin1 vurguluyor.
Eagleton, “Olgiitler deger yargilart olus-
turmamizda bize rehberlik etseler de bizim
adimiza yargilarda bulunmazlar.” dedikten
satran¢ Ornegini veriyor. Evet, Eagleton’in
da belirttigi gibi sadece kurallarina uymus
olmak satran¢ta kazanmaya yetmez ¢iinki
is kurallara uymak kadar bu kurallarin ya-
ratict bir sekilde uygulamaya konmasiyla
kazanilir. Ve uygulamanim nasil yaratici
hale getirilecegini de kurallar bize sdyleye-
mez. S6z deger ve 6znellikten agilmigken
Nabokov’u su soziinii anmamak olmaz,
“Degerli olan her sey bir él¢iide 6zneldir.”
Degil midir?



