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Edebiyat elestirmeni ve gevir-
men Murat Belge nin Step ve Boz-
kar st baghiginda yaymnlanan kitab,
Rusca ve Tiirk¢e Edebiyatta Dogu-
Bati Sorunu ve Kiiltiir alt bashgiyla
Iletisim Yaymlari’ndan ¢ikt1. Kitabmn
gorselini sosyal medyada gormiis,
altindaki yorumlara biraz géz atmis-
tim. Dikkatimi ¢eken yorumlardan
birisi, kitabin alt bagliginda bir anla-
tim bozuklugunun oldugunu soyle-
yen yorumdu. Birkag kez okuyunca,
alt bashkta zorlama bir s6z dizimi
var gibi. “Rus ve Tiirk edebiyatinda”
denilse daha sik olabilirdi. Kitabin
kapagiysa ilging, dikkat ¢ekici.

Belge, kitabin girisinde, Step
ve Bozkir’i planlayarak hazirlama-
digim1 soyliiyor. Kitapta bir araya
getirilen yazilarin bir montaj gibi
diistiniilmesi gerektigini vurguluyor.
“Cesitli zamanlarda cesitli konular
izerine diislindiigim, bazen yazdi-
gim, bazen yazmayip aklimda tut-
tugum seyler bir vesileyle bir araya
gelmeye bagladi. Farkli yerlerden
kaynayip sonra yercekimine gore
hepsi ayni1 havzaya akan derecikler
gibi, bu kitapta ayn1 havuza aktilar.”
Belge, belirledigi ana konular iize-
rinde durarak birtakim saptamalara
ve sonuglara ulasmis. Aydin sorunu
iizerine egilen Belge, Tiirkiye ve

- MURAT BELGE
Step ve Bozkir

Rusya’da aydin tipinin roliinii ve na-
silligin1 tartisiyor. Edebiyat ve tasra,
Tiirkiye’de elestiri ve elestirmenler,
Tiirkiye’de ve Rusya’da lizumsuz
adam tiplemesi, edebiyatin ne oldu-
gu/ne olmasi gerektigi gibi konular
iizerinde disiinilip tartistyor. Lisnii
Celovek yani Liizumsuz Adam tip-
lemesi tizerinde oldukca fazla du-
ruyor. “... lizumsuz adam gibi bir
kavramla karsilasilinca, anlatilan in-
san tipolojisinin Tirkiye’deki edebi-
yatta ne gibi bigimlere biiriindiiglini



diistinmemek elde degil. Madem bu
iki toplumun hem rejimleri, hem de
insan mizaglar1 arasinda bazi benzer-
likler oldugunu tespit etmisiz, “li-
zumsuzluk™ konusunda durum ne?
Buradan yola ¢ikinca, benzerliklerle
birlikte benzemezlikleri de daha iyi
gorebiliriz belki. Ornegin Tiirk ede-
biyatinda bir Oblomov var mi1? Var-
sa kim? Yoksa niye yok?” Rus ede-
biyatinin goérece daha erken gelismis
oldugunu séyleyen Belge, 20. ylizyil
Rus edebiyatinin 19. yiizy1l seviye-
sine ulasmadigmi diistiniiyor. Tiirk
edebiyatinin gelisim siirecinin daha
normal bir gelisim ¢izgisinde gelis-
tigini diistinen Belge, Tiirk edebiyati
icin acemi bir baglangi¢ seriivenin-
den soz ediyor.

Lisnii Celovek kavram etra-
finda, Tiirk edebiyatindaki birtakim
eserlerde, lizumsuz adam tiplemesi
aragtirmasini yapan Belge, lizum-
suz adam ismini Sait Faik’ten dnce
Sabahattin Ali’nin kullandigini s6y-
luyor. “Cevdet Kudret de, Sabahat-
tin Ali’nin Kiirk Mantolu Madonna
romaninin adin1  6nce Liizumsuz
Adam koymay1 diistindiigiinii, ama
“s” ve “z” seslerinin kakisimmi be-
genmedigi i¢in vazgegctigini anlati-
yor. Oyleyse liizumsuz adam kavra-
mim Sait Faik’ten once o akletmis.”
Oblomov karakteri {lizerinden, Tiirk
edebiyatinin dort eseri ele aliniyor:
Miskinler Tekkesi, Fahim Bey ve Biz,
Icimizdeki Seytan, Diiskiinler. Bel-
ge, Rus edebiyatinda goriilen bazi

temsili tiplemelerin Tiirkiye’deki
karsiliklarimi arastirtyor.

Batililagsma meselesi, Tiirk aydi-
ninin, edebiyatinin stirekli olarak ko-
nustugu, iizerinde durdugu bir konu
olmustur. Modernlesmenin bir sonu-
cu olarak giindemimize oturan Bati-
lilagma meselesi, tiim diinyay1 etkisi
altina almis durumdadar. Belge, kita-
bina Step ve Bozkir ismini segmesini
de Batililasma meselesine dayandi-
riyor. Neticede “Batililagsmak™ de-
nildiginde kentsel bir sdylem/olgu
akillara geliyor. Ancak Belge, su
sonuca vartyor: “Step ve Bozkir de-
yince dikkat karsal alanlara ¢ekiliyor
ve bu da biraz yamltict olabilir. An-
cak, “biiyiik dongii”de bakinca tabii
bu iki genis alamin nihai belirleyici-
si bu cografya. Dolayisiyla Step ve
Bozlkar adinda karar kildim.” Belge,
Rusya ile Tirk edebiyatin1 birlikte
ele almasinmn nedenleri olarak, her
iki toplum arasindaki benzerliklere
dikkat c¢ekiyor. Cografi yakinlk, bu
iki lilkenin birbirine komsu olmalart,
bir toplumun imparatorluk olmasi,
digerinin buna hazirlantyor olusu ve
her iki toplumun da birtakim neden-
lerle bir baska varliga benzemeye
calismasi ve benzeme niyetiyle bir
bagka varliga yonelmesi. “...ya da
daha kotii kelimesiyle sdyleyeyim,
birisini taklit ediyor. Bunda siip-
hesiz gurur kirict bir durum var.”
Belge, Tiirk edebiyatindan sectigi
dort roman {izerinden Batililagsmay1
elestiriyor, tartistyor. Fatih-Harbiye,
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Sinekli Bakkal, Eski Hastalik ve Hu-
zur kitaplarinda Batili tiplemeleri ve
Batililagma konusunu inceliyor.

Kitapta, okuru huzursuz eden,
rahatsizlik veren bir konu dizini
var gibi. Dagmik bir okuma yapili-
yormus havasi veriyor okura Step
ve Bozkir. Tashih hatalarinin olu-
su da gozii tirmaliyor. Belge nin
baz1 sOylemleri, ifadeleri, ozellikle
Tiirkiye 'de Aydinlarin Konumu bas-
l1ig1 altinda agtig1 bazi konular, soy-
ledigi bazi sozler, mevcut iktidari
hedef alircasina, secilmis, sOylenmis
gibi. Gezi gengliginin, Ispanya’daki
insanlar gibi igsizlik nedeniyle degil,
ekolojik sorunlar iizerinden ayaklan-
digimi dile getirerek gezideki geng-
leri ayikliyor, onlara ¢ok yiice bir
deger atfediyor. Gezi olaymnin tarihte
bir daha tekrarlanmayacagini vurgu-
layarak bu olay1 biriciklestiriyor. Bu
olay tlizerinden mevcut iktidar yeri-
yor. Gezi olayi, kitabin bir yerlerine
sikistirllmak, bir sekilde buradaki
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Sehirlerin her yiiz yilda bir
degisime ugradigini sodyleyenler
savas ve dogal afetleri gz oOniin-
de bulundurmus olabilirler, fakat
modernizmin sehirleri son kirk-elli
yilda nasil degistirdigini diisiin-
misgler midir, bilemiyorum. Zira

genglik dviilmek istenmis. “Internet
tizerinde o son derece zeki mesajla-
rimi atyor, dalgalarimi gegiyorlar.
Belki de dis gicudatarak, yumruk
stkarak degil, saka yaparak ve giile-
rek ve hayati, agaci, giilmeyi severek
kazanacaklar girdikleri farkli mii-
cadeleyi” Baglanti kuramadigimiz,
neden burada dedigimiz bazi tuhaf-
liklar var kitapta. Gezi olay1 ve buna
benzer bazi ifadeler gibi.

Netice olarak, Step ve Bozkir,
farkli bir okuma eksenine ¢cekmeye
calistyor okuru. Diinya edebiyatina
ve Tiirk edebiyatina farkli bir pers-
pektiften bakma denemeleri yapti-
riyor. Belge de bir deneme girisimi
yapmis kanaatimce. Ciinkii Step ve
Bozkir, tasidig1 baslik itibariyla ve
on sozde anlatilan icerik bilgileri
yOniiyle bir okur olarak beklentile-
rimize dort bast mamur bir sekilde
karsilik vermiyor. Bununla beraber
kiitiphanemizde bulunmasi fayda-
miza olacak bir eser.

tarihin hi¢cbir doneminde, i¢inde
yasadigim bu c¢ag kadar hizli de-
gisen ve doniisen bir zaman dilimi
yasanmamistir. Modernizmin ge-
tirdigi bu hizhh degisimden kadim
sehirler de paymi almis, yerini
beton y1gin1 dedigimiz kentlesme-
ye birakmistir. Son yillar da sehir
iizerine yazilan metinlerin biiytlik
cogunlugu moderniteye elestiri,
geleneksel, kadim sehirlere ise agit
niteligindedir.
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$ehir Mektuplan

Mehmet Ayci, Sehir Mektuplart,
Okur Kitap, 2016

Hizla gozlerimizin Oniinden
kayip giden kadim sehirlerimize
yazar ve sairlerimiz hakli olarak
agitlar yakarken, yasanilan zama-
na ayna tutmak, onu kayit altina
almak adina olsun i¢inde yasadigi-
miz sehirleri yazmak kimsenin ak-
lina gelmemis. Sair Mehmet Ayci,
herkesin mazide kalmis sehirlere
0zlem duydugu bir donemde, bu
alanda yazan ustalarin izinden gi-
derek tipki Ahmet Rasim, Musta-
fa Kutlu gibi “Sehir Mektuplar1”
adiyla yasadigi sehri, daha dogrusu
baskent Ankara’y1 kaleme almas.

Yirmi yili agkin bir siiredir
yasadigt Ankara’yi, igerden bir
bakisla, ge¢misi degil goriip ya-
sadig1 ani, sehrin mekanlarini an-

latan Ayci, bir¢ok yazarin, olumlu
veya olumsuz ideolojik saplantiyla
yaklagtig1 baskenti, herhangi bir
saplantiya diismeden yazmis. Ta-
bii bunu yaparken de Ankara’nin
hakkin1 Ankara’ya vermesini bil-
mis. Ornegin “Ankara, bu cograf-
vadaki sehirlerin en agir abisidir”
diyerek, dostun ve diismanin kabul
edebilecegi bir noktaya dikkat ¢e-
kerek, Tanpinar’in “Bir bagkent
her zaman baskenttir konusur”
sozlnii farklh bir sekilde bize ha-
tirlatmak istemis, boylece baskent
Ankara’nin hakkini vermistir. Se-
hir Mektuplari’nda Ayci’nin Anka-
ra ile ilgili ¢ok orijinal ve yerinde
tespitleri vardir. Bu tespitler, sehri
derinligine go6zlemleyen, sehrin
havasmi teneffiis edip, suyunu
icen bir sairin ince duyarliligin-
dan siiziilmiistiir. Ornegin; “81
vilayet igerisinde surtint en fazla
devlete yaslayan gehir”, “bir se-
hir once terminalinden tamnir”
yahut “Yazin Ankara’ya ettikleri”
boliimiinde Ankara’nin yazini an-
latirken; “biirokraside vekdletlerin
en yaygin oldugu donem” ifadeleri
herkesin bildigi fakat fark edeme-
digi ifadelerdir. Bunlar Ankara’y1
bilenlerin de {izerinde mutabik
kalacagi bir tanimlamalardir. Zira
sehri anlamak demek, ona yakisti-
racagimiz sifatlar1 bulabilmek, go-
rebilmek demektir...

Ahmet Rasim’in Sehir Mek-
tuplari 'ndaki Istanbul tadinda an-
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lattiklarina karsilik, Ayci, sairligi
ve denemeciligini konusturdugu
Sehir Mektuplari'nda, Ankara’yi
anlatmis. Onun bu mektuplarinda
Ankara’nin ge¢misi veya felsefe-
sini degil, yasanilan zaman1 bulur-
sunuz. Ankara’nin karim, garmi,
parkini, mevsimini, rengini, bagi-
ni, bahgesini, Sakarya caddesinde
kitapc¢ilarini, sahaflarii, mekan ve
insan iligkilerini vs... O yasanilan
sehri, am1 anlatirken, tas1 toprag,
agaci, nebatat1 vs. seyleri konus-
turur, insanilestirir. Diyebiliriz ki
Ayci, bu baglamda sehir {izerine
yazanlarin yapmadigint yapma-
ya c¢alisir. Ornegin bir sehre kar
yagmasi kadar normal ne olabilir?
Ama Ayci, Ankara’nin karini an-
latirken, yalnizca kar1 anlatmaz,
onun insan tUzerindeki tesirini,
sosyal hayat1 nasil etkiledigine
deginir, karin sehirleri teslim al-
masina karsilik, Ankara’da teslim
alamayisini ve bu teslim olmayisin
ne demek oldugunu anlatir. Hatta
bir sehrin farkli semtlerinde fark-
I1 sekilde kendini gosteren karin,
Ankara’ya “hiilasa edilmez bir
giizellik” kattigim1 Ayci’dan Ogre-
niyoruz.

Bir sehrin kopekleriyle dilen-
cileri, kitapgilar ile ¢ocuk satici-
lari, yer alti camileriyle yer iistii
birahaneleri, oruglusuyla orugsuz-
larinin bir arada anlatildigi kitap-
ta, Ayci, yillardir Sakarya cadde-
sini mesken tutan Kader adli bir

dilenci igin 0zel bir baslik agarak
bir mekan tizerinden bir dilenci-
ye yer verir. Aslinda Kader’in di-
lendigi sokaktan gecen, hatta ona
yardimda bulunan birgok yazar,
sair vardir ama hi¢ birinin aklina
bunu yazmak gelmemistir. Yahut
satici ¢ocuklar ve sokak ¢algicilari
bir sehri tanimlamada ne denli be-
lirleyici olabilir? Ayc, iste bu ki-
tabinda siradan bir dilencinin, bir
sokak saticisinin sehri tanimlama-
da 6nemli bir yeri oldugunu goste-
riyor. Bize siradan gelen seylerin,
edebiyat i¢in nasil da degerli oldu-
gunu anlatmis oluyor.

Bir sehre mahsus hayvanlar
vardir ve o sehirler o hayvanlar-
la kendilerine bir paye ¢ikarirlar.
Ornegin Sivas’m Kangal kope-
gi, Urfa’nin ceylani, Arap ati,
Ankara’nin kedisi vs... Bir de se-
hirleri besledikleri hayvan tizerin-
den okuma vardir ki, bunu en gii-
zel Nuri Pakdil, ‘Bati Notlari’nda
yapar. Paris’e ayak bastiginda ko-
peklerin ¢oklugunu goriince “Paris
ne kadar kopekse, Istanbul o kadar
giivercindir” diyerek bir medeni-
yet tanimlamasinda bulunur. Ayci,
Ankara’nin kedilerine degil de ¢o-
galan sokak kopeklerine deginir-
ken daha ¢ok kendi mahallesinde-
ki Gar civarindaki kdpeklerin ba-
sibosluguna yer vererek, kopekleri
siniflara ayirmis. Sokak kopekleri
ve burjuva kopekleri! Ayci bununla
da kalmamus, ironi yaparak, burju-



va kopeklerinin sokak kopeklerine
gipta ile baktigin1 yazmis. Evinin
oniinden kafileler halinde gegen
kopeklere istinaden “Kopek Yolu”
tanimlamasi yapmis. Bu tanim ve
anlatimlar gergekte Ankara’nin ge-
lecegine diislilen notlardir. Dahasi
Nuri Pakdil’in, Paris ile Istanbul’u
kopek ve giivercin iizerinden ta-
nimlamasi gibi bir medeniyet oku-
masidir. Bir sehri tanimlamak igin
sunulan malzemeler...

“Ankara’da bir mekan bir
defa goriiliince akilda kalacak,
yeniden kesfe ihtiya¢ birakilma-
yacak, cercevelenip asilacak bir
nitelige sahiptir” diyen Ayci, sanki
Ankara’nin statiikocu anlayisiyla
insani ve mekansal anlayigini 6z-
deslestirir. Gergekten Ankara, di-
namik degil, statik bir sehirdir, bu
0zelligini biiyiik ihtimalle Ayci’nin
“agir abi” dedigi 6zelliginden ali-
yordur. Bir¢ok yazar ve sanat¢inin
Ankara sdz konusu oldugunda Is-
tanbul ile kiyaslamaya girismesini
Ayci’nin Sehir Mektuplari’nda pek
goremeyiz. Ayct Ankara’nin 6zel-
liklerini siralarken, okuyucunun
zihninde hemen Ankara’nin tersi
Istanbul canlanmaktadir. Ornegin
“Ankara’nin tanimli bir sehir ol-
dugunu, nerede, ne zaman, neyle
karsilasacaginiz bellidir, ezberlen-
mis bir monotonluktadir. Kentte

sizi sagirtan, her gilin bir tazelik
yeni bir riizgar bagislayan bir at-
mosfer aramaniz bosunadir” diyen
Ayct’nin bu tanimi, insanin aklina
Istanbul’u diisiirmektedir. Ciinkii
Ankara’nin donuklugu Istanbul’un
dinamikligini ister istemez zih-
ninizde canlandirtyor. Burada
Aycr’nin Usluptan/anlatimmin ba-
sarisindan kaynaklantyor.

Sehir mektuplar1 okunmadan
bugiinkii Ankara’nin kiiltiirel zen-
ginligini 6grenmek miimkiin degil.
Ayci bu kitabinda sehri, sehir ya-
pan Ozelliklere yer vermekle kal-
mamig, bunlarin Ankara’nin sosyal
ve siyasal hayati i¢indeki etkisine
de deginmistir. Sehir Mektuplar
usta bir sairin, gii¢lii bir deneme-
cinin derin goézlemleri, zamana
yayilmis yasanmisliklarinin 6zeti
gibidir. Bir sehri uzun metinlerden
tanimak yerine, boylesine bir de-
neme kitabindan 6grenmek daha
akillica.

Ayci, iyl bir gozlemci, seh-
ri 1yl okuyan biri oldugunu Sehir
Mektuplarr’nda fazlasiyla gosteri-
yor. Onun yazilarim1 okudugumuz-
da onun anlattig1 mekanlar, insan-
lar ve olaylar bir anda zihnimizde
canlaniyor. Sanki bir yazi okumu-
yoruz da bir belgesel yahut bir an1
yaslyoruz...
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Hastalik edebi eserlerin hemen
her tiiriine bir sekilde konu olurmus-
tur ancak bunun sebepleri lizerinde
fazla diisiinlilmiis degildir. Bu ba-
kimdan hastalik ve edebiyat iligkisi
-en azindan Tiirk edebiyatinda bir-
kag istisna disinda- hala bakir bir
alandir denilebilir.

Bu miimbit sahada Selguk Cik-
la Edebiyat ve Hastalik adin1 verdigi
kitabinda cogunlukla erken dénem
(19. yy. sonu) Tiirk romanlarindan
hareketle hastalik ve edebiyat arasin-
daki iliskiyi incelemis. Incelemeye
konu olan eserlerin biiyiilk bolimii
Cumhuriyet Donemi Oncesinde ka-
leme alinmis romanlardan olusuyor.
Bununla birlikte az sayida Cumhu-
riyet Donemi ve Bat1 edebiyatina ait
eserlerin de incelemeye konu oldu-
gunu goriiyoruz. Bati1 edebiyatindan
aliman Don Quixote, Madame Bo-
vary, Kamelyali Kadin gibi 6rnek-
lerin dogrudan dénemin edebiyati
iizerinde etkisi olan ve donemin ya-
pitlart ile organik bir baga sahip eser-
ler oldugu dikkatleri ¢cekiyor. Bunun
yaninda yazar -erken donem Tiirk
romanima yukarida saydigimiz eser-
lere nispetle daha uzak olmakla bera-
ber- edebiyat ve hastalik arasindaki
iligkiyi billurlagtirmas1 adina daha
bir¢ok farkli donemden eserlerden

EDEBIYAT « HASTALIK

g

de oOrnekler vererek diislincelerini
kuvvetlendirmistir.

Yazarin Orneklem diinyasini
kendi deyisi ile “genel olarak edebi-
yat, ozel olarak ise Tiirk edebiyatr
olusturuyor. Kitapta “Saglik ve Has-
talik”, “Edebiyat ve Hastalik”, “Has-
ta Tirler”, ‘“Hastaliklar”, “Hasta
Mekénlar”, “Hasta Tipler” ve “Dok-
torlar” olarak yedi ana baslik altinda
toplam kirk iki alt baglik bulunuyor.
Bu alt bagliklar arasinda “Romanla-
rin Tesiri”, “Roman Muzir midir?”,
“Ask ve Hastalik: Ask Hastalig1”
gibi hem okuyucunun ilgisini ¢eke-
cek hem de taraflar1 bir uzlasma ze-
mininden ziyade tartigma/tekrar dii-

1 Selguk Cikla, Edebiyat ve Hastalik,
Kap1 Yayinlari, Istanbul 2016, s. 11.



stinme ortamina davet eden eglenceli
ve ilgi ¢ekici basliklar yer aliyor.

Ele almman bu konular siiphe-
siz bu kadar genis bir sahada yaza-
rin lizerinde arastirma yaptigi belli
problematiklerden ve c¢ogunlukla
belli bir donemden hareketle ince-
leniyor. Bunu kendisi de belirten
arastirmacit “edebiyat ve hastalik”
iliskisi konusunda ele alinabilecek
diger basliklara soyle isaret ediyor:
“Soz gelisi yazarlarin hastaliklar,
bu hastaliklarin eserlerine yansima-
st ve bunlarim metaforik degerleri;
doktor yazarlar, doktor yazarlarmn
hastaliklar: ve bunlarin eserlerinde-
ki karsiliklari; edebi metinlerin bazi
okurlar iizerindeki hasta edici veya
iyilestirici tesirleri gibi basliklar bu
kitapta yeterince ele alinamamug, bu
sebeple de cesitli boyutlartyla aras-
tirmaya agtk konulardir. "

Yazar edebi metinlerin kurucu
Ogelerinden biri olarak kabul ettigi
hastalik olgusunu olabildigince genis
bir ¢ergcevede ele almis. Kotiiliikten
agiriliga, sugtan gilinaha, asktan kis-
kangliga, narsisizmden bovarizme,
entrikadan edebiyat sevgisinde asiri-
liga kadar uzanan genis bir teshis sa-
has1 var. Bu saydiklarimizin hemen
hepsinin ya sebebini ya sonucunu
hastalik olarak goriiyor Cikla. Hasta-
l1g1 ise her tiirlii bozulusun adi olarak
tanimlayarak okuyucuya uzunca bir
hastaliklar listesi sunuyor:

2 age,s. 12.

“Meyve ve sebzelerdeki ciiriime,
bozulma, kokusma,; bazi cisimler-
deki yanma, patlama, ¢ékme, insan
zihninde ve ruh diinyasinda gorii-
len cinnet, dfke patlamasi, hafiza
kaybi, bunaklik, delilik, bagimlilik,
sapiklik, timitsizlik, ileri derecedeki
karamsarlik; davrans ve huylardaki
yansimalariyla dedikodu, iftira, cim-
rilik, fuhus, haset, hirsizlik, tefecilik,
kumar, uyusturucu, fanatizm gibi
tutkuya doniigmiis olan aliskanliklar
ve asiri-sevgiler; ayrica bireylerden
topluma dogru sirayet eden moda-
lar, izm’ler, taklit¢ilik, hayranlik,
ziippelik; toplumlart yikan anarsi,
terorizm, ihtilal, savas, ic savas; iste
bunlarin hepsi anormal (hastaliki)

hdller ya da eylemlerdir.

Edebiyat ve Hastalik’ta hasta-
ligin izleri yalnizca birey ve toplum
ekseninde degil; yapilar, kurumlar
ve kuruluslar ekseninde de araniyor.
Giderek kimliksizlesen sehirlerden,
kahveler/kafeler ve eglence merkez-
lerinin yayginlagmasi ile g¢ehresi de-
gisen Istanbul’a, hastaneler ve hapis-
hanelerden kerhanelere kadar birgok
yer bu kitapta edebiyat ve hastalik
iligkisi baglaminda ele alintyor.

Bu bakimdan eser okuyucularim
erken doénem Tiirk romani {izerinden
hastaliklar, asiriliklar ve yozlagsma
iizerinde yeniden diisiinmeye davet
ediyor.

3 age,s. 13-14.



