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Ulkemizinturistlericin birtabiat harikasi olan bolgelerinde

cocuklarin  maruz kaldig

dokunakli mahrumiyetler,

yukler vardir. Orada, biyukler igin de cocuklar igin de
hayatlar bir hikaye formatinda akar.

o Oncelikle bir tiir olarak neden
oykiiyii sectiniz? Recep Seyham’in
oykii anlayis1 nasildir?

Oykiiyii secmem, yetistigim
cevrenin bana iginden siirekli &y-
kiiler akan goriintiiler sunmasi ile
ilgilidir. Soyle: Bir vesile ile degin-
mistim; muhtesem bir cografyada
dogdum. Ruhumun diplerine kazi-
nan ilmekler; may1s ayinda bile kar
yagabilen, riizgarlarin varligimin
iliklerine bitimsiz hasretler tftirdii-
gl bir cografyada atildi. Cigeklerin,
agaclarin ve kuslarin bol ve 6zgiir
oldugu, bir¢ok ¢ocugun hayal bile
edemeyecegi tabiata, gorkemli dogal
mekénlara mukabil eprimis zaman-
larda; pagalar1 ¢akildakli biz ¢ocuk-
larin erken gordiigli -bazen gérme-
mesi gereken- yasanmughiklara, do-
kunakli hayatlara da sahitlik ettim.
Hulasa 7, 8 yaslarinda bir ¢ocugun
sartlarda tastyamayacag1
ama sirtinda buldugu agir yiikiin er-
ken biyiittiigii bir ocuktum. Bugiin
de boyledir: Ulkemizin turistler i¢in
bir tabiat harikasi olan bolgelerinde
¢ocuklarin maruz kaldig1 dokunakli
mahrumiyetler, yiikler vardir. Ora-
da, biiyiikler i¢in de ¢ocuklar i¢in de
hayatlar bir hikéye formatinda akar.

normal

fleri zamanlarda hikaye tiiriine yo-
nelmemde, hayatimin hikayemsi bu
ilk déneminin 6nemli etkileri oldu-
gunu diisiiniiyorum.

Bizim geleneksel yapimizda,
bagkalarinin hayatlarina ilgi duymak
gibi -bagka milletlere ters gelebilen-
bir tarafimiz vardir. Ustelik onlari
ikinci ve ti¢lincii kisilere nakletmek
bir sevk unsurudur bizim i¢in. Bura-
da; nagar birine kendinden bir seyler
vermek, hi¢ olmazsa anlatarak acisi-
n1 paylagsmak gibi genlerimize sifre-
lenmis erekler yatar. Bu baglamda
bityiiklerimiz; Danismendnameden
Mesnevilerden hikayeler; Kerem ile
Ashi gibi halk hikayeleri, Kerbela
sehitlerine adanmig tahkiyeli anla-
timlar yaninda falan yerde muradin
almadan geng yasta olen delikanli-
larin veya geng kizlarin, ¢ocuklarin-
dan birini sele kaptiran bir annenin
acikli oykiisiinii yahut bir sebeple
cinayet isleyip daga ¢ikan bir eskiya-
nin gizemli hikayelerini anlatirlardi.
Bunlarin da anlatmaya ilgimizde et-
kileri olmustur.

o Opykiilerinizde bir arayis, kir-
ginlik, icinde bulundugu mekan ve
zamandan kopma, igine, icindeki
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baska bir hayali dleme cekilme ve
orada hayatla; en ¢ok da kendisiyle
bir yiizlesme hesaplasma var. Boyle
diisiinen kahramanlarimiz aracili-
gwyla okura vermek istediginiz sey
nedir?

Yazarken “okura bir sey vermeyi”
hi¢ diisinmem. Hikayenin iglevinin
de bu oldugunu sanmiyorum zaten.
Mesele su: Diinya ile anlagamiyo-
rum. Bulmak istediklerimi diinyada
yerinde gormiyorum ¢iinkd. Ye-
rinden edilmis olanlar1 yerlerinden
edenler elbette insanlar. Bu beni siki
bir diinyali olmaktan da alikoyuyor.
Bu durumda elbette kendime bir
diinya kurmus oluyorum. Igimde
yasadigim diinyanin ise bu diinya
ile ortiismedigini goriince onu bas-
kalarina anlatma ihtiyaci hissediyo-
rum. Bu belki benim var olusumun,
yastyorum ve buradayim dememin
de bir gerekgesi oluyor. Kahraman-
larin davraniglarina gelince onlar,
oykiiniin i¢inde bir kez yer alinca ve
konumlar1 belirince nasil olmalar1
gerekiyorsa Oyle davraniyorlar. Bazi
kahramanlarin beni bile dinleme-
dikleri ve yapacaklarini yaptiklar:
vakidir. Yiizlesme konusunun neye
tekabiil ettigini ise tam bilmiyorum;
esyayl yerinden eden kimselerin
kendileriyle hesaplagsmasi veya be-
nim onlarla hesaplasmam mi bilmi-
yorum.

Dunya ile
anlasamiyorum. Bulmak
istediklerimi diinyada
yerinde gormuyorum
cunku. Yerinden edilmig
olanlari yerlerinden
edenler elbette insanlar.
Bu beni siki bir dunyali
olmaktan da alikoyuyor.

e Metal Cubuklarin Dans: kitabi-
mizdaki her bir oykii ¢ok ozel ve gii-
zel ama kitabin adi olan oykiiniiz
ayrica muhtesem bir 6ykii. Baska
ykiilerinize de gondermeler var. I¢
ice gecmis metaforlarla yiiklii ¢ok
kisili ve ¢ok kisilikli yogun bir oykii.
Birey, toplum, psikoloji, sosyoloji,
giinliik hayat, tip, doga, yabanci-
lasma vb. bircok unsuru barindi-
ran bir oykii. Anlatici ve kahraman
birbirine karistyor. Yasayan, tanik
olan ve anlatan i¢ ice. Yazar bunun
neresinde duruyor? Bu oykiiniin de
bir hikdyesi mutlaka vardir sizden
dinleyebilir miyiz? “Tas” adli oykii-
niizii de bu baglamda ele alabilme-
miz miimkiin.

Yazdigim oykiiler i¢in “O o6ykii-
ler benim degil, ben sadece anlatici-
ymm.” gibi uzaya birakilmis sahipsiz
sozler soyleyecek degilim. Yazdikla-
rima, dogurup cami Oniine biraki-
lan bir ¢ocuga yapilan merhametsiz
anne muamelesi yapacak da degilim.
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Su: Anlattigim higbir oykiiniin di-
sinda degilim. Hemen her oykiide
ya duygularimla ya gozlemlerimle
ya muhayyilemle ya tslubumla ya
da bir oykii anlayisim varsa hikaye
etme anlayisimla, diinyaya bakisim-
la, esyay1 algilamalarimla ve onunla
iliskilerimle varim ama oradaki kah-
ramanlar ben degilim. Bu bir geliski
mi? Degil. Muhayyile gibi zengin
bir kelimemiz var. Gozlerimi yu-
munca gormedigim, igimde yasa(t)-
madigim, hissetmedigim, tasavvur
etmedigim hicbir sey yoktur oykii-
lerde. Bunlarin higbiri de olay veya
olgulary, bire bir yagamam anlamina
gelmez. I¢lerinde o da vardir ama bu
ne kadaridir onu bilemem. Mese-
la “Metal Cubuklarin Danst” oykii-
sti, glintin her saatinde -uyku hari¢
gece de- bit(iril)meyecek ¢oraplar
Oren alzaymir hastas: annemde s6z
ve eylem olarak gozlemlediklerim
var; oradan yola cikarak kahrama-
nin davraniglar: ile ortiisen kurgu-
lar var. Sunu sdyleyebilirim: Gergek
ham, kurmaca ise islenmis bir hayat-
tir. Hi¢bir hikayemizde hi¢bir gergek
oldugu gibi anlatilmaz, insa edilir.
Buna da kurulanla baglantis1 nede-
niyle “kurmaca” diyoruz.

“Tas”a gelince; o gercek haya-
timda yeri olan, ¢ocukken tizerine
cikip ezan okudugum bir tastir. O
hikayede gercek olan; o tasa sirtin
yaslayan insanlar1 gormiis olmam
ve tagin son duraginin (son mu?)
koyiin minaresine kaide tas1 olma-

sidir. Oradaki kadin(lar)1 vaktiyle
elbette gordiim ve onlara dair ruhu-
ma g¢entikler atilmigtir. Gerisi, ger-
¢egin yontulmast ile elde edilmistir
ve kurmacadir. undan emindim: O
tag, insanlarla o kadar ¢ok sey pay-
lagmistir ki bana oradaki kadini ve
onun hikéyesini anlatan da yine o
tastir. Bunlar1 anlatmam gerektigini
kendime yillarca soyleyip durmu-
sumdur. Vakti geldi, anlatild1. Yuka-
rida bir soru sordum: O durak, onun
son duragi midir? O tasin hikayesi
benden sonra da devam edecek...

o Tas, dag, agag, giines, metal ¢u-
buklar vb. nesneler oyle bir kisilik
kazamyor ki insan insanla degil
daha ¢ok bu nesnelerle hemhal olu-
yor gibi. Bu durum, evreni veya
varlhigr bir biitiin olarak algilama-
nin bir neticesi midir? Bati felsefe-
sindeki dogaya doniis ve bizim kiil-
tiiriimiiziin 6nemli bir unsuru olan
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tasavvuftaki “esyanin da bir ruhu
var” felsefesinin yansimasi olabilir
mi?

Esya ile iliskileri ¢ok dnemsiyo-
rum ve onu insandan yalitarak diisii-
nemiyorum. Dogay1 da esyay: da bir
insan gibi algiliyorum. Aksi durum-
da tabiata istedigini yapan canilere
doniisiir insan ve diinya yasanilmaz
hile geldir. Insanlar1 tanimak esya
ile dogrudan iligkilidir. $6yle: Hani
hep derler; “Bir insani tanimak kolay
mi1? Ayni yastiga bas koydugunuz in-
san1 tanimak bile yillar1 aliyor” Ben
kolayini buldum: Bir insani ¢abuk
tanimak isteyen onun esya ile ilig-
kilerine bakmalidir. Esyaya hoyrat
davranan -merak etmeyin- insana
da hoyrat davranacaktir. Esyaya mii-
layemetle dokunmak bir gostergedir.
Evden ¢ikarken evin/odanin kapisini
ona dokunarak ¢ekmek yerine hizla
carpan, cami ¢ikiginda ayakkabilari-
n1 yukaridan asag1 pat diye birakan,
merdivenlerden inerken ayak sesle-
rini apartmandaki herkesin duydu-
gu bir insan hayirli bir insan degildir.
Araci seyir halinde iken cami indi-
rip atigini disari firlatan insanda da
hayir yoktur vd. Ben diyorum ki bu
insanlarin -sadece esyalarla iligkileri
degil- insanlarla iligkileri de bu ¢er-
cevededir. Evin kapisina eziyet eden,
insanlara da pekalad eziyet edebilir.
Yanindan gectigi bir hayvana -bir
savunma gerekliligi olmaksizin- tek-
me atan, sizin onurunuzu da tekme-

leyebilir.

Konunun bagka vechesi de var:
Oyle egyalar vardir ki onlar, onlar
kullanan insanlarla 6zdeglesmisler-
dir. Rahmetli babamin kullandig:
yelegin ya da ortiindiigli berenin
onun gibi toraman, ablak yiizli, da-
ginik sagli ve aksar gibi bir yiiriiylise
sahip oldugundan ¢ok eminim.

e Harflerin de ayri bir yeri var
oykiilerinizde. Kimi zaman O0Oykii-
niin kahramani, kimi zaman kah-
ramandan ¢ikan bir ses olarak yer
almis. Bu harfler neyi ifade veya
isaret ediyor?

Kastettiginiz harfler “Ciimle” ve
“Illet” 6ykiilerindeki harfler olmali.
Bir kitap, haza harflerden miitesek-
kildir denebilir. Once malumu ilam:
cumlelerden, cuimleler
kelimelerden, kelimeler harflerden
miitesekkildir. Her harf bir ses, her

ses bir musikidir. Hepsi de insanin

Kelimeler

diistince diinyasinda anlam iligkile-
ri kurar. Bazen bir harf, bir kelime-
nin kaderini degistirebilir. Bir harf,
insanin bir hikayesini saklayabilir.
Mesela sevdiginiz birinin isminin
ilk harfi bulundugunuz mekani gii-
neslendirdigi gibi gormek istemedi-
giniz biri igin bunun tam tersi olur.
Insanlar konusurken bazi harfleri
-bazi durumlarda veya genelde- 6zel
bir vurguyla ve tiimiiyle kendilerine
mahsus bir tin1 ile ¢ikarirlar. Bu da
onlar1 o harfle 6zdes kilar. Bir harf,
bir yerde tek basina ise bu bir bos-
lugun ya da beklemenin isaretidir.
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Harflerin ilgili metinlerdeki kulla-
nimlar1 bunlarla kayithidir diyemem.
Bu okumaya baglidir ve buna oku-
yucu karar vermelidir.

e Bana Hikdye Anlat-ma adl son
ontolojik-psikanalitik ~ ¢alismaniz
icin -tabir yerindeyse- “kurmaca-
nin hikdyesi” diyebilecegimizi ve
edebiyatimizda bir eksikligin daha
giderildigini diisiiniiyorum. Oykii-
leriyle tamdigimiz Recep Seyhan,
neden Oykii kurami yazmaya bas-
lad:?

Bu taammiiden bir planlama ile
olmadi, gelismeler bizi oraya getir-
di. Soyle: Tiirk Edebiyati ve Mavera
dergisiyle baglayan hikaye yolcu-
luguma -kesintileri yani fetret za-
manlarimi ¢ikarsam- fiilen yaklasik
20 yilmi verdim. Fetret donemin-
de de kendi icimde hi¢ kopmadim
hikayeden, notlar aldim ve hep -igi-
me- hikéyeler anlattim. Zamani ge-
lince bunlar pes pese kitaplasti. Son
zamanlarda hikaye {izerine kuram-
sal yazilar da yazdim. Bir soz sirasin-
da, Rasim Ozdenéren’in; “Felsefeye
ilgili oldugunu bilmiyordum, bu ¢a-
ligmalar 6nemli ve devam etmelisin”
yoniindeki yiireklendirmesi, ¢alis-
malarimizin istikametini psikanali-
tik-ontolojik tahlil olarak belirlemis
oldu. Bu vesileyle ustaya tesekkiir
ederim. Bunlarin bazilar1 yayimlan-
d1 ve bekledigimin fevkinde bir ilgi
gordii. O sirada, bir tevafukla, ykii-
lerimizle ilgili yapilan iki ¢alismada

baz1 ykiilerin yaslandig1 varolugsal-
kuramsal zeminlerden soz edildi. Bu
¢alismalardan birinde kismen elesti-
ri de vardi. Keske 6tekinde de olsay-
di. Bundan ytikstinmem. Yapici eles-
tiri, yazara hayat verir ve onu diriltir.
Kendi hikayelerimle ilgili kulagima
gelen “gayriresmi” elestirileri sah-
sen dikkate aldim. Hikaye tiiriinde
elestirinin tehdit gibi algilanmasim
ve -yazar dolayiminda- muharrik
bir elestirinin yoklugunu bu tiir i¢in
ciddi bir problem goriiyorum. Mev-
cut durumda elestirmenden degil de
bir deginmenden veya miisbittten
-var olani tespit eden- soz edebiliriz.
Egolar1 tapislayan giizellemelerin,
mabhalline masruf deginilerin, en
fazla da genis zaman kipinde tes-
pitlerin elestirinin yerini almasini
denetimsiz bir “gelisme” goriiyorum.
Bunlar1 gevreleyen, besleyen -¢ogu
kendinden menkul- “séylesiler”i de
ekleyelim buna. Bunlar, yazar1 kisa
vadede kamgilayabilir ama uzun
vadede sadece yazari degil tiiriin
ontni de tikar. Bu gidisi -kendimce-
hayra yormuyordum. Bu miilahaza-
larla bu ¢aliymada risk alarak yer yer
elestirel bir tutumu da benimsemeli-
yim diye diigiindiim ve bunu kitapta
hayata ge¢irdim. Hemen belirteyim;
degindigim boslugu doldurmak gibi
bir niyetim de 6yle bir iddiam da bu
konuda fazla miiktesebatim da yok.
Hasbi niyetlerle o kitab1 yazdim ama
arkasi gelmeyecek c¢iinkii analitik-
elestirel diizlemde bir gorevi ifa et-
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tigime inaniyorum. Keyfiyet okurun
takdirindedir. Ote yanda hikéye atol-
yesinde dersler verdim. Bu derslerde
yaptigim konusmalarin bosa gitme-
sini istemeyen ogrencilerim notlar
aldilar. Onlarla, ¢alismalariyla ilgili
e-postadan yazigmalarim oldu. Bu
calismalar toplayip diizenledigimde
baktim ki bir kitap olusmus. Boyle...

o “fllet”, “Aynalar” ve “Perdeler”
gibi oykiilerinizde, ayna ve onu par-
calama izlegi, Ericson'un “Bireyde,
benligini bagskalarimin goziinden
degerlendirerek olusturma egilimi
vardir” esasina dayanan ayna si-
metrisi kuramindan yola ¢ikilarak
m1 yazildi, yoksa bu bir tesadiif
miidiir? Baska bir deyisle bir yazar;
kuramlara bile isteye uyar mi, yok-
sa kuramcilar oykiilerden hareketle
mi kuramlari olustururlar?

Hakkiniz var: “Illet’teki kahra-
man kendisini bagkalarinin goziin-
den konumlandirtyor. Psikolojiye
basindan beri ilgim vardi. Meslegi-
min ilk yillarinda -hocasi olmayin-
ca- ders olarak da okuttum. Jung'u
ve Lacan1 az ¢ok biliyordum. Oralar-
dan bir iz kalmis midir bunu bilmi-
yorum ama o hikayeler yazildiginda
Ericson'un bu kuramindan habersiz-
dim. Tamam, o kitab1 yazarken der-
sime iyi ¢aligtim basta Freud ve tale-
beleri olmak iizere psikanalizle ilgili
aragtirmalarin ¢ogunu okudum ama
Ericson’u ve degindiginiz kuramlari,
ilgili hikayeleri yazdiktan sonra oku-

dum. Dolayisiyla sorunuzun deva-
minin bende karsilig1 yok, bilmiyo-
rum Oyle mi yaparlar? Sanmiyorum.

e Bana Hikdye Anlat-ma adli yeni
kitabinmizda “Sahane imkansizliklar,
muhtesem mahrumiyetler, zengin
yoksunluklar da yasadim.” diyor-
sunuz, sizi yoguran kaynaklar: da
isaret ediyorsunuz sanki. Buradan
hiizniin, acinin, yoklugun sanat
dogurdugunu siéylemek miimkiin
miidiir? Her yazar; bir takim mag-
duriyetler yasamak, cilenin zorlu
yollarindan gegmek zorunda midir?

Sorunun ayrintilarina 6nemli
ol¢ide yukarida degindim. Mahru-
miyet konusunun kaynagi ve diinya
ile iliskilerimizin iyi gitmemesi ¢ok
derinlerdedir. Adem -a.s-'in yasa-
dig1 mahrumiyeti ve bezm-i elest’i,
vatan-1 kararn Ayniden bir beyitle
hatirlayalim:

Saki-i bezm-i eleste hem-dem
idim bir zaman

Iste o giinden beri hatir-

nisammdir kadeh

Buralardan tevariis eden ezeli
bir s1z1 var. Degindigim mahrumiyet
konusuna gelince bu her yazar igin
boyledir ve boyle olmalidir diye-
mem tabii. Benim i¢in dyle oldu. Ko-
nunun anlagilmast i¢in diyorum, bir
kiyaslamadan teeddiip ederim: Goz-
lemimize ve okuduklarimizdan 6g-
rendiklerimize gore iiretken yazarlar
rahat yiizi gérmemislerdir. Yaratici
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Allah, ruhu bilinmez
kilp gizlemekle, bireyin
ve dunyanin olum
gununi sakl tutmakla
sanata buyuk bir kapi
aralamig ve sanatgilara
tukenmeyen bir kaynak
bagislamistir.

yazarlar genelde diinyay: kaybeden-
lerdir. Balzac pisiren kaybetmeleri
idi. Dosto, -¢oklukla da kumar tut-
kusu yiiziinden- maddi sikintilarla
bogustu. Tanpinarin diinyada yiizii
hi¢ giilmedi. Fuzuli'yi 1zdiraplan
Fuzuli yapti. Katkanin babasiyla ilis-
kilerini; sirf bu sebeple derin bir va-
rolus problemi yasadigini biliyoruz.
Necip Fazilin dev gilesini de... Bu
bizde (tasavvuf geleneginde “ham
iken pismek” s6ylemi) boyledir.

o Kurmaca; mimesis’in (gercekligi
taklit) karsit1 olarak yazarin hayal
giiciiniin yaraticiligina yer vermesi
anlamin tasiyor. Gergegi ariyorsak
biz insanlar; ona, neden gercegi
dogrudan anlatan eserlerle degil de
kurmaca eserler yoluyla varmay:
seciyoruz? Nereden dogdu kurmaca
eserler?

Bu konuyu kitapta Kadir Ge-
cesi kuramiyla agiklamaya caligtim.
Soyle: O gece bin yil; 6nce bir ayin
icine, sonra bir ayin i¢inde bir giine,
bir giin icinde bir geceye ¢iplenmis-

tir. Bir de ilm-i lediin’iin yani ruhun
bilgisinin (“Sana ruhtan soruyorlar.
De ki onun bilgisi Rabbimin katin-
dadir” 17/85), insanin ve diinyanin
6lim zamanmnin (Saat) gizlenmesi
ile sanat eserlerinde iletinin; metafor,
mazmun, imge vb. ile Gstiiniin or-
tiilmesi arasinda bir iliski oldugunu
distinityorum. Allah, ruhu bilinmez
kilip gizlemekle, bireyin ve diinya-
nin 6lim gintnd sakll tutmakla
sanata biiyiik bir kapi aralamis ve
sanat¢ilara tilkenmeyen bir kaynak
bagislamistir.

Diyebiliriz ki sanatgilar, ese-
rin ‘gizleme’ ozelligini buralardan;
en basta da yaratilista kendilerine

‘Uflenen’ o tilstmli nefesten (“Sonra

onu sekillendirip ona ruhundan if-
ledi”32/9) almiglardir. Konuya kafa
yoran filozoflar isin farkina varmis-
lardir: Mesela M. Heiddegger’'in me-
seleye yaklasgimini “hakikat varlikla
ortiliidiir” gekline Ozetleyebiliriz.
Said Nursi’'nin Basarin masnuati, ba-
siretin Sani’i gormesi dedigi sey de
budur. Heidegger, insanin diinya ta-
mahini, 6liimiin kesinligine mukabil
zamaninin belirsiz olusuna kendin-
ce bir “belirlilik” kazandirma ¢abasi-
na bagliyor. Unli filozof bu keyfiye-
tin yaratic1 yazari, bagka bir Dasein’i
(kurmaca kahramanlar1) vekaleten
devreye sokmaya sevk ettigini diisii-

niiyor. Kurmacanin kaynagi tam da
budur
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Metafor dedigimiz sey, i¢ goziin
aktif olmasi sirasinda gerceklesen
semptomlardir. Orada gizlenmis, alt
odalarda saklanan fanteziler, disler,
arketipler (Jungun “catigmali psi-
kodinamikler” dedigi sey, bilin¢dis1)
ortaya cikar ve ete kemige biiriiniir.

o Yabancilagsma ‘kendiligin’ aski-
da kalmas siirecidir bir bakima.
Buna ileri diizeyde maruz kalan
kisi ii¢ seyden biriyle kars1 karstya-
dir: Ya benligini yagmalattirmigstir;
yani kendiligini, kendi iradesiyle
yeteneklerini, hatta varligini ken-
disinden daha giiclii gordiigii kisi
veya fenomenlere (kader, seyh veya
tanr figiirii eklemlenmis kiilt kigi-
ler; Mehdi, hoca, aga, siyasi lider,
cemaat lideri, kiilt sanatcilar vb.)
devretmis veya varligmmn onlar
tarafindan onaylanan kadariyla
yetinmeyi secmistir: Ya anonim-
leserek toplum nasil arzu ederse
o sekilde yasamaya baslamis bir
kamusal kisiliktir; ya da kendisini
tiimiiyle toplumdan tecrit ederek
yalmz yasamay: secmis yok kisilik-
tir. Orta bir yol yoktur onun igin.”
diyorsunuz. Bu yabancilasma nedir,
neden kaynaklamr, her ¢cag ve her
insan igin karsilasmasi muhtemel
bir durum mudur? Edebi eserlere
hangi orneklerle nasil yansimstir?
(Uzunca bir soru oldu hocam ama
aralarinda baglant1 oldugunu dii-
siindiigiim igcin bu bagintiyr kopar-
mak istemedim.)

Postmodernist edebiyatin basat
konusu kendine yabancilagmadir.
Yabancilagma ait oldugun yerden
kopustur. Bir¢ok tiirii var yabanci-
lasmanin. Haliisinasyon da bir tiir
yabancilasmadir. Yabancilasma, bir
seyi oldugundan farkli algilama ve
gormedir. Ileri diizeyde tehlikeli ola-
n1 da var farklr algilama baglaminda
zararsiz, ilk derece olanlar1 da. Bir
defasinda Koprir'ye varmadan tra-
fik tikanmist1. Hava da ¢ok sicak ve
bunalticiydi. Bir yandan da bastiran
uyku ile miicadele ediyordum. O
sirada yakaza halinde 6niimde agir
seyreden araglar1 havlayan kopek-
ler halinde gérmiistiim. Bu bir anlik
yabancilagsma halidir. Kopekler ara-
sinda yasayan kedinin bir ara ken-
disini kopek; Seyhinin (vef. 1431),
Harname’sindeki esegin kendisini
okiiz sanmasi; G. Samsanin kendi-
sini bir bocek zannetmesi derin bir
yabancilagmadir.

Yabancilagsma bir
problemdir. Kendine yabancilagma
felaket bir sey midir? Psikanalistle-
re gore insanin kendine ve topluma
yabancilagmast bir problemdir; fakat
bu, kiginin o siirecteki nevroz dii-
zeyine ve semptomlarin niteligine
baglidir. Kendine yabancilagma ile
siki komsulugu olan nevroz, yarati-
cilik kabiliyeti belirgin olan sanatgi
kisiliklerde belirli dozlarda hep var-
dir. Rollo May’a kalirsa nevrozun sa-
natcidaki varligi, kendisine Tanrr'nin
bagisladig: “iyi belalardan” biridir ve

varolussal



Zeynep Sati YALCIN

yaraticiligin da baslangicidir. Yarati-
c1 yazarlar, yabancilagmayi orta dii-
zeyde (bazen dalgalanmalarla, bazen
Tezer Ozlii gibi uglara yakin) ¢ok-
lukla yasarlar.

Insaninin kendiligi ile karsilas-
mas1, kimligiyle yiizlesmesi; daha
otede varligryla tanigmasi igin orta
diizeyde bu siireci yagsamasi gerektigi
distiniilebilir. Kendine yabancilas-
ma, deliligin kiyilarinda dolasmadir
bir bakima; belki de kisinin kendisi-
ni aramaya ¢ikmasidir. Kim bilir?

Bizde bu konuya ciddi olarak
kafa yoran Ali Seriati (vef. 1987) ve
Fethi Benslama (d. 1951)dir. Alint1-
ladiginiz tespitlerde ufkumuzu agan
da Sosyolog Ali Seriatidir. Kitapta
ayrintili deginildi.

Insanin anadilinden ve asal kiil-
tirlinden koparilma girisimlerine
maruz kalmasi, kiltiirel kimligini
veya aidiyet sifrelerini kaybetmesi,
bunun yol agtig1 kimlik ¢atismalari-
nin altinda ezilmesi de bir tiir yaban-
cilagsmadir. Bu tiirdeki yabancilasma
iin kiiltiirel yabancilasma; yani kiil-
tiirel kimligine, milletine ve onun
degerlerine yabancilasma diyebiliriz.
Cumbhuriyet dénemi boyunca egi-
tim sistemimizin problemli (diirtist
ve adil olmayan) insanlar tiretmesi-
nin ve sistemin bir tiirli 1slah edi-
lememesinin, islah tesebbiislerinde
biitiin iktidarlarin aciz kalmasinin
sebebi burada aranmalidir. Insanin
varligini bir faniye armagan etmesi
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de derin bir yabancilagma sebebidir.
Yabancilagmanin bu tirid bir 6n-
cekinin hemen yamacinda konus-
lanmistir. Bu tiir yabancilagmanin;
yani bireyin bir fani tarafindan isgal
edilmis ben’inin sosyal sonuglarin
15 Temmuz 2016 gecesi milletce ok
vahim bir tecriibe ile yasadik.

Insanin tiirlii hallerini anla-
tan kurmaca metinlerin, onun bu
héline kayitsiz kalmast elbette diisii-
nilemezdi. Bu konu, Turk ve diin-
ya edebiyatinda ¢ok¢a islenmistir.
Kafkanin Déniisiimi bu konuda
yazilmis bir saheserdir. Bizde Oguz
Atayn  Tutunamayanlarr ile Yu-
suf Atilganin Aylak Adam’, Ferit
Edgi'ntin Hakkdride Bir Mevsim’i,
Latife Tekin'in Sevgili Arsiz Olim’i,
Viisat O. Benerin Buzul Caginin
Viriisii, Bilge Karasunun Gece’si,
Hasan Ali Toptagin Golgesizler'i
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Varolusculuk ve postmodernizm gibi yontemler; Bati
medeniyetinin dogurdugu problemlerin (kapitalin insan
teslim almasi) insanin varligini tehdit eder boyutlara
varmasl sonucunda, dustince adamlarinin nefes almak
icin actigr pencerelerdir.

ve Giiray Siingi’niin ¢ogu roman-
lar1 bu ¢ergevede anilabilir. Rasim
Ozdeéren’in son ask dykiilerinde de
kahramanlarda yogun bir yabanci-
lagsma vardir.

e Yazar, kurmaca eserler yazarken
bir nevi parcalanns kimligini mi
insa etmektedir?

Bize goOre yazar, eserini bu
amagla yazmaz / yazmamalidir ama
sonugta yazarin kimligi ve kisiligi
surasindan burasindan eserine bu-
lagir. Yazarlar ¢oklukla nevrozludur
demistik. Bunu olumsuzlama anla-
minda soylemiyorum. Esasen yara-
tic1 yazarlarin kabulleri; geleneksel
toplumun aligkanliklariyla, yasama
tercihleriyle, resmi goriisiin sunum-
lariyla, bazen degerler sistemiyle ¢ok
yerde ortiismez. Ozellikle “renkle-
ri” algilamada yazar mutlak bir alg:
farklilig1 icindedir. Bu, sanatgilarin
farkli pencereleri kullanabilmesi ile
ilgili bir keyfiyettir. Mesela toplu-
mun kara gordiigiini yazar lacivert
gorebilir; beyaz gordigiini gri gore-
bilir. O “herkes” degildir hi¢bir za-
man. Sanat¢1 “baskalarinin” baktig
yerden bakmaz; dolayisiyla onlarin

gormedigini  goriir.  Parcalanmis
kimlikler de siradan bir hayat: olan
insanlar degildir. Yazarlarin buralara
yonelmelerinin altinda bunlar vardir.

e Bati felsefesinden alindig1 soyle-
nen yabancilasma ve varolusculuk
gibi kavramlar, Dogu felsefesinde
yok muydu? Veya boyle bir diisiince,
yasam sekli vardir da adi mu farkliy-
di?

Kitapta da degindim; moder-
nizm, Ben'in bayragini varlikin bur-
cuna dikerek bir nefsiemmare impa-
ratorlugu kurdu ve insanlig1 ¢itkmaza
soktu. Varolugguluk ve postmoder-
nizm gibi yontemler; Bati medeni-
yetinin dogurdugu problemlerin
(kapitalin insani teslim almasi) in-
sanin varligini tehdit eder boyutlara
varmasi sonucunda, diisiince adam-
larinin nefes almak igin a¢tig1 pence-
relerdir. J. P. Sartre ve M. Heidegger,
Gabriel Marcel, E Nietzsche, Karl
Jaspers, S. Kierkegaard, M. Merleau-
Ponty gibi diisiinen insanlar, 19.
yy'1n ortalarinda bir arayisa girdi ve
insanin varligini kurtarmanin yolla-
rint aradi. Denilebilir ki varolugsal
problemler ve onun art¢is1 meseleler



Zeynep Sati YALCIN

(varolusculuk, yabancilasma, o&teki,
baskasi, Freud ve talebelerinin bir
sorunsali olan Ben'in {rettigi prob-
lemler vb) Batrda bir medeniyet kri-
zine bagl olarak ortaya ¢ikt1.

Varlik problemine iligkin ¢alig-
malar elbette bizde de vardi fakat bu
bir medeniyet krizine mebni degildi.
Bu énemli. Dolayisiyla konunun ya-
bancilasma boyutu da ortalarda yok-
tu. Buna ihtiyag yoktu ¢tinkii. Son iki
ylzyilda ise medeniyetimizin varlig
tehlikede idi zaten. Bizdeki g¢alig-
malara gelince; Tiim zamanlarin
en hayirli adamlarindan biri kabul
edilen Harun Resid (775-785) do-
neminde Bagdat'ta kurulan “riyazi
ilimler arastirmalar’” diyebilecegi-
miz Beyti’'l Hikme (Bilgelik Evi) var.
Bunun da 6ncesinde bu yondeki ¢a-
ligmalara destek veren II'nci Abbasi
halifesi Manstr'un kurdugu “riyazi
bilimler akademisi” niteligindeki
Hizaneti’'l-Hikme (Bilgeligin Hazi-
neleri, 770) var. Sonralar1 X. yiizyilin
baslarinda Tunusun Kayrevan seh-
rinde Beytir'l-Hikme'nin bir benzeri
kuruldu. Bu merkezlerde ontolojik
tartismalar yaninda; matematik, ge-
ometri, astronomi, felsefe ve mantik
ilimleri gozde ilimlerdi. Buralarda;
miiellifler, katipler,
miistensihler (kitaplar1 teksir eden-
ler), verraklar (kagit uzmanlari) ye-
tisti.

miitercimler,

Mistakil olarak felsefi alanda
derinlesen bir hareket daha var: X.

yyda Thva-n1 Safa hareketi, varlik
konusunu mesele olarak ele alan
o6nemli bir harekettir. (Bunlara Yeni
Eflatuncular da deniliyor) Hareke-
tin; Zencani, Nehractri, Avfi, Zeyd
b. Rifaa gibi filozoflari, o zamanin
sartlarinda derin -teolojik ve onto-
lojik- tartismalar yaptilar. Yaklagik
iki ytizy1l etkili olan ve varlik konu-
sunu, bilgiyi ve ahlaki (kaynaklar1
baglaminda) derinlemesine tarti-
san Messailer'i anmazsak olmaz.
Messailer; yani Ariosto ekoliinden
gelen el-Kindi, I. Sina, Farabi, I
Riist, Sithreverdi, Kudbeddin Sirazi,
Nasreddin Tasi, Gazali gibi filozof-
lar Thfan-1 Safadan etkilenmislerdir.
Boyle onemli bir felsefi harekettir

Thvan-1 Safa.

Malumdur; Endilis dénemi,
aydinlanma c¢ag1 kabul edilir ve Bati,
15181, bu cografyada yetisen Mislii-
man bilginlerden aldi. Bu konuda
Batili entelektiieller de hemfikir-
dir. Ne olduysa Bati yiikseldi, {slam
toplumlar: diisiise gecti. Ne oldugu
belli aslinda: Bize gore Gazalimnin
Tehafiit'te
kullandig: sert dslup, sonralar1 “as-

Messaileri elestirirken
linda Gazalinin Ibni Sina ve Ibni
Riist gibi filozoflar1 tekfir ettigi” sek-
linde yorumlandi. lerleyen zaman-
larda Gazali'ye olan itimatla felsefe,
mantik gibi akli ilimlere iyi gozle ba-
kilmamasi diisiince diinyamiz adina
biiytik bir talihsizlik olmustur. 17’nci
yyan ortalarindan itibaren medre-
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selerden felsefenin ve matematigin
kaldirilmasina kadar vardi is. Bize
gore inhitatin temelinde riyazi ilim-
lerin gordiigii bu muamele vardir.

o Kitabimzda sectiginiz yazarlarin
ontolojik, pisikanalitik incelemesi-
ni yaptigimiz oykiileri icinde Rasim
Ozdenorer’in Uyumsuzlar kitabin-
daki oykiileri inceleme drnegi ola-
rak se¢missiniz. Zor ve ¢ok katman-
i oykiilerdi Uyumsuzlar. Soyle bir
alintiyla “Oykiilerin temast evren-
sel olunca konu daha da onem ka-
zantyor. Rasim ustamn “Var olusu-
muzun en dibinde mevcut bulunan
temelin, asal unsurun agk ve 6liim
oldugunu soyliiyoruz (AD, s. 206)”
ifadesini alintilamanizdan hareket-
le sorayim: Ask ve oliim varolusun
temeliyse yasanan ve yazilan biitiin
hikayelerimiz veya oykiilerimiz, ro-
manlarimiz ve siirlerimiz bu iki un-
surun farkh versiyonlari olarak m
dogar sizce?

Diinyada en biyiik hakikat
oliimdiir. Iktidar1 hi¢bir zaman elin-
den alinamayacak tek otorite 6liim-
dir. O, butin zamanlarda -mukte-
dir olarak- hep iktidardadir. Insani
genelde diinyaya ozelde kendine
yabancilastiran birincil hakikat de
olumdiir. Yaratici yazarlarin ve iiret-
ken sanatcilarin yaraticiik kayna-
g1 da olimdir. Tanrrnin insanlara
bagisladig1 en biiyiik bagis da yine
6limdiir. Diinyanin biitiin bir 6m-
riinde insanin (0zellikle felsefenin)

ana meselesi 6liimdiir. Uzerinde en
¢ok kitap yazilan, tema olarak en
¢ok islenen ve kiyamete kadar da
islenecek olan ve yine de bitirileme-
yecek olan da 6limdiir. $imdi siz bu
ciimlelerimizin -temel ctimlelerin
yiiklemlerinin- soluna ‘ask’ ekleyin;
sonra ciimleleri “..agsk ve 6limdiir”
diye bitirin, sorunun cevabi ¢ikar.

e Bana Hikdiye Anlat/ma adl ki-
tabinmizda Koy Enstitiilerince yetis-
tirilmis yazarlar icin “Koyliilerin
anlatilmas ile koyciiliik yapilmasi
farkly seylerdir” Soziiniizii biraz
agsak neler soylersiniz? Buna bagh
olarak “Toplumcu Gergekgiler” de-
digimiz grubun yazdiklarina kars
¢tkip elestiriyorsunuz. One siirdii-
giiniiz neden ise anlattiklarinin
gergek¢i olmamasi. Kurmaca zaten
gercegin farkli anlatilmasi degil
mi? Burada sizi huzursuz eden sey
nedir? “Kamirtilan, dokusu tahrip
edilen hikayeler...” dediginiz seyler
nelerdir?

Koylilerin anlatilmasi, bu in-
sanlar1 kendi dogal yasantilariicinde
egip biikmeden veya tali hesaplarla
bozmadan nasil iseler 6yle anlatil-
malary; koyciiliik yapmak ise tali
hesaplarla koyliileri kendi kafamiz-
daki sablona oturtmaya caligmaktir.
Anadolu insanini anlatmay1 onlar1
mabhalli agizla konusturmak olarak
anlamak da koyciilik yapmaktir.
Bu husus 6nemlidir ve bu insanlari
anlatirken dilde hassas ve segici ol-
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mak, dili 6nemseyen bir yazar igin
olmazsa olmazlardandir. Bu konuda
wsrarlryim.

Sorunuzun ikinci kisminda
yaklasimimizin
da bir diizeltme yapmama izin: Bir
oykiide anlatilanlarin gercekgi veya
gercege bagli olmasini beklemem.
Tersine; tiimiiyle diigsel bir zemine
yasli Oykiilere daha ¢ok ilgiliyim.
Ortada ¢ok iyi bir anlatim varsa
anlami bile ikinci plana atabilirim.
Benim orada degindigim, “toplum-
sal gergek¢i” bir sloganla yola ¢ikan
yazarlarin, belirledikleri zemine de
bagli kalmamalaridir. O 6ykiilerdeki
ariza gercek¢i olup olmamalari degil,
tali hedefler ugruna yaslanilan zemi-
nin de hirpalanmasidir. Tali hedefle-
ri orada ideolojik kaygilar (toplumu
egitmek, degistirmek, doniistiirmek
amaciyla yazmak ve metni bir ide-
ale eklemlemek) olarak tespit ettim.
“Kanirtma” dedigim burasidir.

adlandirilmasin-

o Edebi eserlerde ne anlatildig1 ka-
dar nasil anlatildig1 da ¢ok onem-
li... Burada yazarin dili kullanma
yetisi devreye giriyor. Tiirkceyi ¢ok
giizel kullannigsimiz. Oykiileriniz;
yapmaciklik, zorlama, betimleme
yapacagim diye agdali, oykiiyii
unutturan bir anlatim olmadan
akip gidiyor. Opykiilerinizde ye-
rel soyleyisleri, unutulmaya yiiz

tutmus kelimeleri tam da yakisan
yerde kullaniyorsunuz. Bazi 6ykii
ve romanlarda, kullannus olmak
icin kullamldigimi gordiigiimiiz bu
yerel soyleyisler, bazilarinda egreti
dururken sizin oykiilerinizde “Evet
tam da béyledir, tam da boyle siy-
lenir” diyoruz okurken. Dili kullan-
mak noktasinda yazma yolundaki
adaylara énerileriniz nelerdir?

Dil, yazarin yazar kimliginin
basat belirleyicisidir. Dil, yazarin
serefidir. Dili dogru kullanmak igin
dile hakimiyet gerekir. Bu da yeterli
bir kelime hazinesine sahip olmak-
tan gecer. 500 kelimeyle &ykii-ro-
man yazilamaz. Yazilirsa da zaman
eler onu. Bunun i¢in gen¢ arka-
daglara onerim, Kitiiphanelerinde;
Tiirkgenin en az ti¢ sozliigiine (biri
Osmanl Tiirkgesi), deyimler sozlii-
gline, Tiirkge veya Kiirtce masallara,
Dede Korkut Hikayelerine sahip ol-
malaring; dili ¢ok iyi kullandig: tes-
cillenmis (A. Hasim -nesirleri-, R. H.
Karay, C. Sahabeddin, S. Nazif, A. §.
Hisar, C. Meri¢ vb.) yazarlar1 6nce-
likle okumalaridir.

o Kiymetli ¢alismalarimiz ve bu
soylesi vesilesiyle bizi aydinlattigi-
mz igin tesekkiir ediyorum.

Ben tesekkiir ederim. Soyleye-
ne degil soyletene bak derler.

Tiirk Dili m



