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20. ylizyilin hemen basinda Uygur-
lardan kalma metinlerin elde edilme-
si, bilim diinyasinda yeni bir heyecan
yaratmisti. Ozellikle Rus ve Alman he-
yetlerinin Dogu Tiirkistana diizenle-
digi arastirma gezilerinden sonra Tiirk
dilinin egsiz yaratilarini istekle ve zah-
metle giin 1s18na c¢ikarmalari, bilim
diinyast i¢in biiyiik bir kesif olmasinin
yani sira gercekten paha bigilemez bir
basariydi.

Iste bu biiyiik kesfin en kiymetli
miicevherlerinden biri, oncelikle Al-

ALTUN YARUK,
SEKiziNci KiTAP

Hiisnii Cagdas ARSLAN

manlarin elde ettigi Uygur metinleri
arasinda yer alan ve bilim diinyasina
ilk kez 1908 yilinda E W. K. Miiller ta-
rafindan tanitilan, ayn1 zamanda 355
yapraklik bagka bir niishas1 1910 yilin-
da Sergey Efimovi¢ Malov tarafindan
Cin'in Kansu eyaletinin Su-cou sehri
yakinlarindaki Wun-si-gu  koyiinde
magara bicimindeki bir Budist tapina-
ginda yapraklar hélinde ele gegirilen
Altun Yaruk’tur. Altun Yarukan Malov
tarafindan bulunan bu parcalari, St.
Petersburg (Leningrad) Niishasi ola-
rak bilinir ve halen Asya Miizesinde-
dir. Diger yazmalar ise Turfanda, Al-
man arastirma gezileri sonucunda elde
edilmistir. Bugiin Almanyada, Mainz
koleksiyonunda ve Berlin Bilimler
Akademisinde bulunmaktadir.

Budist Uygur edebiyatinin gii-
niimiize kalan en hacimli ve 6nemli
yaratist olan Altun Yaruk tizerine bir-
¢ok calisma yapilmustir. Bunlardan
en yenisi ise Cukurova Universitesi
Tirk Dili ve Edebiyat1 Béliimiinde
Eski Tirk dili, 6zellikle de Eski Uygur
Tiirkgesi alaninda ¢alismalarini siirdii-
ren Dog. Dr. Engin Cetin’in tanitaca-
gimiz bu degerli ve 6nemli ¢aligmasi,
Altun Yaruk Sekizinci Kitaptir. Bu ¢a-
lisma i¢in “degerli” dememizin baglica
nedeni, olduk¢a zahmetli ve cok emek
isteyen bir isin basariyla bitirilmesidir;
“Onemli” bulmamizin baglica nedeni
ise Altun Yaruk’un sekizinci kitabu tize-
rine “ilk kapsaml ve ayrintili” ¢alisma
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olmasidir. Oncelikle caligmay1 genel
hatlariyla tanryalim:

Engin Cetin'in Altun Yaruk Sekizin-
ci Kitap adli ¢aligmasi, bes boliimden
olusmaktadir. Birinci boliim, “Giris”
boliimidiir ve bu bolimde sekizinci
kitap, kitabin icerigi ve kitap iizerine
yapilan ¢alismalara yer verilmigtir.

Ikinci béliim, “Inceleme” béliimii-
diir. Sekizinci kitab1 olusturan Altun
Yaruk yazmalary; yazmalarin yazim
ozellikleri; Berlin [B] ve St. Petersburg
[Pb] niishalarinin ses birim, yap: bi-
rim, s6zciik ve s6z dizimi bakimindan
farkliliklar1 bu boliimde ele alinmakta-
dir. Calismada yararlanilan “Kaynak-
lar>, “Inceleme” bolimiinden sonra
verilmektedir.

“Metin” boliimil, ¢alismanin ana
bolimiidiir. “Berlin Yazmalarinin Ce-
viri Yazis1 ve Harf Cevirisi” ile “Kargi-
lagtirmali Metin ve Ceviri” adli iki alt
boliimden olusur. “Metin” boliimiind,
“Agiklamalar” kismi izler. “Dizin” ise
“Uygurca Dizin” ile “Cince-Uygurca
Karsiliklar Dizini” adli iki alt bagliktan
meydana gelmektedir.

Cetin'in ¢aligmasina biraz daha ya-
kindan bakalim: Altun Yaruk Sekizinci
Kitap; eserin sekizinci kitabini olus-
turan 15. (ikinci kisim), 16., 17., 18,
19. ve 20. boliimlerinin tamaminin
kargilagtirmali olarak incelendigi, ana
metnin Cince kaynak metinle kargilag-
tirilip ilgili bolimlerdeki sozlerin kar-
silastirmalt dizininin verildigi “derli
toplu” bir ¢aligmadir.

v e

“Sekizinci Kitabin Igerigi” kismin-
da; 15. bolimiin (ikinci kisim) basg-
ligimnin, Pb yazmasmn ilk varaginin

eksik olmasi ve baglhigin bolim sonun-
da tekrarlanmamis olmasi yiiziinden
bilinmedigi, bununla birlikte kaynak
metnin ilgili bolimiinde baghk olarak
[437¢19] ... Biiyiik Tanriga Sarasvati
on besinci boliimiin ikisi sozlerinin go-
ruldigi soylenmektedir (s. 3, 4).

16. bolimiin bashg, sirikini atl(1)
g t(e)yri kizi 6tiig otiinmek atl(1)g alt
y(é)g(i)rming boliik (318.-322. satirlar)
[Sirikini (Skr.! Sri) adli tanriganin arz1
adl1 16. boliim] (s. 4, 253); 17. boli-
miin baghig, sirikini atl(1)g kut t(e)yri
hatuni ed tavarig istemek atl(1)g y(é)ti
y(é)g(i)rming boliik (448.-454. satirlar)
[kutlu Sirikini tanriganin mali milki
artirmasi adli 17. bolim] (s. 5, 267);
18. bolimiin baghg, vasundari atl(1)g
yér hatum otag otinmek atl(1)g sekiz
y(é)g(i)rming boliik (665.-669. satirlar)
[Vasundari (Skr. Vasumdhara) adl1 yer
tanrigasinin arzt adli 18. bolim] (s. 5,
290); 19. bolimiin baghigi, sanganaga-
yi atl(1)g t(e)yriler uruyut: 6tiig Gtiin-
mek atl(1)g tokuz y(é)g(i)rming bolitk
(914.-919. satirlar) [Sanganacayi (Skr.
Samjnaya) adli tanrilar komutaninin
arz1 adli 19. bolim] (s. 6, 314, 315)
seklinde verilmektedir.

20. bolimin baghg, éligler
hanlarniy koni toriisin aymak atl(1)g
y(é)g(i)rming bolik (1107.-1112. sa-
tirlar) [hitkimdarlarin dogru toresini
anlatmak adli 20. bolim] (s. 7, 334)
olarak verilmis ve Uygurca metnin
sonunda tekrarlanan boliim baghgi-
nin baglangigtakinden farkli olarak
racasastir tégme begler toriisin ukit-
mak atl(1)g y(é)g(i)rming boluk (1707.-

1 Skr.: Sanskritce.



1710. satirlar) [Rajasastr adli hanlar
Ogretisini anlatmak adl1 20. boliim] (s.
7, 394) seklinde oldugu ancak Cince
metinde boliim bashiginin bulunmadi-
g1 ve sadece sekizinci kitabin bittiginin
isaretlendigi s6ylenmistir (s. 7).

Altun Yaruk’un Berlin ve St. Peters-
burg yazmalar1 bulunmaktadir. Ancak
St. Petersburg niishasi, diger yazmala-
ra oranla eserin neredeyse eksiksiz ve
saglam bir kopyasidir. Bunun kanity;
bu niishanin 1687-1688 yillarinda ta-
mamlanmis olmasi, diger yazmalara
gore ginimiize daha yakin bir za-
manda yazilmis olmasidir. Berlindeki
yazmalar birbirinden farklidir ve daha
eski tarihlidir. Raschmannin Gaba-
in, Ehlers ve Ziemenin saptamalar:
ve kendi bulgulariyla Altun Yaruk’un
Siiii bolimu, L., II. ve III. kitabina ait
yetmis farkli yazma tespit ettigi bili-
nir.2 Cetin, Inceleme béliimiinde sz
konusu bilgileri verdikten sonra seki-
zinci kitab1 olusturan yazmalarla ilgili
sunlar1 soylemektedir:

Pb yazmasi 38 varaktan olusmak-
tadir. Bunlardan 1., 26. ve 27. varaklar
kayptir. Daha once de belirtildigi gibi,
Pb yazmasimn Sekizinci Kitabina ait
kayip 30. varagi Stockholm Etnografya
Miizesi'nde tespit edilerek 1982de Kogi
Kudara ve Klaus Rohrborn tarafindan
yine ayni yerde tespit edilen Ugiincii
Kitabin iictincii varagiyla birlikte ya-

2 Raschmann, Simone-Christiane  (2002).
Alttiirkische Handschriften Teil 6, Berliner
Fragmente des Goldglanz-Sitras, Teil 2:
Viertes und Fiinftes Buch, Verzeichnis der
Orientalischen Handschriften in Deutschland,
Band XI1I/14, Stuttgart, s. 14-52; Cetin, Engin
(2017). Altun Yaruk Sekizinci Kitap. Adana:
Karahan Kitabevi, s. 11.

yimlanmustir. Pb yazmasimn Sekizinci
Kitabini olusturan 31.-34. varaklarimnin
kenarlar: yipranmustir. Yazma genel
olarak diizenli, sayfalarin cercevelen-
digi her sayfasinda 23 satirin yer aldigi
bir yazmadiwr. Sayfamn iist tarafinda
5., 6. ve 7.; alt tarafinda ise 16., 17. ve
18. satirlara denk gelen i¢ ice iki kiigiik
cemberden olusan poti deligi gergevesi
bulunmaktadir. Bunlar islevsel olmayip
niishann ¢ekildigi yazmadaki delikleri
temsil etmektedir. Yazmadaki yazilar
son derece ozenle yazilmis olup zaman
zaman yanls yazilan sozciikler altina
noktalar koyularak iptal edilmis, unu-
tulan ekler ve sozciikler ise satir iizerine
kiigiik puntolarla yazilarak kaydedil-
mistir. (s. 11)

Cetin; Pb yazmasinda sekizinci ki-
tabin 1712 satirdan, B yazmalarinda ise
2133 satirdan olustugunu belirlemistir.
Bunu da Berlinde ¢ok sayida Altun Ya-
ruk nishasi olmast ile agiklamustir. Ay-
rica bu ¢aliymada 132 parc¢adan olusan
B yazmalarinin paralel bolimlerinin
de bulunmasinin satir sayisini arttirdi-
gin1 belirtmistir (s. 12, 15).

Cetin'in  ¢alismasinda  sekizinci
kitabit olusturan Pb ve B niishalari-
nin farkhiliklar1 ve yazmalarin yazim
ozellikleri {izerine dnemli tespitler yer
almaktadir. Bunlardan ilki, ses birim
diizeyindeki farkliliklarin daha ¢ok iki
tnsiiziin yan yana geldigi 6tim uyu-
muyla ilgili olmasidir ve B yazmala-
rinin 6tim uyumuna daha ok sahip
oldugu da yazar tarafindan belirtilmis-
tir. Ikincisi, eklerin yaziminda B ve Pb
yazmalar1 arasinda kimi zaman yanlig
yazima dayanan kimi zaman da aymn
islevdeki benzer bir ekin veya farkl
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islevdeki bir ekin tercihiyle agiklanabi-
lecek farkliliklarin gorilmesidir.

B yazmalar: farkly niishalara ait
parcalardan olusmakla birlikte biiyiik
cogunlugunda klasik Uygur yazim ozel-
likleri goriiliir. Bu durum, niishalarin
erken doneme ait olmasiyla agiklanir.
Pb yazmaswyla kiyaslandiginda B yaz-
malarinda d, t, z, s harflerinin yazimin-
da asli ses degerlerinin temel alindigs,
d harfinin d sesi i¢in, z harfinin z sesi
icin ... kullamldigi gozlenmektedir. B
yazmalarinda géze ¢arpan bir diger
ozellik de pargalarin kendi icerisinde
yazim bakimindan bir diizen barindir-
masidir. (s. 16).

Bunun yani sira iki @inlii arasinda
eklerin durumu konusunda B yazma-
larinda ¢ogunlukla 6tiimli bigimin,
Pb yazmalarinda ise 6tiimsiiz bi¢cimin
tercih edildigi de belirtilmektedir.
Bunlarin disindaki ses ve yapi birim
diizeyindeki farkliliklarin (d yerine
tnin; z yerine snin yazilmasi vb.) ise Pb
yazmasinin klasik Uygur yazim 6zel-
likleri tasimamasindan kaynaklandig1
belirtilmektedir (s. 18).

Sozciik ve s6z dizimi diizeyindeki
farkhiliklarin bitytik ¢ogunlukla temel
ogeler disinda baglag, ikilemenin bir
unsuru vb. anlami tamamlayici 6geler-
de bulundugu ve “6rnegin bir yazma-
da bulunan yana, yme vb. baglacin bir
baska yazmada yazilmadig1 veya iirtig
uzati, orun orun, idiin idiin vb. ikile-
menin bir (veya birden ¢ok) yazmada
kullanilirken bu ikilemelerin bir unsu-
runun diger bir yazmada bulunmama-
siin en sik kargilagilan farklilik tird”
oldugu séylenmektedir (s. 18).

Son olarak hem Eski Uygur Tiirk-
cesi aragtirmalarina 6nemli bir katki
yapan hem de daha 6nce bu kadar ay-
rintili ve kapsamli olarak ele alinma-
yan Altun Yaruk’un sekizinci kitabini
Ozenle caligarak biz, alan aragtirmaci-
larinin yararia sunan Dog. Dr. Engin
Cetine tesekkiirlerimizi sunuyoruz. Bu
kitabin Eski Uygurca sahasinda yeni
caligmalarin ve kesiflerin kapilarini
acmakta arastirmacilara 151k tutacagi-
N1 UMuyoruz.

Safiye DO GAN

Tiirk edebiyati tarihine bakildigin-
da bu edebiyatin; daha ¢ok siir merkez-
li, siir agirlikli bir seyir izledigi goriil-
mektedir. Gerek en eski zamanlardan
kalan sozlii edebiyat triinleri gerekse
yazili edebiyat driinleri siir {izerine
kurulmus ve siir tizerinden gelismis-

tir. Oyle ki Tiirk toplumunda siir; pek
¢ok yazarin, edebiyat diinyasina adim
attig1 climle kapisidir. Dolayistyla Tiirk
edebiyatinin siir merkezli olugu, Tiirk
edebiyatinda koklil bir siir geleneginin
olusmasinda 6nemli bir rol oynar. Za-
ten genel olarak bakildiginda da sair-



KITAPLIK

ler; yasadiklar1 dénemin 6zelliklerine
gore farkli poetik egilimler, arayislar
pesine diigseler bile kendilerinden 6n-
ceki edebi birikimi, gelenegi goz ardi
edemezler ¢iinkii dil, gelenegi biinye-
sinde dogal olarak barindirir.

Aslinda modern Tiirk siirinde ge-
lenek kavrami, basglangicta bir sorun
olarak ortaya ¢ikar; beraberinde de
gelenek kavrami hakkinda cesitli tar-
tisma ve polemikler yaganir fakat son-
rasinda bu tartigmalar ve polemikler
bir yana birakilarak gelenek kavrami,
giiniimiizde estetik zeminde ele alin-
maya baglanir. Bu baglamda Prof. Dr.
Mubhsin Macit tarafindan kaleme ali-
nan Gelenekten Gelecege: Modern Tiirk
Siirinde Gelenegin Izleri isimli kitap,
“gelenek ve geleneksel” kavramlar: et-
rafinda klasik siiri ele alir ve “Glint-
miiz sairleri, divan ve halk siirinden
nasil yararlanabilir?” sorusunu masa-
ya yatirir. Aragtirma-inceleme niteligi
tastyan bu ¢alismada, giiniimiizden on
ti¢ giiglii saire yer verilir ve bu sairlerin
asil glicinii de esasinda gelenekten al-
dig1 vurgulanir.

S6z konusu ¢aligma; -kitabin 6n
soziinde belirtildigine goére- daha
once Akgag Yaymlar: tarafindan Ge-
lenekten Gelecege ismiyle yayimlanir,
yayimlandig: yil Tirkiye Yazarlar Bir-
ligi tarafindan “Edebi Tenkit” dalinda
odiillendirilir. Esere gosterilen bu ilgi,
yazarda, c¢aligmasini gozden gegirip
genigletme istegi uyandirir ve ortaya
Kap1 Yaynlar: tarafindan yayimlanan
Gelenekten Gelecege: Modern Tiirk Sii-
rinde Gelenegin Izleri isimli eser ortaya
cikar. Bu ¢aligmada; modern Tiirk sii-

Muhsin Macit
Gelenekten
Celecege

Modern Tork Siitinde Gelenegin izler

Muhsin Macit, Gelenekten Gelecege,
Kapi Yayinlari, Istanbul 2005.

rinin yasayan on ii¢ temsilcisinin mis-
tik siir, tasavvulfi siir ve aruz 6l¢iilerine
gore yazilmis eserleri yeniden hatirla-
tilir. Kitap; “Giris” ve “Sons6z” disinda
“Modern Mistik Siirin Ufuklar1”, “Ta-
savvufi §iirin Kavsaginda’, “Aruzun
Kanat Sesleri” ve “Kadim Sahillerde”
olmak iizere dort boliimden olugur.

Yazar, kitabinin “Girig” bolimiin-
de gelenek kavraminin teorik zemini
izerinde durur. Gelenegin, giiniimiiz
sairlerine sundugu imkénlarini orta-
ya koymak i¢in genel bir gerceve ¢izer.
Gelenegin imkanlarini gostermek igin
¢izmis oldugu bu gergevenin icine;
sairleri, eserlerinde gelenek agisindan
belirginlesen 6zelliklerini dikkate ala-
rak yerlestirir. Gelenegin dayandig
dini-tasavvufi orintiiyi, soyleyis tar-
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zin1 ve ritim anlayigini degerlendirerek
yeniden insa eden sairlerin eserlerinde
gelenegin izini siirer. S6z konusu kav-
ramin  “kullanim alaninin ¢esitliligi
ve farkliligindan dolayr” tam olarak
tarif edilemeyecegini belirtmesine
ragmen farkli disiplinlerde kazandig1
anlamlar iizerinde durarak gelenegin
okuyucunun zihninde ana hatlariyla
belirmesine imkan saglar. Ayrica bu
boliimde yazar; gelenekle ilgili tartis-
malari, daha ¢ok divan siirinin yagama
ve direnme giiciiniin test edilmesine
yonelik tecriibelerin sembolik ifade-
lendirilisi olarak degerlendirir.

“Modern Mistik Siirin Ufuklar”
baglikli birinci béliimde; sembol, isti-
are ve mecazlara dayali soyut bir anla-
timi tercih eden Sair Sezai Karakog ile
Ebubekir Eroglunun siirleri tizerinde
durur. Bu iki sairin divan siirinin ses
ve sOyleyis imkanlarindan ¢ok, mistik
ve mitolojik birikiminden yararlan-
diklari, gelenegi duyarliik diizeyinde
inga etmeye calistiklarini vurgular.

“Tasavvufl Siirin Kugaginda” bas-
Lkl ikinci bolimde Macit Hoca;
Asaf Halet Celebi, Hilmi Yavuz ve Ali
Gilinvar'n siirlerinin gelenekle nasil ve
hangi diizeyde eklemlendigini 6rnek-
lerle agiklar. Bu béliimde ismi gegen ii¢
sairin; gelenegi doniistiiriirken eski sii-
rin sesinden, yogun imaj diinyasindan
ve tasavvufun etkisiyle bol ¢agrisim-
i dilinden yararlandiklarini belirtir.
Yine bu ¢ sairin siirlerinin metinle-
rarasi iligkiler baglaminda gelenekle
irtibat kurulurken tizerinde durulmas:
gereken unsurlarin altini ¢izer. Dola-
yisiyla bu béliim, ele alinan sairler ve

siirleri tizerinden, okuyucuya tasavvu-
fun modern Tiirk siirinde yeni agilim-
lara ne dl¢iide imkén saglayabilecegine
dair fikirler vermesi bakimindan dik-
kate degerdir.

“Aruzun Kanat Sesleri” baglikli
ticiincii bolimde, modern Tiirk sii-
rinde eski siirin ritmini hisseden ve
aruzu bagariyla kullanan Sair Abdul-
lah Oztemiz Hacitahiroglu'nu ve Tiir-
kiye Cumbhuriyetinin ilk kiiltiir bakani
olan Tal4t Halman anlatir. Bu bolim;
divan sairlerinin siki sikiya bagli ol-
duklar1 estetik, istif ve dil disiplinin
yarattig1l ¢cagrisim giiciiniin artik mo-
dern sair ve elestirmenler tarafindan
da kabul gérdiigiiniin vurgulanmasi
agisindan 6nemlidir.

“Kadim Sahillerde” baghkli dor-
diincii boliimde ise Tirk siirinin
imkéanlarini ve soz sanatlarmi iyi
kullanmasiyla o6ne ¢ikan sair Hiis-
rev Hatemiyi anlatirken siirlerinden
ornekler verir. Bu sairlerin disinda,
kitap; Besir Ayvazoglunun, Atilla
flhan’in, Niyazi Akincioglunun, Tug-
rul Tanyol'un ve Cafer Turag’in siirleri
tizerinde durur. Buna gore Besir Ayva-
zoglu; siirleriyle, deneme ve inceleme-
leriyle gegmisi yeniden kurmak gay-
retindedir. Atilla Ilhan; divan siirinin
ses, sOyleyis ve bazi bicimsel 6zellikle-
rini yeniden yorumlar. ilhan; eski keli-
meleri, ses ve ahenk unsurlarini, halk
soyleyislerini ve giinliik dilden gelen
yapisal birlikleri siirlerinde doniistiire-
rek gelenegi bir bakima yeniden {iretir.

“Sons6z” boliumiinde yazar; giinii-
miiz Tiirk siirinin beslendigi en biiyiik
kaynaklardan biri olan divan edebi-



yat1 geleneginin; -sekil olarak etkisini
yitirmis olsa da- icerik, ses uyumu,
kullanilan sanatlar, farkli tiirler ve zen-
gin bir kiilliyat olarak etkisini devam
ettirdigini ve gelenekle bagini kopar-
mamis sairler icin en biiyiik beslenme
kaynaklarindan biri oldugunu vurgu-
lar. Gelenegin izlerini siirdiigii bu on
¢ sairin eserlerindeki ilginin sadece
ders kitaplar1 ve antolojilerle sinirli ol-
madigin bilakis gelenekten bir st dil,
siir dili olusturmak i¢in yararlandikla-
rin1 ifade eder. Gelenegin yeni bir ruh
icinde donistiiriilerek yasatilmasinin
gerekliligi iizerinde durur.

Nitekim divan siirinin kendine has
dili, liigati, mecaz ve mazmunlari, imaj
diinyasi, mitolojik unsurlar1 ve este-
tik kurallariyla genis bir cografyada
Tiirkgenin edebi bir dil olarak koklii
bir gelenek olusturmasini sagladigini
belirten Muhsin Macit Hoca; Gele-

nekten Gelecege: Modern Tiirk Siirinde
Gelenegin Izleri isimli kitabinda bu ge-
lenegin modern Tiirk siirinde biraktig
izleri arar ve yukarida ismi gecen on
{ic sairden 6rnekler verir. Ismi anilan
sairlerin ¢ogu; bugiin hayatta olan,
trin vermeye devam eden ve kendi
okur kitlesine ulasabilmis, kendinden
sonraki neslin yetismesine katkida
bulunabilmis sairlerdir. Bilindigi gibi
inceleme kitaplarini, genellikle -in-
celenen konunun- meraklilar1 takip
eder. Bu tiirden caligmalar -incelenen
konunun- meraklilarin1 sevindirdigi
gibi kiiltiir hayatimizin eksikliklerinin
giderilmesi adina da 6nemli adimlar-
dir. Siiphesiz bu kitap; giiniimiiz siiri-
ne farkli bir pencereden bakmasi, yeni
acilimlar sunmasi, boylece bu siirin
daha iyi anlagilmas ve eski siiri tekrar
glindeme getirmesi agisindan son de-
rece 6nemli bir ¢caligmadir.



