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hit Tanyol'un “negriyat miidiiri” oldugu Yenilik, “San’at-Edebiyat-

Fikir Gazetesi”' sunumuyla 1 $ubat 1941-Mart 1941 tarihlerinde,
[stanbulda iki say1 yayimlanmustir. Yenilik, 48x66 boyutuyla sunumundaki
gazete sozcuigliniin anlamini karsilamakla birlikte, periyodu ve igerigi goze-
tildiginde dergi olarak degerlendirilmesi gereken bir siireli yayindir. “Gazete”
sunumu, 1940’larda yayimlanan baska bazi dergilerde de goriildigi gibi, sii-
reli yayinin konumlandirilmasindaki belirsizlikle ilgilidir.

( :avit Yama¢'in “miiessisi’, Aydin Arakonun “imtiyaz sahibi” ve Ca-

Yenilik, 5 Birinci Kdnun 1940 tarihli Servetifiinun-Uyanis'ta, “Genglik ve
Edebiyat Gazetesi, 15 Birincikanun giinii ¢ikiyor” diye duyurulup derginin
kurucusu ve yazar kadrosu ilan edilir. Bu ilan, “yakinda ¢ikiyor” sozii ekle-
nerek 23 Ikinci Kdnun 1941 gelene kadar ii¢ kez daha yayimlanir. Derginin
cikis ilaninin Servetifiiniin'da yer almasi, basta “miiessis” Cavit Yamag olmak
tizere kadrosunda bulunan bazi kisilerin nerede bir arada goriindiikleriyle
ilgili dikkate deger bir ipucu sunar. Cikis ilaninda adlar1 bir arada anilan
Cavit Yamag ile Oktay Akbal, Servetifiinun-Uyanisin yazarlar1 arasindadir.
Oktay Akbal, “Bir Dergi Cikarmak” baglikli yazisinda, “Lise son sinifta, yani
1941de Yenilik adl1 bir gazete ¢ikardik. Cavit Yamag'la. Koskoca yaprakl: bir
gazeteydi soziiyle Yenilik’in kimler tarafindan ¢ikarildigini agiklar.

Yenilik, Servetifiinun'daki ilanin ilk yayininda belirtilen tarihten kirk bes
giin sonra yayin diinyasina girer. Bununla birlikte, ilk sayisindaki logonun
hemen sag yaninda siyah bantla kapatilmis alanda “15 1. inci Kanun 1940
tarihi okunmaktadir. Gizlenmekle birlikte hala okunabilen bu gostergeden

1 Yazi baghklarinda ve alintilarda 6zgiin imla korunmustur.
2 Oktay Akbal, “Bir Dergi Cikarmak’, Tiirk Dili, S. 332, May1s 1979, s. 407.
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hareketle derginin ilandaki tarih taahhiidiine bagli kalinarak basildig1 ama
dagitima verilmedigi soylenebilir.

Boyutuyla dikkat ¢eken ve dort sayfadan olusan Yenilik’te yazilar ve
siirler, alt1 siituna dizilmistir. Bu bi¢imsel 6zelligi okuma kolaylig1 saglan-
makla birlikte, boyutu ve zamaninin dizgi kosullari, yazilar: izlemekte giig-
lik dogurmaktadir. Her bir sayinin ilk sayfalari, gorsel bakimdan dikkati
ceker. [lk sayida, dsnemin Cumhurbagkani Ismet Inéni'niin fotografi, “Milli
Sefimiz, Kiiltiir $efimiz” sunumuyla ilk sayfanin orta siitunlarinda yer alir;
ikinci saymnin ilk sayfasinda da heykel gorsellerine yer verilir. Yenilik’i ya-
yimlandig: yillardaki diger dergilerden ayiran 6nemli bir gérsel 6zellik, yazi
ve hikayelerin yazarlarinin fotograflarina metinlerinin basinda yer agilma-
sidir.® Gorsel olarak bazi yazilarda konuyla ilgili resimlerin yayimlandigina
ve ikinci sayida “Antoloji” basligi altinda yabanci gizerlerden iktibas edilmis
karikatiirlere yer verildigine de deginmek gerekir. Somut degerlendirmeye,
dergide hicbir reklamin gériinmedigi bilgisi de kaydedilmelidir.

Derginin ikinci sayisinda, “Dikkat!” uyaris: ile su bilgi verilir: “Subat
ve Mart aylarinda aylik olarak ¢ikan ‘Yenilik’ 1 Nisandan itibaren ayda 2
defa ¢ikacaktir. Her ayin 1'inde ve 15’inde “Yenilik'i arayiniz!” Aylik peri-
yottan 15 giinliik periyoda gegecegi duyurulmusken yaymn diinyasindan
cekilen derginin yeniden ¢ikarilmaya yonelik niyet tagindigina iligkin bir
bilgi, Servetifiinunda yayimlanan bir ilanda yer alir. 23 Temmuz 1942 ta-
rihli Servetifiinunda yayimlanan ilanda, “Cikiyor - Yenilik Genglik ve sanat
gazetesi” denir. Ama dergi, yayimlanmaz ve iki sayida kalir.

Yenilik’in Cikis Amaci

Yenilik, adinin da isaret ettigi lizere, “yeni’nin yaninda ve pesinde bir
dergi olarak belirir. Bununla birlikte, “yeni’nin yorumu noktasinda, séylem
bakimindan dénemindeki genglerin ¢ikardig dergilerden ayrilir. Derginin
¢ikarilisindaki niyet ve amag, ilk sayidaki “Program Yerine” baslikli yazida
aciklanir. Yenilik arayiginin yadsinmadig belirtilen bu yazida, yeniligi yikic:
bir tutumla soylemsellestiren ¢ikislara karsi durulacag ilan edilir. Yazinin
biitiiniinden 1940’lara gelene kadarki birkag yil iginde yenilik séylemiyle be-
liren ¢ikiglara mesafe alindig1 anlasilir. Bu, yenilik arayiginin “eski’yi degil,

“yeniler”i hedefe koyarak gergeklestirilecegini isaret etmesi bakimindan dik-
kat ¢ekici bir tutumdur. Anilan yazida, derginin “programi” soyle belirlenir:

3 Derginin bu tasarrufu, fnsan'da D[ogan] Rlusenay] imzasiyla yayimlanan bir degerlendirme
yazisinda, “Yenilik muharrirleri imzalarile sohret yapamiyacaklarini anlamis olacaklar ki kendi
gazetelerinde fotograflarini nesrediyorlar” (S. 13, 1 Nisan 1941, s. 46.) ciimlesiyle elestirilmistir.
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« : : b . »
Samimi san‘at galigmalarini tavsiye ve yaymak’,

“Memleketimizin hakikatlerini anlatan eserleri getirmesini bil[mek] ve
¢ikt1g1 yolda milletimize faydali olmaga galig[mak]”,

“Bilhassa son zamanlarda gayritabii bir surette israr eden anargik
ruh ve edebiyat1 ortadan yok etmek ve bize yakisan bir surette kiymetler

yetistirmek™.

4 Yenilik [imzasiyla], “Program Yerine-Yenilik’, Yenilik, S. 1, Subat 1941, s. 1.
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“Yeni’nin kaynagini “memleket’te ve “yurt’ta goren Yenilik yazarlari,
ikinci sayida “Istikamet” diye sunduklari yazida, giizellik arayigindaki ca-
balar i¢in ufkun Avrupa olarak belirlenmesini elestirerek, “Yurdun daima
bagska zaviyelerden goriilmesi ve daima yeni olarak goriinmesi kabilken ne-
den acaba muharrirlerimiz ‘giizellikleri’ ithal ve ruhlarin1 Avrupa’ya bakarak
tazelemislerdir?” derler. “Yurdu tanima ve tanitma’nin sanat ve edebiyatta
yaratict hamleyi hazirladigini ileri siiren “Yenilik’ciler, “milli eser”in pesinde

olacaklarini vurgular. Onlara gore “milli eser”, “toprak ve insana samimi ola-
rak” yaklagmakla miimkiindiir ve bu da “kuvvetli bir iman™ gerektirir.

Yenilik'in programina ve genel olarak dergiye ilk sayinin yayini sonra-
sinda getirilen elestiriler, ikinci sayinin son sayfasindaki “Notlar” siitunla-
rinda kargilanir. Burada yazilanlarla yukarida anilan yazilardaki goriisler
vurgulanir.

Yenilik’in Kadrosu ve I¢erigi

Yenilik’in ¢ikis amacinin ve programinin ilan edildigi yazilardakine ben-
zer goriisler, dergideki denemelerde de ileri siiriiliir. Bu yazilari, derginin
yazar kadrosuna degindikten sonra degerlendirecegiz. Ilk sayida “ ‘Yenilik'in
Daimi Kadrosu” baglig1 altinda, su isimler siralanir: Baki Sitha, Bedri Rahmi,
Cabhit Saffet, Cahit Sitki, Cahit Tanyol, Cavit Yamag, Esat Stimer, Ferruh, [lhan
Berk, M. Niyazi Akincioglu, M. Sisman, Mustafa Niyazi, Neriman Kurtbay,
Nevzat Hatko, Oktay Akbal, Oktay Kazanli, Sabahattin Kudret, Salah Birsel,
Samim Kocag6z, Sahap Sitki, Sinasi Ozden, Vecdi Biiriin, Ziya Osman Saba,
Ziya Yamag. Listedeki isimler, Yenilik’in ufkunun fark edilmesi bakimindan
dikkat gekicidir ama bunlarin neredeyse yaris1 (yukarida egik olarak dizi-
len isimler) dergide goriinmez. Bunun yani sira listede isimleri anilmayan
Oktay Rifat, Nurullah Ata¢ ve Mahmut Camay, Yenilik’in ikinci sayisinda
metinleriyle yer alir. Listedeki isimlerin dergiye metinleriyle yansimamasi
ve digerlerinin dergide yer almasi, Yenilik’in soylemiyle ilgili olmalidir.

Yenilik, s6ylem biitiinliigii olan bir dergidir. Cikig amacinin ve progra-
muinin agiklandig yazilarda ileri siiriilen goriisler, derginin biiyiik bir bolii-
miinii dolduran denemelerle desteklenip sahiplenilir. Kurgusal metinler de
soyleme eklenir.

Derginin kurucusu Cavit Yamag, “Tenkide Dair” (S. 1) baglikh yazi-
sinda, edebi tenkidin “iyi” ve “k6tii” metni ayristirma isleviyle yol gosterici
olacagini belirtip “se¢me”nin 6nemini vurgular ve “miinekkidin” se¢iminin
bile elestiri oldugunu savunur. Imzasiz yayimlanan “Namik Kemale Ca-
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tanlar” (S. 1) baslikli yazida, yeniligin degerlere saldirilarak degil, degerler
sahiplenilerek yapilacag séylenir. Salah Birsel, “Sanatkarin Hiddeti’nde (S.
1), sanat eserinin hiddetle baslayip devam ettigini ileri siirer. Vecdi Biiriin,
“Glintin Kelimesi” olarak belirledigi “Realisme”in yanlis yorumlandigini
soyleyip, kavrami derginin tutumunu da yansitacak bigimde agiklar. Saba-
hattin Kudret Aksal, “Tiyatro ve Insan’da (S. 1), tiyatro eserinin toplumla
baglarina dikkat ¢eker. Cahit Tanyol, “Siir Moda Degildir!” (S. 1) baslikli
denemesinde, kendi neslinin siirinde belirginlesen yenilik arayislarindaki
“gariplikler’e dikkat ¢ekerek, bigimdeki “vezin ve kafiye” diigmanlig1 ve ige-
rikte “baz1 garip buluslarla posa haline gelmis tahassiisler”in yeniyle ilgisi
olmadigini soyler. Ayrica bu tarz denemeleri 6ne ¢ikaran elestirmenlerin
‘garabet modasi’n1 baglattigini ileri siirer. Tanyola gore bicimsel ozellikler,
yeninin Ol¢iitii olamaz ve “Garabet belki ‘moda’ olabilir, fakat siir moda de-
gildir”. Cavit Yamag, “Sanat ve Yenilik’te, Tanyol'un ileri siirdigti goriisleri
izler ve “Sanatta yenilik, sadece modern bir teknikle yapilamaz” der. Ona
gore “sanatta yenilik ruh yeniligidir”. Yamag¢'in denemesi, derginin yenilige
kaynak ararken nereyi gozetecegini belirginlestirmesi bakimindan dikkat
gekicidir. Nasil Tanyol “garip” ve “garabet” sozciikleriyle Garip Siirini go-
zetmigse Yamag da “Siirrealizm” sozctigiiyle ayni siiri hedef alir ve bu egi-
limin yerli olmadigim ileri siirer. Yamaga gore Siirrealizm, Tiirk sanatinin
kendi dinamizminden degil Avrupanin 6zgiil kosullarindan dogmustur. Bu
yiizden Siirrealist oldugu séylenen eserler, bu toplumun ger¢egini yansitmaz.
Oysa “Tiirk sanatinin realizmi, kendi hakikatlerimizden dogmali[dir]”. Ya-
mag, Avrupa kaynakli sanat akimlarini izlemenin nakilcilik oldugunu be-
lirtir ve Cumbhuriyet Tiirkiyesinde Kemalist idealler benimsenerek yeni bir
sanat hamlesine girismek gerektigini savunur.

«

Yenilik’in ilk sayisindaki denemeler arasinda, Oktay Akbalin “Yarin-
ki Fransiz Edebiyat1” baslikli yazisi, militarist soylemiyle dikkati ¢eker ve
sert tonuyla dergideki diger yazilardan ayrigir. Akbal da Cavit Yamag gibi
Avrupadan aktarilan goriisler iizerinde durur ama onun kaygisi, Yamag¢in-
kinden hayli farklidir. Fransiz edebiyatinda Birinci Diinya Savasi sonrasinda
beliren savas karsiti tutumun okurlar: miskinlestirdigini ve direncini azaltti-
gin ileri siiren Akbal, Ikinci Diinya Savagrnin yasandig: yillarda Fransanin
ugradig1 hezimetin bu tutumdan kaynaklandigini belirterek, “Yarinki Fran-
siz edebiyat1 yeni Fransiz neslini tek bir gidayla besleyecektir: INTIKAM.
der”

5  Oktay Akbal, bu yazidan duydugu pismanlig: ve tiziintiiyii yillar sonra su s6zlerle ifade edecektir:
“Orda yayimlanan bir yazim i¢in sonraki yillarda ¢ok iiziintii gektim. Niye bunu yazdim diye
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Yenilik’in ikinci sayisinda Samim Kocagdz, “Iki Mesele” baglig1 altinda,
“Bugiinkii Edebiyatimizda Anarsi Var m1?” sorusunu cevaplayarak, anarsi ol-
madigini ama anarsi ¢ikarmak isteyen gazeteciler bulundugunu savunur. Di-
ger mesele olarak da “Muharrir” ile “Miellif” arasindaki ince ayrima dikkat
cekerek gazete yazarligi ile telif eser yazarligini ayirt edecek sozciiklerin kul-
lanilmasi gerektigi belirtir. Cahit Tanyol, “K6tii Bir Zihniyet’te, Anadoludan
ve halktan gelen sese kulag tikali yazarlari elegtirir. Sahap Sitki, “Siirde Yeni-
Hikéyede Yeni” baslikli denemesinde, yeniligi temsil eden sair ve yazarlari
tutumlariyla birlikte belirginlestirir. Salah Birsel, yillar sonra ayni adla ki-
taplasacak “Seyirci Sahneye Cikiyor” baslikli denemesinde, edebiyat sosyo-
lojisinin dikkatini haber veren bir duruma yogunlasarak sanat eserinin var
olmasindaki “sanatkar-sanat eseri-okuyucu” iigliisiiniin iligkisini degerlen-
dirir. Sabahattin Kudret, “Ayin Sanat Hadiseleri’nde “ ‘D’ Grubu Sergisi’ni
merkeze alarak dénemin resmindeki egilimleri yorumlar.
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Kurgusal metin yoniinden tutumlu bir tavir gériilen derginin ilk say1-
sinda, tek siiriyle Baki Siiha [Eytiboglu] yer alir. Bu sayidaki iki hikayeden
biri Samim Kocagéz'tiindiir. “Gok Boncuk” adl1 hikaye, mekaniyla dikkati ge-
ker. Mustafa Niyazi de “Sehir” adli hikayesinde Kocagoz gibi koyliileri mer-
keze alir ama onunki sehir gormiis koyliidiir. Bu iki basarili hikaye, sonuyla
benzesir: Ikisinde de birakilma durumu s6z konudur ama birinde birakan es,
erkek; digerinde kadindir. Ikinci say, siir ydniinden ilkine gore daha zengin-
dir. Sabahattin Kudret (“Itiraf”), Oktay Rifat (Nurullah Ata¢’a ithaf edilmis

“Giin Sonu Konusmasr”) ve Saldh Birsel (“Ayni Sokak Boyunda”) siirleriyle
Nurullah Ata¢ da Nesatiden sectigi bir gazel ile goriiniir. Bu sayidaki “Orient
Express” adli hikaye Cavit Yama¢ imzasini tasir. Metin, onceki sayida yer
alanlarin hayli gerisindedir.

Yenilik’te geviriye derginin hacmi nispetinde 6nemli bir yer ayrildig
soylenebilir. Bu, geviri ¢esitliliginden degil, ¢cevrilen metinlerin uzunlugun-
dan kaynaklanan bir durumdur. Iki say1 siiren ve devam edecegi belirtilen

“Dostoyevski” (André Saurésden V. H. Biiriin) baslikli metin, derginin prog-
ramiyla uyum i¢indedir. Basariyla ¢evrilen ve zevkle okunan bu bilgilendirici
metin, Tolstoy’a karst Dostoyevskinin 6ne ¢ikarilmasiyla dikkati cekmekte-
dir. Diger ¢eviri metinler sunlardir: “Theokritos'un 16’nc1 ‘idillion’'u” (Nev-
zat Hatko), “Demokrasinin Biiyiik Sairi Walt Whithman” (Vecdi Biiriin).

Dergiye canlilik katan ve giinceli izleme imkani agan “Tenkit” siitunla-
rinda, yerli ve yabanci yayinlar tanitilir. Yenilik’in programi gozetildiginde
yetersizligi asikar olan bu siitunlarda, Necmettin Halil Onan’in izahli Divan
Siiri Antolojisi (S. 1, Sahap Sitki), Jean Giononun Naissance de I'Odysse (S.
1, Ziya Yamag) ve Celalettin Ezinenin Amerika Mektuplar: (S. 2, Mahmut
Camay) adli kitaplar1 tanitilip degerlendirilir. Sadece Amerika Mektuplar:
tizerine yazilan yazida, yargiya gidilmis oldugu belirtilmelidir.

Sonug

1940’11 yillarin baginda gengler tarafindan ¢ikarilan Yenilik, donemin
havasini yenilesme egilimi tizerinden yansitan ve bu sdylemi sahiplenen der-
gilerdendir. Soylemindeki yeni vurgusu, eskiyi degil yenilesme iddialarini
gozetir. Bu yoniiyle dikkat ¢ekici bir dergidir. Yenilik iddiasini, birikimin
yorumuyla degerlendirmeye girismesi, onu, doneminde genglerin ¢ikardi-
g1 diger dergilerden ayristirir. Boyutuyla da benzeri bulunmayan bir siireli
yayin olan Yenilik, kisa 6mrii nedeniyle “program”ni somutlastiramamustir.



