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Ulkemiz, bulundugu konum ve ya-
sattig1 uygarliklar dolaysi ile diinyanin
en zengin eser koleksiyonuna sahip
yerlerden biri. Meseleye yazma eser-
ler agisindan bakildiginda da durum
boyledir. Bu zengin birikimin derlenip
toparlanip cagdas olctiler icinde in-
sanlikla paylagilmasi noktasinda ayni
konumda olmadigimizi belirtmek is-
terim. Yazma eserlerin ¢agdas olciilere
gore negrinde son yillarda biiyiik bir
sayisal artistan soz etsek de bunlarin
ciddi edisyon kritikli nesirlerinde bir
standart yakalanamadig: agiktir. Oyle
ki ayn1 kurumdan ¢ikan yaymnlar ara-
sinda bile tutarsizliklarin oldugunu
soylemek zor olsa da gergektir.

Neyse ki son giinlerde bu anlamda
yliregimize su serpen birkag yeni ya-
yin ortaya cikti. Kisaca onlardan soz
etmek istiyorum. Bunlarin ilki Kiltiir
ve Turizm Bakanligimin hayirli bir is
olarak yillar 6nce baglatip stirdiirme-
digi e-kitap meselesine yeniden doéne-
rek yaymladigi Sehi Tezkiresidir. Prof.
Dr. Giinay Kut'un daha 6nce nesrettigi
Hest-Behist'in giris bolimiinde de yer
alan Sehi Tezkiresi niishalar1 ve bunla-
rin degerlendirilmesi, bu kez ad1 gegen
elektronik yayinda niishalarin artisina
paralel bicimde zenginleserek baga-
rili bir bigimde ortaya konmus. Sehi
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Tezkiresinin bu nesri, klasik eserlerin
hangi 6lgiilere gore nasil yaymlanabi-
leceginin ve bu igin nasil zor ve megak-
katli bir is oldugunun 6rnegi.

Ikinci yayin ise baghgimiza konu
olan Hatdyi Divanidir. Prof. Dr. Muh-
sin Macit'in uzun yillar emek vererek
calistig1 bu karmasik konu; arastirici-
sinin sabri, gayreti ve kabiliyeti saye-
sinde bagarili bir 6rnek olarak Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu tarafindan bu
hafta i¢inde okuyucu ile bulusturuldu
(Istanbul 2017).

Simdiye kadar on bir defa yayin-
lanan bir eseri yeniden yaymna konu
etmek icin arastiricinin ciddi bir ne-
deni olmali ve bunu yaparken de oku-
yucu ikna edilmelidir. Macit, uzun bir



GUNDEM

“On S6z”le bu esere nasil ve nigin ilgi
duydugunu ve ¢alismanin macerasini
naklediyor. Bunu 6nemli buluyorum
¢iinkii Batililarin case study dedikleri
ve isin hikayesini anlattiklar1 gelenek
bizde yok. Oysa bazen isin nasil yapil-
dig1, ne yaptiginiz kadar énemli ve bu
gelecek nesillere birakilacak bir yon-
tem, bir miras. Hele hele yeni ve farkli
bir is yaptiginiz iddiasinda iseniz bunu
mutlaka anlatmaniz lazim. Bu yiizden
bu uzun hikayeyi ¢alisma igin 6nemli
buluyorum.

Hatdyi Divdm nesrinin zorlugu
suradan kaynaklantyor: Sehi Tezkiresi
orneginde oldugu gibi, klasik norm-
lara gore tretilmis eserlerin tenkitli
nesirlerinin nasil yapilacagina dair
tizerinde mutabakat saglanmis bir me-
todoloji mevcuttur. Eserin biitiin niis-
halarini temin edersiniz; bunlarin nis-
ha tavsiflerini yaptiktan sonra ayrintili
bir degerlendirmesini sunar, seceresini
¢ikarir, kol baglarini belirler ve sectigi-
niz niishalar tizerinden metni olustu-
rursunuz. Bu yolla ortaya ¢ikan nesir,
metnin i¢inde veya dipnotta verdigi
bilgilerle artik eserin biitiin niishala-
rinda var olan bilgiyi bizim 6ntimiize
serer. Bizim pek ¢ok meslektagimizin
yaptig1 gibi el altinda bulunan canimi-
zin istedigi birkag niishay: secip onlar
tizerinden yapilan isler edisyon kritik
degildir. Oysa Nesimi, Yunus, Hatayi
divanlar1 ya da Mevlid gibi farkli top-
lum kesimleri tarafindan okunan ve
nishalar1 ¢ogaltilan, hatta yazili kiil-
tiirden ezberlenip sozlii kiiltiire gec-
mis, bir kismi oradan da tekrar yaziya
doniismils 6rneklerde bu yontem ige
yaramaz. Bu nitelikli metinlerde du-

rumdan vazife ¢ikararak daha se¢meci
ve belki de her eserin 6zel durumunu
g6z oniinde tutarak yontemler belirle-
mek gerekir.

Muhsin Macit de soziinii ettigimiz
bu zor ise soyunarak, eskilerin tabi-
ri ile, esbabina tevessiil ederek ortaya
yeni bir nesir koymustur. Kisaca bu
caligmanin degerlendirmesini yapaca-
gim.

Oncelikle ¢aligmada Sayin Cum-
hurbagkanimizin, Bagbakanimizin,
Kiiltiir ve Turizm Bakanimizin takdim
yazilar1 var. Ben bunu, devletimizin bu
tiir yayinlara ne denli 6nem verdikle-
rinin bir nisanesi olarak okuyorum.
Sonra Hatayi’nin kisaca hayati ve eser-
leri ile ilgili bilgi ve sairligi izerine de-
gerlendirmeler yer aliyor (s. 27-73). Bu
boliim, bize arastirici ile konunun ne
kadar 6zdeslestigini ve ancak boyle bir
tablodan iyi iiriinler elde edilebileceg;i-
ni gosteriyor. Bu boliimiin dzeti olarak
sOylenebilecek sey; Hatayinin, divan
siiri estetigini folklorik dgelerle biitiin-
lestiren ve dini mistik duyarliliga da-
yali bir anlatim tarzini benimseyerek
ortaya orijinal {iriinler sunan dikkate
deger bir sair oldugudur. Denebilir ki
0, mesajini 6n planda tutan ama bunu
didaktizme diisirmeden muhatabryla
paylagmak gibi zor bir isin iistesinden
gelen 6nemli bir isimdir.

“Hatayi Divanrnin Tenkitli Met-
nine Dogru” (s. 75-187) bashkli bo-
limde Macit, bize uzun ve ciddi bir
degerlendirme sunuyor. Bu béliimde
Hatdyi Divanrnin dnceki nesirlerinin
ciddi elestirisine taniklik ediyor, ya-
sadig1 karizmatik ve miicadeleci hayat



dolayist ile farkli cografyalarda bulu-
nan yazmalarin nasil temin edilip de-
gerlendirildigini, bu nesir icin gerekli
6zel metodoloji konusunda kanaatleri-
ni serdediyor ve neticede ortaya ¢ikan
tabloyu goriiyoruz. Bence sozii edilen
caligmanin en bagarili bolimii burasi
¢iinkii 6zellikle son donemde ortaya
¢ikan yazmalarda ve yapilan baskila-
rin bir kisminda Hatayi'ye ait oldugu
soylenen siirler konusunda birbiriyle
telif edilmesi imkénsiz rakamlar orta-
ya ¢tkmaktaydi. Yazmalarda siir sayisi
263 ile 501 arasinda degisir. Baskilar-
da durum daha da ileri boyutlardadir.
Ornegin Babek Cevangir nesrinde bu
rakam 521, Nejat Birdogan yayminda
533’tiir. Macit'in metninde tablo soy-
le: 19 kaside, 440 gazel, 1 miiseddes, 2
mesnevi, 10 tuyug, 1 kita, 1 matla ol-
mak tizere 474 Tiirkee, 1 tahmis, 4 ga-
zel olma tizere 5 Farsca siir.

Divanin sayica bu denli degisiklik
gostermesinin elbette tarihi, dini ve
sosyolojik sebepleri mevcut. Ozellikle
bu tiir geleneklerde kendi varligindan
vazgecip bir anlat1 kahramanina dénii-
sen, mensup oldugu liderin varliginda
yok olmak arzusuyla onun mahlasiyla
siirler sdyleyen takipgilerin, bu me-
tindeki konumlari itibariyla Anadolu
Hatayilerinin ortaya koydugu tiriinler
zamanla Sah Ismail Hatayinin érnek-
leriyle karismigtir. Bunun sonucun-
da gliniimiizde Hatayi mahlash fakat

gercek soyleyeni bilinmeyen siirlerin
say1s1 artmigtir. Bunlar aruzla yazilmis
ornekler arasinda da bulunmakla bir-
likte heceyle yazilmis siirlerin tamami
bu durumdadir. Aslinda klasik siir ge-
leneginde, 6zellikle de sufi ¢evrelerde
aruzla heceyi birlikte kullanmak sa-
silacak bir durum degildir ama dyle
anlagiliyor ki Hatayinin tercihi daima
aruzdan yana olmus, takipgileri ise
onun adma heceyle siirler séylemis-
lerdir.

Caligmanin 231-583. sayfalar1 “Di-
van” metnine ayrilmis. Bu kadar ¢aba-
dan sonra elbette ortaya cok basarili
bir metin konulacaktir.

Kanimca Prof. Dr. Muhsin Macit,
Hatayi Divam nesriyle siyasi ve kiil-
tiir tarihimizin bu ¢ok tartigmali ve o
oranda énemli ismi Sah Ismail’in siir-
lerinin negri konusunda akademik an-
lamda son noktay1 koymustur. Bilimde
boyle bir iddiada bulunmanin zor ve
anlamsiz oldugunu biliyorum. Kii¢iik
bir ihtimal ama belki ortaya ¢ikacak
bir yeni yazma ile birkag ilave siirden
s6z edilebilir. Onemli olan onun adina
iiretilmis ¢cok sayida 6rnegin Hatayi'ye
ait olmadigimnin bu ¢alisma ile ortaya
¢ikmis olmasidir ama sunu da ¢ok iyi
biliyorum, Sah Ismail Hatayi gibi ok
genis kitlelere mal olmus, hele hele bir
de dini kimligiyle meydana diismiis
isimler, her donemde ve her vesile ile
tartigilmaya devam edilecektir.



