DiLDEN DiLE DUSTUK'
Resul BAYINDIRLI

Tiirk milleti, gecirdigi nihayetsiz felaketler icinde ahlakinin, anne-
annelerinin, hatiralarimin, menfaatlerinin, kisacas: bugiin kendi mil-
liyetini yapan her seyin dili sayesinde muhafaza oldugunu goriiyoruz.
Tiirk dili, Tiirk milletinin kalbidir, zihnidir.

Mustafa Kemal ATATURK

Giizel dil Tiirkge bize
Bagka dil gece bize
Istanbul konusmast
En saf en en ince bize

Ziya GOKALP

6nemin seyyal dil anlayisina kars1 Lisan Manifestosu ilan ettigi bu di-
zelerden yola ¢ikarak Tiirk¢enin baskenti Istanbulda Ziya Gokalp'in

tarif ettigi Tiirkeyi aradim. Ebedi Istanbullularin istiratgahi Eyiip'te
mezar mezar dolasirken “Izzet Efendi’nin refikasi Ayse Hanim” yazan mezar
tasinin baginda durdum. Mezarliklarin faniligimizi yliztimiize ¢carpmasi agi-
sindan etkisi asikirdir. Ancak bu mezar taginin tizerindeki “refika” kelime-
sinin bendeki etkisi bambagka olmustu. Arapca kokenli olan arkadas, dost
anlamindaki “refik” kelimesinden tiiremis olan “refika” es demekti. Demek
ki Ayse Hanim, Izzet Efendi'nin hem esi hem arkadasi hem de dostuymus.
[zzet Efendi'nin 1zdirabinin derinligini diisiinmekten insan kendisini alami-
yor ¢linkii bir insanin hem esini hem dostunu hem de arkadagini kaybettigi
anlagiliyor. Bir kelimenin biraktig: tesir beni diistinmeye zorluyor.

Neden “es” anlamindaki “kar1” kelimesi insan1 bu kadar elemlendirmi-
yor da “refika” kelimesi elemlendiriyor? (Divdnu Lugati't-Tiirkee gore, eski

*  “Dilimiz Kimligimizdir” Makale ve Deneme Yarismasrnda makale tiiriinde tigtinciilik 6diilii almistir.
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Tiirkgede “yasli” anlamina; Tiirk Dil Kurumunun Giincel Tiirkge Sozliiktine
gore, bir erkegin evlenmis oldugu kadin, es, refika, zevce anlamlarina gelen
“kar1” sozciigliniin, giiniimiizde anlaminin igeriginin bosaltilarak kullanil-
mas1 hakaret kabul edilen bir kelimeye doniismesi bagli basina bir faciadir.)
Yar, zevce, refika kelimeleri; bizim ge¢misimiz, asirlardir bu topraklarda
hasil olmus kiiltiiriimiiziin vesikalaridir. Insanin maziye 6zlem duydugu da
agikardir ama iiziicli olan, bu kelimelerin mazinin birer kalintis1 gibi, sadece
acilarimizi paylastigimizda ortaya ¢ikmasidir. Giizel ve zengin Tiirkgemizin
binlerce yilda damitip bize miras biraktig1 derin tesirli kelimeleri varken
basta genglerimiz olmak {izere, toplumumuz neden acilarini ithal kelimeleri
odiing alarak dile getiriyor? Peki, beni mezar basinda hiiziinlendiren neydi?
[zzet Efendi’nin kaybina ve Ayse Hanim'in vefatina duydugum iiziintii mi,
yoksa Tiirk¢enin giyabi cenaze namazina mi1 durmustum?

Gaston Bachelard, “Dilden 6nce gelen bir alanda anda akil yiiriiteme-
yiz... Siirsel imgeyi hazirlayan higbir sey yoktur. Imgeyi hazirlayan sey, -ya-
zinsal kipte- 6zellikle kiiltiir olmadig: gibi, -ruhsal kipte- algilama hi¢ degil-
dir... Siirde, bilgiden vazge¢me basta gelen kosuldur... Bu durumda ortaya
konan yapit, yasami o 6l¢iide agan bir 6zgiinlitk kazanir ki, yagsam artik onu
aciklayamaz... Sanatg1 yasadigini yaratmaz, yarattigini yasar... Sozciikler,
ses veren kabuktur” (Bachelard, 1996) diyor.

Robert Bellah, “Insanlar anlatimci yaratiklardir. Anlatimeilik bizim
kimligimizin yiiregindedir... Benlik bir anlatmadir... Kisisel kimlik anlatma-
da bulunuyorsa, toplumsal kimlik de dyledir” diyerek canlilarda “beslenme
ve bakim siirecinin uzamasinin kimlik/kisilik gelisimine etkisini” vurgula-
yarak daha da ileri gider ve bakim siirecinin “bebegini besleyen bir annenin,
kac¢inilmaz bir bi¢imde onun tstiinde tahakkiimii oldugunu” (Bellah, 2017)
ileri siirer.

“Can bogazdan gelir!” Ne kadar da yaygin olarak kullanilan bir atasozii-
diir degil mi? Bu atasoziiniin “biyolojik a¢lig1 ve yemek yemenin 6nemini
vurgulamak” i¢in kullanimi da o kadar yaygin bir hatadir. Tiirk Dil Kuru-
munun Giincel Tiirkce Sozliik’ine gore, “insan yiyecegine 6nem vererek giig-
lenebilir veya yemeden yasamak miimkiin degildir” anlaminda kullanilan
bir sozmiis. Yemek yemek sadece bedenen mi insanlar1 giiglii kilar? Sofra
diizeni, yemegin pisirilme usulii, sofraya konulan yemek, yemegi pisiren kisi
ve yemek yeme siirecindeki adetler ruhumuzu sekillendiren ve benligimizi
biiytiten unsurlar degil midir? Feridun Andag, “AVM’lerden romanci ¢ik-
maz; romanct yurt cografyasindan ¢ikar” (Andag, 2016) diyor. Giiniimiiz
Tirkiye’sinde, her kosede mantar gibi tiiremis ve tiireyen AVM’lerde, gengle-
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rimizin neler yaptigini, neyle ve nasil beslendigini gozlemlediniz mi? Hangi
AVM fast food biriminde ortak yer sofrasi ve aile bireylerinin birlikte otur-
dugu bir ddet gordiiniiz? Bellah'n yukarida alintiladigimiz tespitini hatir-
larsak “cocuklarimiza kim tahakkiim ediyor?” Feurbach, “Insan yedigi sey-
dir”; Jean-Anthelme Brillat-Savarin ise “uluslarin kaderini yedigi yemekler
belirler” diyor. AVM’lerde, fast foodlarda anlamini bilmedigi civik ve oynak
miizik egliginde iceriginde ne oldugunu bilmedigi “seyi” yabancisi oldugu
gelenekler ile bogazindan gegiren ¢ocuklardan, “Tiirk¢e, agzimda annemin
stitii gibidir” diyen Yahya Kemal Beyatli ¢ikar m1?

Hocalarin hocast, Tiirk¢enin hem 45181 hem hizmetkar1 Mehmet Kaplan,
“Insanlar1 éliiler idare eder. Her birimizin viicudu, ruhu, diisiincesi, duyusu
asirlarin 6tesinden gelir. Kimse viicudunu kendisine bor¢lu degildir. Fizyo-
lojik varlik, cedlerin kabiliyetleri, bir miras gibi nesilden nesile intikal eder.
Damarlarimizda 6liilerin kanlar1 dolagir. Sesimizde onlarin sesi vardir. Ve
diinyada higbir kimse diigiincelerini bizzat yaratmis degildir. Kim kullan-
dig1 dili bizzat icat etmistir? Biz viicudumuz gibi ruhumuzu da odlillerden
devralmigizdir. Biitiin diisiincelerimizin, biitiin kelimelerimizin i¢inde 6lii-
ler yasar. Bazilar1 bunun farkinda degildirler. Bunlar kendilerini bilmeyen
insanlardir. Eger onlar kendilerini bilselerdi, hiiviyetlerinde asirlarin muh-
tevasini taniyacaklardi. Maziyi bilmemek ve tebcil etmemek cehaletten ve
bos gururdan ileri gelir. Dikkatle bakarsak ebediyetin bizde yasadigini go-
ririiz” (Kaplan, 1999) diyor. Omurgasizlastirilmis Tiirkliik isimli miistesna
eserinin ilk sayfasina, Immanuel Kantin “Bir millete, hayat iksiri ruhu ile
dilinin onun elinden alinmasindan, daha biiyiik zarar verilemez” soziinii
alintilayarak baglayan Teoman Durals; dil kiiltiir ve kimlik ile ilgili olarak
“Birey ve toplumun duygu ile diisiinme ufkunu dili ¢izer. Dil yoksa duygu ile
diistinme de olamaz. Her bir soz, tarih boyunca edinmis oldugu muazzam
bir miiktesebatin tastyicisidir. Nasil bir canlinin gen havuzundaki kalitim
unsurlarini kurcalamak, onun genetik yapisini degistirmek demekse, benzer
bicimde sozlerle oynamak, onlari ipe sapa gelmez gerekgelerle atmak, yerle-
rine sagma sapan karsiliklar koymakla da dil mahvedilir. Dili mahvedilmis
bir toplum-kiiltiiriin giinleri sayilidir”” (Durals, 2013) diyor.

Viicudumuzu, ruhumuzu, kelimelerimizi, kanimizi ve omurgamiz 6lii-
lerimizden aldiysak dil hem duygu hem diistincemiz hem de hayat iksirimiz
ise bu giiniin Tiirkiyesinde AVM’lerde dayatilan tiiketim ¢ilginligina dayali
hayat tarzi ile ebediyetin bizde yasadigini iddia edebilir miyiz?

Erzurum tiirkiisiinde gegen “Eledim eledim holliik eledim.” climlesin-
deki “hollik” kelimesini toplumumuzun kagta kagi biliyor? “Holliik” topra-
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gin bir bicimidir ve tuvalet aliskanlig1 6ncesinde bebeklerin besigine sarilir.
Toprak! Yani 6ziimiiz. Tuvalet aliskanliginin kisilik gelisimindeki rolii bu
yazinin konusu degildir ancak ithal bezler sadece gocuklarimizin bedensel
gelisimini etkilemiyor! Gelisim; organizmada doéllenmeden baglayarak be-
densel, zihinsel, duygusal, dil ve sosyal yonden belli kosullar1 olan en son
agsamasina ulagincaya kadar siirekli ilerleme kaydeden degisimdir. Psikologa,
yeni dogan ¢ocugunun arabaya bindirilince susup evde veya sakin ortam-
da neden ¢okga agladigini soran arkadasima, psikolog “Kuvvetle muhtemel
anne hamileyken aracinizla ¢ok seyahat edip gezmissinizdir. Bebek araba-
ya her biniste, aracin motor sesi ve hareketinden dolay1 ana rahmine geri
dondiigiint disiiniip rahatliyor ve susuyor. Ciinkii en huzurlu oldugumuz
yer ana rahmidir” demisti. Sozciikler ses veren kabuktur, diyordu Bachelard.
Kabugumuz ithal olunca yankisi da ithal olmak durumunda kaliyor. Kéasgarli
Mahmud, “Iskalamayan ok¢u yagmur, yanilmayan bilge yankidir”” diyor. It-
hal kabuklarla yanilmayan bilgemizin yerine neyi ikame etmeye calistyoruz?
Yukarida vurgulandig iizere gelisim, dollenmeden itibaren baglamaktadir.
Bu nedenle, sadece sesler ve yemekler degil, oyuncaklar ve giyecekler de
benligimizi / gelisimimizi sekillendiren 6nemli unsurlardir. Macellan; mes-
hur yolculuguna ¢ikarken gemilerine, yerlilerin ¢ehrelerini ilk kez izleyecegi
dokuz yiiz ayna ve yerli ¢ocuklarini sevince bogan yirmi bin zil / zilcik de
yiikler. Hatta Arjantinde karsilasilan bir dev, bu aynalar ve zilcikler yardi-
muyla kelepgelenip gemiye alinir. Toren giysisi olarak da bir iki Osmanli kos-
timi bir tarafa konulur (Zweig, 2014). Cocuklarimizin elindeki oyuncaklar,
ziller, zilcikler, aynalar ile onlarin akibetleri de bu devin akibetine benzemi-
yor mu? Anadolu'nun iicra kdyiinde yasayan bir ¢ocuk, iizerinde Ingilizce
olarak “Misliiman teroristlerin ikiz kulelere saldirdiginin” yazili oldugu ti-
sortii neden giyer? Thsan Fazlioglu, Kelile ve Dimneden “hirsi icin kendi 6z
¢ocugunu Oldiiriip komsusunun bahgesine atan” tiiccarin dykiisiini aktarip
gliniimiiz Tiirkiye'sinde, basarisi i¢in kendi varliginin kalitesini artiracagina,
her tiirlii yol ve yordami kullanarak bagkasini yok etmeye ¢alisan haris pro-
fili hakli olarak elestirip, bir siirti bir y1gin olmaktan ¢ikip millet olmanin
toplumsal maslahati kisisel menfaate tercih etmekle baslayacagini vurgula-
maktadir (Fazlioglu, 2015). Bu anlamda, Tiirkiyede sermayeye hitkmeden
haris ve gorgiisiiz kitleye ayna tutup neyin ve kimin katili oldugunu goster-
memiz gerekiyor.

Niyazi Yildirim Gengosmanoglu,

Dayadim sana belimi,
Kudpretinle tut elimi,
Yoguran ana dilimi,
Anamun ak siitii ile.
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diyor siirinde. $iirin isminin “Dil-ek” olmas1 rastlant1 m1? Ya Bellah'in “bes-
lenme, bakim ve kisilik gelisimi” ile ilgili tespiti? Cocuklarimizin anamizin
ak siitll yerine ithal pastorize siit ile besleyince, besikleri baginda “holliik”
gibi kelimelerin gectigi Tiirkiiler yerine civik-ithal popiiler giiriiltiiler yan-
kilaninca, gonliinde “yar” sesi yankilanip, mezar tasina “refika” m1 yazdirip
torenlerinde Osmanli kostiimii mii giyecekti?

Peyami Safa; Tiirk Inkilabina Bakislar adli kitabinda, safliga varacak
kadar iyimser bir sekilde “Garptan getirdigimiz medeni adetler arasinda
Hiristiyan ananeleri de vardir. (...) Benimsedigimiz garp ananeleri, dini
mabhiyetlerini kaybederek tamamiyla medeni bir mahiyet almislardir” (Safa,
2017) diyor. Safanin iyimserliginin tizerinden gegen siirede toplumumuzun,
modernizmin tapinagi AVM’ler ve afyonu TV’ler iizerinden pompalanan
titketim ¢ilginlig ile koksiiz / kimliksiz / kisiliksiz yigina doniistiigiint aci
bir sekilde tecriibe ettik / ediyoruz. Zira Ibrahim Kalinin Amerikan toplu-
mu oOrneginden hareketle ¢ok giizel bir sekilde vurguladig iizere, eger tii-
ketime katiliyorsaniz sizin kim, nasil biri, hangi etnik kokenden, dinden vs.
oldugunuz 6nemli degil. Hatta artik iilkenin yerlesik dilini konugsmaniz da
gerekmiyor. Arabaniza binip bir AVM'de para harcamak i¢in higbir 6zel ye-
tenege sahip olmaniza gerek yok! (Kalin, 2014)

Andrey Tarkovski, sinema tarihinde bir kutup olarak kabul edilen filmi
Nostalgiada hedefinin; diinya ve kendisiyle derin bir agmaza diismiis, ger-
ceklik ile arzulanan uyum arasinda denge kurmay bagaramamus bir insanin
(dilimizle kimligimiz agisindan bizim distiiglimiiz durumu hatirlatmryor
mu?) yani salt vatanindan cografi uzaklikta bulunmasindan degil, ayn1 za-
manda varolusun biitiiniiyle ilgili genel bir hiiziinden kaynaklanan o 6zleme,
nostaljiye kendisini kaptirmig bir insanin durumunu oldugu gibi yansitabil-
meyi vurgular (Tarkovski, 2008). Filmin bagkarakteri Domenico, i¢inde in-
sanlar1 yok eden gercege karsi koymasina yetecek kadar gii¢c oldugunu kesfe-
der. Cagdas uygarligin (!) ¢ilginlig1 ve acimasizligindan insanligi kurtarmak,
inanilmaz boyutlardaki toplumsal sikintilarin ve acilarin tehdidi karsisinda
insanligin kurtulusunun gelecek adina birlesmek olduguna dikkat ¢gekmek
i¢in, “Toplum béylesine par¢alanmaktansa yeniden bir araya gelmeli. Sadece
dogaya bak, hayatin ne kadar basit oldugunu goreceksin. Bir zamanlar ol-
dugumuz yere donmeliyiz; yanls tarafa dondiiglimiiz noktaya. Hayatin ana
temellerine geri donmeliyiz.” diye haykirarak kendini yakar.

Bizler, tiikketim ¢ilginlig1 ve modernizmin kisiligimizi, kimligimizi, di-
limizi, benligimizi yutan kara deliginden kurtulmak igin bir zamanlar ait
oldugumuz yere donmeliyiz; yanlis tarafa dondiigiimiiz noktaya. Kimligimi-
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zin temeline! O temel, bu giin Mogolistanin kuzeyinde, Orhun Irmag: kiy1-
sindadir. Dort tarafi diigmanla gevrili hangi konar géger, haniminin, ogul-
larinin, kendisinin can giivenligini ikinci plana koyup taslara “Tiirk, Oguz
beyleri, milleti, isitin: Ustte gok basmasa, altta yer delinmese, Tiirk milleti,
ilini toreni kim bozabilecekti” diye yazar? Bu; kimlige, téreye ve birlige karsi
tehdit algisinin uyarisi degil midir? Kasgarlh Mahmud, ayni tehdidi gore-
rek ayni ¢izgiyi takip edip, “ant igerek soyliiyorum, ben Buharanin, soziine
glivenilir imamlarinin birinden ve bagkaca Nisaburlu bir imamdan isittim.
Ikisi de senetleri ile bildiriyorlar ki, yalvacimiz, kiyamet belgelerine, ahir
zaman karigikliklarini ve Oguz Tiirklerinin ortaya ¢ikacaklarini soyledigi
sirada Tiirk dilini 6greniniz, ¢linkii onlar i¢in uzun siirecek egemenlik var-
dir buyurmustu. Bu s6z dogru ise sorgular: kendilerinin tizerine olsun Tiirk
dilini 6grenmek ¢ok gerekli bir is olur. Bu dogru degil ise akil bunu emreder”
diye yazmamig midir?

Muhammed Madruke Pickthall, Jén Tiirk Devrimini kaleme aldig1 Sa-
bahin Ilk Saatleri isimli romanina Duha suresinin ilk ayeti ile baslayarak “Biz
bittik, tiikendik. Bizde artik ne insanlik kald1 ne medeniyet. Egitimli yahut
zengin olmanin da bir anlami yok. Bizden umut kesildi. Bizim bir Martin
Luthere ihtiyacimiz var” mealinde yakinan dostuna, “Sanirim sizin temel
hataniz hi¢bir zaman olamayacaginiz ve akli baginda hi¢ kimsenin olmamasi
gereken bir sey yani Avrupali olmaya calismanizdan kaynaklanryor” (Kalin,
2014) derken Nuri Pakdil, “Yurdumun ¢ag igin geregi belli. Umut kelimesi
yerine Tirkiye adini yazsak yeridir ¢iinkd Tirkiye, yalniz kendisi i¢in degil,
Ortadogu tilkeleri igin de var olmak zorundadur. (...) Tiirkiye, uygarligin bi-
lincine yeniden ve ¢agdas bir sezisle varabilirse, tiim Ortadogu tilkeleri icin
izlenmesi gereken bir yol ¢izmis olacaktir. Bu yol, ¢ag i¢in de, umut yoludur”
(Pakdil, 2010) diyor.

Hafizadan, degerlerden, kimlikten, ilkelerden, tarihten, kiiltiirden,
koklerden vazgegildigi ve tiim bunlarin insan ilerlemesinde engel olarak
gorildigl bir donemde yasiyoruz. “Birakiniz yapsinlar” , “Ani yasa., “Tii-
keterek mutlu ol”, “Birey ve 6zgiir ol” sloganlar1 ile diinyanin her tarafin-
daki yerel kiiltiir ve diller bu soykirimdan nasibini almaktadir. Domenico
gibi karakterler ise Don Kisot olarak goriilmekte ve gosterilmektedir. Degil
“bir zamanlar oldugumuz yere, yanlis tarafa dondiigimiiz noktaya” dénmek,
bunun ifade edilmesi bile ¢ag disilik ve geri kafalilik olarak nitelenmekte-
dir. Erim $isman; anne babasi olmadig i¢in yetimhaneye birakilmis, sonra
evlatlik olarak verilmis sizofren bir katilin 6ykiistinii anlattigi romaninda,
(Dilimiz ve kimligimizin 6ykiisiine ne kadar da benziyor!) “Dogarken agla-
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diysak geldigimiz yer iyi bir yer olmali1 ve orada sevdigimiz bir seylerden ay-
rilmig olmaliyiz” (Sisman, 2015) diyor. Ug yiiz yila yakindir, geldigimiz yere
geri donmek ile Batr'ya hep Batr'ya dogru gitmek, baskasinin 6l¢iitlerinden
kendimize bakmak arasinda aglasip duruyoruz. Sadece dilden dile diismekle
kalmadik, kiiltiirden irfandan da diisiisi yasadik. Gozyaslarimizin sebebi
geride biraktiklarimiz olmasin?

Eyiip'te, Izzet Efendinin refikasi Ayse Hanim'in mezar tast oniinden,
Tiirkgenin giyabi cenaze namazinda miyim diye tefekkiire dalip Tiirk¢enin
dogum belgesi Orhun Anitlar: 6niinde uyandim. Sair Yusuf Tuna’nin 6gtdi
ile yazimui bitirmek istiyorum: “Azin1 goren, ¢ogunu bilen, soziinii diyen ogul.
Sen sen ol, el soziiyle yola ¢ikma. El soziiyle yola ¢ikan, el yolunda yorulur...”
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