TURK DiLi VE EDEBIYATINA DAIR
GORUSLERIYLE CELAL NURI [LERi - I -

[smet EMRE

Celal Nuri Tiirk Dilinin Gelecegini Degerlendirirken

Celal Nuri; hayat1 boyunca binlerce yazi, deneme, inceleme, tanitim
kitabinin yaninda dil ve edebiyat konusunda da belli bir faaliyetin icinde
bulunmus, hemen her konudaki goriislerinde oldugu gibi bu konuda da her
ne denli Batici bir tutum sergilemigse de bunda, mesela igtihatgilarin ileri
stirdiikleri fikirler kadar asir1 goriisler serdetmekten kaginmistir. Onun di-
limiz ve edebiyatimiz konusunda yaptiklari, miimkiin oldugunca Batili bir
anlayigin bu sayilan alanlara da hakim olmasindan ibarettir. Celal Nuri, o
derece dille hemhal olmustur ki bu sevgisi ve dile olan baglilig1 onun bagka
dillerde bulunup da Tiirk¢ede bulunmayan kelimelere karsilik bulmak i¢in
dili zorlayarak imkanlarini genisletmek i¢in kelimeler icat etmesine kadar
varmistir.! Zaten, onca siyasetgiliginin yaninda hi¢bir zaman dil ve edebiyat-
tan vazgecemeyisi de edebiyata verdigi degerin en agik belirtilerinden biridir.

Celal Nuri, her seyden once, Tiirk¢enin istikbaldeki olusumu igin bir
orta yol takip edilmesi gerektigini ve dilin gelisiminin kendi i¢ biinyesinden
kaynaklanmasinin zaruri oldugunu, 6zde zaten dillerin farkli olusunun ille
de onlari birlestirmek diisiincesini ortadan kaldirdigin ¢iinkii bu farkliligin
ayni zamanda tekdiizeligi ortadan kaldirip cesitlilik getirdiginden bir zen-
ginlik oldugunu ifade eder fakat buna ragmen ¢agdas medeniyete ait bazi
kelimelerin diger uluslarda bulundugu hélde bizde bulunmamasinin da di-
limizde bir zafiyet meydana getireceginden yeni ¢ikan kelimelerin derhal
dilimize dahil edilmesini savunur: “Her Fransizca veya Ingilizce ibarenin
aynen Tiirk¢emize nakli tarafdar1 degiliz. Her dilin bir hususiyeti vardir. Her

1 bk. Celal Nuri Ileri, “Icad-1 Kelimat ve Telakki-i Amme”, Edebiyat-1 Umumiye Mecmuast, Cilt 1,
Numara 6, 21 TS 1332/1917, s. 115-117.
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dilin tarihi bagkadir. Tekamiil bagka serait tahtinda vuku bulmusdur. Eger
biitiin lisanlar birbirine benzese idi, maazallah, can sikici bir yeknesaki efka-
ra miistevli olurdu. Hayir! Her kelime-i Fransiyevinin mukabilini aramaya-
lim, istemeyelim! Lakin edebiyat-1 umumiyenin, zeka-y1 miisterek-i beserin
birtakim elfazi, tabirati vardir ki bunlar Tiirkcemizde bulunmazsa kendimizi
fakir telakki edebiliriz. 1§te bunlarin mukabillerini aramali, bulmali, satin
almaly, istiare etmeli, hatta calmalidir’>

Ayni eserinde, Celal Nuri; Tiirk¢enin de diger dillerden farkli olmayan
bazi o6zelliklerinin bulundugu, bu ozellikleri zorlayarak degistirmenin
gereksizligi lizerinde durur. Ona gore, bir dildeki eksiklik ve fazlalik zaten
olmasi gereken bir seydir ve eksigi tamamlamaya, fazlaligi da ortadan
kaldirmaya yonelik bir tesebbiisiin higbir kiymet-i harbiyesi yoktur. Dili-
mizde yemek eylemiyle ilgili zaten bir fiil varken bundan sonra bagka diller-
den, onlara ait fiillerin ithal edilmesi abesle istigaldir ama bu ne kadar abes
ise dilimize yerlesmis ve artik onunla 6zdeslesmis, halkin da benimsedigi
kelimelerin salt dilde arilagma adina sozlitklerden ¢ikarilip atilmasi o kadar
abestir: “Tiirk¢e, ayn1 zamanda kelime itibariyle hem fazla hem eksik bir li-
sandir. Bu da tegekkiilat-1 tarihiyyesi semere ve neticesidir. Yani bir himmet
ve gayretle bu fazlalar izale, bu eksikler telafi edilemez. Ciinkii zevaidde ne-
vakis da lisana dahildir. Misal: Yemek masdar1 varken ve Tiirkce iken -tasm
etmek-, ekl etmek, bel’ etmek gibi elfaza ne liizum var? Bunlar1 lugatten tay’
edelim demek dogru olmaz. Zira bu kelimeleri lisan mal edinmistir.

Yazar; ayni toleransi halka inmek, halkin kullandig: dili kullanmak
konusunda gostermez. Ona gore aydinin kullandig1 kelimeler ve dil meka-
nizmastysa halkin kullandig1 arasinda her zaman bir fark vardi ve bundan
sonra da olacaktir. Bunun Oniine gegmeye gerek yoktur fakat bundan daha
da onemlisi, kendi akisini belirlemis bir dilin 6niine yapma engeller koy-
maktir. Bu, zaten var ola gelen halk aydin farklilagmasini daha da derinlesti-
receginden dili dogal halinde birakmak en dogrusu olacaktir: “Ben dereke-i
avama inmek istemem, istemem. Cereyan-1 tabiisi hilafina giden bir lisam
tekemmiil edemem. Bu dili takliden Kazanliya da, Kirimliya da bir seyler
soyledim: Anlamadi. Odun yarict Hamza'ya da ayni lisanla irad-1 nutk ettim:

Anlamadi”*

2 Celal Nuri Ileri, Tiirkcemiz, Ist. 1917, s. 79.
3 age,s.77.
4 Celal Nuri ileri, fkdam Gazetesi, C. 32, Numara: 7039, 16 Eyliil 1916.
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Celal Nuri, Tiirklerin her konuda aceleci bir tavri oldugunu, bunu ¢ag-
daslasmada da gosterdigini ifade eder. Oysa her milletin gelisiminin kendine
ait bir i¢ mekanizmasy, i¢ ivmesi vardir ve her milleti olugturan unsurlar 6te-
kilerden farkli oldugundan bir milletin bagka milletlerden alacag: yenilikler-
de aceleci davranmamasi gerekmektedir. Ona gore, Batililasma konusunda
ve dilimizin yeniden bi¢imlendirilmesi hususunda da Batililarin birkag yiiz
yilda aldig1 mesafeyi birka¢ yila sikistirmanin miimkiin olmayacag: orta-
dadir: “Tabimizda biraz istical var. Istiyoruz ki Garb lisanlarin1 mertebe-i
kemale isal eden tekamiil bizde de olsun. Pekala. Lakin bunun i¢in mesela
Fransizca birkag asra arz-1 iftikar etmistir. Fransizlar gibi bir milletin ancak
birkag defa yiiz senede yapabildigini bizim birkag defa bir senede yapabilme-
miz zannederim ki muhalattandir”

Edebiyat-1 Umumiye Mecmuasrndaki bir bagka yazisinda; Tiirkcemiz'in
sahip oldugu yapinin 6ncelikle bilinmesi gerektigini, ondaki eksiklikler ve
fazlaliklarin ne oldugunun tespitinin bunda 6nemli bir rol oynadigini an-
cak yapilacak genis bir fizibilite caligmasindan sonra dilimizle ilgili birtakim
carelerin One siiriilmesinin dogru olacagini sdyler. Ancak bunu yapacak bir
bilim adami ziimresinin bulunmamasinin bu konulardaki ¢aligmalar1 olum-
suz etkileyecegini, her ne kadar dilimize girmis Arapga kelimelerin dizayn
i¢in Arapca alimlerimizin, Farsca kelimeler i¢in Farisi alimlerimizin, Fran-
sizca kelimeler i¢in de Fransizca alimlerimizin varlig1 bir nebze ise yarar gibi
goriinse de her {i¢iinii derleyip toparlayacak ve Tiirk¢enin mantigina uydu-
racak bir filologumuzun olmayisinin dilimizin gelecegi agisindan 6nemli bir
kayip addedilmesi gerektigini ifade eder: “Sarf ve nahiv itibariyle bize neler
lazim; ne kadar kelimeye muhtaciz; terkibatin ne kadari fazladir? Bu hutut-1
umumiyeyi ¢izmeliyiz ki ona gore ne kadar ve ne gibi malzeme-i lisaniye-
ye miiftekir oldugumuz tezahiir etsin. Memleketimizde bir tek olsun filo-
log bilmiyorum. Iyi Arapga bilenlerimiz var. Farisisinaslarimiz da yok degil.
Kezalik Avrupa lisanlarindan hemen umumuna vakif erbab-1 kemalimiz
de mevcuttur. Bununla beraber biitiin bu lisanlar ile mukayesatta bulunup
Tiirk¢emizin zevaid ve nevakisini tedkik edecek ulema yetismedi™

Yazar, Tiirk¢enin kelime zenginliginin nemli bir unsur oldugunu an-
cak bir dilin kelime bakimindan zenginliginin o tlkelerin yazarlarinin ke-
limelerle oynamalarindan, dogal goriiniimiinii bozarak yapma bir eda ka-
zandirmalarindan anlagilamayacagini, dahasi bunun s6z konusu dile zarar

5  Celal Nuri Ileri, Tiirkcemiz, ist. 1917, s. 82.
6  Celal Nuri Ileri, “Tiirkgemizin Havaic-i Sarfiyye, Nahviyye ve Bediast”, Edebiyat-t Umumiye
Mecmuast, Cilt 1, Numara 7, 3 Kanun-1 Evvel, 1917, s. 133-135.
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verdigini ifade eder: “Zannediliyor ki biitiin edebiyat bir niikte miisabakasi
demektir. Kelimelerle cok oynaniyor. Vakia bu sayede lisana tasarruf ediliyor.
Tiirkgemiz incecik bir sirma teli haline geliyor. Lakin edebiyat bundan ibaret
degildir. Tasannu, gayr-1 tabii bir haslettir””

Celal Nuri, Tiirkgenin ¢agdas bir goriiniim kazanmas: igin kelime zen-
ginliginin de 6nemli bir unsur oldugunun altini gizer. Ancak bunun yapi-
labilmesi i¢in yazarlarin, aydinlarin her giin aksam uydurup sabah kulla-
nima koyduklar: kelime uydurma metoduyla yapilmasini hos karsilamaz.
Bu kelime uyduruk¢ulugu o raddelere ulagsmistir ki artik birakin aydinlar
arasinda iletisim kurmaya yarayacak bir mekanizmanin varligini, halkin icat
edilen bu kelimeleri anlamasini, kelimeyi icat edenin kendisi bile bir giin
sonra ne anlama geldigini unuttugundan sikayet eder. Yazar; kabuk degis-
tirme siirecinde s6z konusu degisime katkida bulunan aydinlarmn ihtiyag
duyulan kelime iiretiminde 1limli olmak sartiyla ¢aba gdstermelerini ve
halkin tuttugu, bilincine yerlestirdigi kelimelerde 1srarc1 olmalarini normal
karsilamakla birlikte, halkin begenmedigi, disladig1 kelimeler iizerinde 1srar
etmelerine bir tiirlii anlam veremez. Zaten kelime icadinin 6yle oniine ge-
len herkesin harci olmadigini, bunu ehil kisilerin yapmasinin dilin saglikli
gelisimi bakimindan 6nemli oldugunu 6zellikle vurgular: “Her giin, gayret-
veran-1 erbab-1 kalem, diizinelerle kelime uyduruyorlar veya uyduruyoruz.
Lakin amme bunlarin ctimlesini telakki bi'l-kabul etmediginden, ertesi giin,
kendimiz bile zade-i icadimiz olan elfazi anlamiyoruz. Bu hal merrat-1 adi-
de ile basima gelmistir. (Alturist) kelimesini Silleyman Pasazade Sami Bey
sifahen (digergam) seklinde terciime etmis ve ben de derhal bu kelimeyi ya-
kalamis, nesr ve isa’a etmis oldugum halde liizumundan, giizelliginden sarf-1
nazar onun tabiiyyet-i Tirkiye’yi ihraz etmesine kudret-yab olamadim.®
Halbuki caractere mukabili (seciye) Semseddin Sami Bey’in en eski lugat
kitablarinda bile miinderic oldugu ve ehibbadan birkagi tarafindan istimal
edildigi halde karar kilamamis idi. Sonra ben bu kelimeyi aldim. Cok kul-
landim. Goriiyorum ki lisan artik bunu kabul etti; manasini bilen ve hatta
bilmeyen de istimal ediyor. (Seciye)den caracteriser mukabili -tesciyeyi de
anafora attim, zannederim ki mukavemet edecek”™

7 Celal Nuri {leri, “Edebiyatimizin Veche-i Azimeti” Edebiyat-1 Umumiye Mecmuas, Cilt 1, Numara
3,.57-60.

8  “Hatta gegen de bu kelimeyi Ikdam'in bir basmakalesinde kullandigim halde musahhih anlayamamus
ve binaenaleyh yanlis ¢ikmigtir” Celal Nuri

9  Celal Nuri lleri, “Icad-1 Kelimat ve Telakki-i Amme Tecriibe-i Kalem”, Edebiyat-1 Umumiye
Mecmuast, Cilt: 1, Numara: 6, 21 Tesrin-i Sani, 1332/1917, s.115-117.
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Celal Nuri; hayat1 boyunca bir ulusun diliyle kiiltiiriini hi¢bir zaman
birbirinden ayr1 kavramlar olarak diisinmemis, aksine dil-kiltiir iliskisi
tizerinde her firsatta kendi goriislerini ortaya koymustur. Ona gore bir ulu-
sun gelismisligi, onun sahip oldugu kiiltiir degerleri kadar diline verdigi
onemle de ilintilidir. Bu yiizden de kiiltiiriin korunmasi i¢in yapilan kanuni
diizenlemelerin, onun bir pargasi olan dil i¢in de olmasi gerektigini ve bunun
Batili iilkelerce yapildig1 halde Tiirkiyede heniiz gergeklestirilmemis bir sey
oldugunu esefle belirtir. Evet, ona gore 6yle 6niine her gelen dili kendince bir
sablona sokamamali, dilin de kanunlar gibi herkesge belirlenmis bazi norm-
lar1 bulunmal1 ve bu normlara da tilkenin aydinlar1 uymalidir: “Lisanimizin
hukuku! Bir miidde-i umumi ¢ikmali da bir hukukun miidafaasinda boyle
bast bozuk bir lisan, béyle alayli bir edebiyat, béyle siarsiz kitaplar, tabansiz
ve tavansiz kiitiiphaneler... Dogrusu bu bize yakigsmaz.”'’

Celal Nurij; dilin bir ulus i¢in 6nemini daha da ileri gotiirerek bir mil-
letin bagimsizlik miicadelesinin dilinden ayr1 disiiniilemeyecegini, siyasal
galibiyetin ancak dilin galibiyetiyle miimkiin olabilecegini, dilin galibiyetiy-
le siislenmeyen bir zaferin asla gergek amacina ulasmayacagini sdyler. Buna
ornek olarak da Rusya’y1 ve Ruscay1 verir. Ruslar, elde ettikleri biitiin galibi-
yetlerine mutlaka dillerini de ekleyerek ¢agdas Avrupa iilkeleri diizeyinde
bir Rusca yaratmasayd: bugiin sahip olduklar:1 diizeyin ¢ok gerisinde ka-
lirlardi demek suretiyle Tiirkiye'nin de benzer bir yontem uygulamasi gere-
gine isaret eder. Hatta daha da ileri giderek Mustafa Kemal'in Izmir Iktisat
Kongresinde soyledigi gibi, asil miicadele yeni bagliyorvari, yenginin sadece
kiligla degil, dille olabilecegini vurgular: “Bir milletin galebe etmesi i¢in lisa-
ninda muzaffer olmasi sarttir. Rusya birgok milel ve akvami temsil ve tecnis
etti. Bir yere girdigi vakit oraya lisanini da idhale ¢alist1. Rus lisani ihtiyacat-1
asriyeye muvafik bir hale geldi. Bu dil ile her yeni fikir, ifade her yeni maz-
mun bu lisanla eda olunuyordu. Ingilizce, Fransizca, Almanca higbir ibare-i
esasiye yoktu ki Moskofcaya kabil-i nakl @i terciime olmasin. Rus dili her
miinevver ve danismendi, hatta her miitefekkiri elsine-i saireyi 6grenmeden
vareste birakiyordu. Hulul ve niifuz, feth ve teshir, yalniz seyf ile olmaz, li-

sanla da olur”"!

Son olarak yazar, Tiirkiyenin medeniyet ve kiiltiirel bagimsizliginin ve
cagdaslasmasinin dildeki hedefini de “ya bagimsizlik ya 6lim” sloganina

10  Celal Nuri fleri, “Tiirkcenin Galebe ve Muzafferiyeti’, Edebiyat-1 Umumiye Mecmuasi, Cilt: 3,
Numara: 74-41, s. 813, 24 Haziran 1918.

11 Celal Nuri fleri, “Tiirkcenin Galebe ve Muzafferiyeti’, Edebiyat-1 Umumiye Mecmuasi, Cilt: 3,
Numara: 74-41, s. 813-816, 24 Haziran 1918.
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uygun ve ¢ok acik bi¢cimde su sekilde 6zetleyerek verir: “Tiirkiye Diivel-i
Muazzamadan, Tiirkce de elsine-i muazzamadan olmalidir ve olacaktir. Tiir-
kiye ya biiyiik bir devlet olarak yasar, ya hi¢ yasamaz. Tiirkge de tipki onun
gibidir. Ya elsine-i miitekamile sirasinda beseriyetin bir amil-i irfani olur ya-
hut sair lisanlar kendisine galebe eder. Milletle beraber biz de gocer gideriz.

Lisana ihtimam ayniyle millete ihtimamdir*?

Celal Nuri’nin Goziinden Edebiyat ve Tiirk Edebiyat1

Dil konusunda oldugu gibi edebiyat konusunda da gesitli gazete ve
dergilerde goriiglerini ortaya koyan Celal Nuri Ileri i¢in, bir milletin kiil-
tiirtiniin en belli bash gostergelerinden biri de onun edebiyatidir. Bu, biraz
da medeniyetlerin yapip etmelerinin diisiinceden hicbir zaman soyutlana-
mayacagindan kaynaklanmaktadir. Ona gore, edebiyatin en u¢ noktasinda
bulunan siirdeki manzumeler bile birer s6z spekiilasyonu olduklar: halde
iclerinde mutlaka bir fikir kirintisi tasirlar. Bu ylizden de edebiyattan maksat
diistincedir, diisiince olmalidir. “Edebiyattan maksad, evvel be evvel etkardir.
Kelimat herhalde derece-i saniyede kalir. Manzumeler bile, lafzi birer spekii-
lasyon olduklar1 halde yine fikre istinad etmek mecburiyetindedirler”*?

Edebiyaty; hayattan soyutlanmus, salt kendi basina ayakta kalmaya ¢a-
lisan ve toplumla miinasebeti bulunmayan vehmi bir ¢aligma sahasi olarak
gormez. Onun, medeniyetlerin ayrintisi ve ince diisiinmenin triini oldu-
gunu soyler. Ancak 6yle bir ayrintidir ki hayatin hangi vechesi, hangi kat-
maninda bulunulursa bulunulsun orada mutlaka edebiyat da sanat da var-
dir, olacaktir. Bir mimarin 6zene bezene yaptig1 beton bir zeminde oldugu
kadar, bir yemek sofrasinda da karsimiza ¢ikan bir faaliyettir. Bu bakimdan
edebiyatin belli alanlara sikistirilmasi, belli kaliplar icine hapsedilmesi taraf-
tar1 degildir; hayatin hepsini kucaklayan bir edebiyat anlayisindan yanadir:

“Edebiyat bir kuyumculuktan ibaret de degildir. Sanat zarif bir brosta, ince
bir kiipede, narin bir bilezikte goriilebilecegi gibi bir iki ¢izgiden iaret bir
krokide, bir tak-1 biilendde, bir sarayin cephesinde, bir heykelde, bir koprii-
de, hatta bir afiste, bir hadikada, yemek sofrasindan matbuhatta bile miinceli
olur. Bir ziimre-i udebamiz ise sanat1 miinhasiran bir gerdanlikta, bir oymali,
kakmali masa tistiinde gérmek istiyorlar ki insaf degildir”"*

12 Celal Nuri ileri, ayn1 yazi, Edebiyat-1 Umumiye Mecmuast, s. 813-816.

13 Celal Nuri Ileri, Edebiyat-1 Umumiye Mecmuasi, Cilt: 1, Numara: 10, 24 Kanun-1 Evvel, 1332/1917,
s. 184-186.

14 Celal Nuri Ileri, “Edebiyatimizin Veche-i Azimeti”, Edebiyat-1 Umumiye Mecmuast, Cilt: 1, Numara:
3, Tesrin-i Sani, 1332/1917, s. 57-60.
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O; -daha kurulmadan- sanki yeni Cumbhuriyetin istikbaldeki var-
ligin1 sezmisgesine -bu andan itibaren- edebiyat¢ilarimizin kendilerini
[stanbuldan kurtarip Anadolu’ya agilmalarini, Anadolu’nun manzarasi-
n1, havasini Istanbul’a tasiyip teneffiis ettirmelerini, iilkenin sahip oldugu
cesitliligi, bunun igine sikismig olan faziletleri, hata ve sevaplari, dahasi bu
gorintiyii tarihle de butiinlestirerek tarihimizin unutulmus levhalarin,
menkibelerini, isimleri kitaplarin disina tasmamus ileri gelen insanlarini, o
sade, yalin hallerini gdsteren panarografik bir roman yazildig1 zaman an-
cak gercek bir edebiyat faaliyetinin yapilmis olacagini ve ancak o zaman
milli vicdanimizin, vatan muhabbetimizin, tarihe baghligimizin, birbiri-
mize olan yakinlik ve sevgimizin, dayanisma duyumuzun artacagini ifade
eder. Onca, bir edebiyat¢inin tilkesine hizmeti ancak biitiin bu unsurlari
edebi eser dokusu iginde eriterek sanata doniistiirmesiyle anlasilabilir. Zaten
edebiyat da boylesi bir amaca vasita oldugu kadar degerli olarak addedil-
melidir: “Anadolu’ya Istanbul’'un elvah-1 tabiiyyesini ve hayatini, Istanbul’a
Anadolu'nun menazirini, ahalisini, ahali ve menazirinin tenevviiing, fa-
ziletlerini, kabayihini, istikalarini; biitiin ehl-i vatana tarihimizin muhtelif
menakibini, unutulmus levhalarini, isimleri yalniz kitablarda kalan ricalini,
nisasini, o zamanki alemleri, hayatin unutulmus hususiyetlerini gosterir pek
sade, gayet kiilfetsiz romanlar yazacak olursak milliyetimiz, vicdan-1 milli-
miz, vatan muhabbeti, tarihe merbutiyetimiz, ananeye sadakatimiz, birbi-
rimize olan tevecciihiimiiz, sime-i tesaniidiimiiz, nefais-perverligimiz artar.
Milliyetlerine kaviyyen baglh olan akvam, vatanperverlik sermayelerini dai-
ma bu gibi vesaitle tenmiye ederler. Yiiksek tabakanin miicerredat ile dolu
edebiyat1 muvacehesinde boyle bir ikinci sinif edebiyatin viicudu bir mille-
tin havaic-i miibremesindendir'®

Bir bagka yazisinda, cagdas bir edebiyatin olusturulabilmesinin yollarin-
dan biri olarak yerel ile evrensel renklerin birlestirilmesine dair birtakim sav-
lar ileri stirer. Ona gore boyle bir edebiyatin olusturulabilmesi i¢in uluslarin
belli bir arzu duymalar1 gerekir ancak bu da yeterli olamayabilmektedir. Bu-
nun i¢in esref saatin beklenilmesi, 6tesinde boyle bir vaktin yakalanmasi
da gerekir. Oturup beklemekten ziyade, Milli Miicadele sonrasi boyle bir
edebiyatin yaratilmasi i¢in yazarlarimizin elbirligiyle seferber olmalarina
ihtiyag vardir: “Hiilasa, akib-i feth ve zaferde su istihsale devrinden biitlin
biitiin ¢ikmagi, sag salim, tecriibe vadilerinin fevkinde ezmine-i inhitati

15  Celal Nuri Ileri, Harbden Sonra Tiirkleri Yiiceltelim, Cemiyet Kiitiiphanesi, Konstantiniyye 1917, s.
72-73.
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tesciye'® eden kiigiiklitklerden uzak, bir reng-i milli ve mahalliyi haiz edebi-
yat viicuda getirmeye bakalim. Bittabi edebiyat arzu ile veya keyif ve hevesle
husul-pezir olmaz. Onun da ¢are-yab tevelliid olabilmesi i¢in egref saate inti-
zar etmesi tabiidir. Lakin bu muharebe gibi pek miistesna vakayiin ferdasin-
da miimkiinse biraz da bu esref saati aramak bizim i¢n bir hak degil midir?”"”

Tiirk edebiyatinin ¢cagdas edebiyatlar arasinda yer alabilmesi i¢in, once-
likle kendi kimligini olugturmas: gerekmektedir Celal Nuri’ye gore. Bunun
ilk adimu ise ilk elden, Avrupa’y: taklitten vazgecilmesidir. Artik alinacak
olanlar alinmis ve bundan sonra alinmis olanlardan hareketle 6zgiin eserler
verilmelidir. Bu yapilirken eskilerin yaptig1 gibi Iran edebiyatinin etkisin-
den de kurtulmalidir. Bizim de artik Batili seviyede, Batili dl¢iilere uygun bir
edebiyat tarihimiz, bir romanimiz, bir itopyamizin gergeklestirilmesi vakti
coktan gelmistir. Eger bunlar yapilabilir, edebiyattaki bu diisiinceler teoriden
pratige aktarilabilirse iste o zaman yalniz edebiyatimiz riistiinti ispat etmis
olmayacak, ayn1 zamanda kurumlarin birbirini etkilemesi gergeginden ha-
reketle medeniyet sahasinda da dahas: siyasi arenada da Batida kendimize
yer bulmus olmamiz i¢in 6niimiizde hicbir engel kalmayacaktir: “Avrupa
mukallidliginden beri, Acem irticaindan baid, melaib-i elfazin fevkinde,
hezeyan-1 miirteis gibi emrazdan miicerred bir iislub-1 nevin ile, Ingiltere
Edebiyat1 Tarihi'® gibi, Hristiyanligin Mensei Tarihi'® gibi, Penguenler Ada-
s1% gibi, Filenin Oliimii*! gibi, David Coperfield* gibi bir kitap viicuda getir-
digimiz vakit yalniz lisaniyat ve edebiyatta degil saha-i medeniyette ve hatta
siyasiyatta bile kendimizi kurtulmus addedecegim.*

Celal Nuri; ayn1 goriisiinii ikdam’a yazdig1 bir baska yazida da siirdii-
riir ve edebiyatimizin artik taklit ve adaptasyon merhalesini gectigini, yeni
usullerle 6zgiin eserler verilmesi zamaninin geldigine dikkat g¢eker. Hatta
eger bir tercih yapilacaksa iyi bir adaptasyondan, kotii bir orijinal eserin yeg
tutulmas gerektigini ifade eder: “Adaptasyon yerine usuller iktibas edilse
ve Avrupada edilen tecriibelerden miistefid olarak meydana ibtidai eserler
getirsek daha iyi olmaz m1?”** Yazar adaptasyon konusundaki goriislerini

16  “Seciyeden; karakterize mukabili kullanryorum.” Celal Nuri

17 Celal Nuri ileri, Edebiyat-1 Umumiye Mecmuast, Cilt: 1, Numara: 3, s. 60.

18 Tain€’in

19 Renanin

20  Anatole France'n

21 Pierre Lotinin

22 Charles Dickens'in

23 Celal Nuri ileri, Edebiyat-1 Umumiye Mecmuasi, Cilt: 1, Numara: 3, 5 Tesrin-i Sani, 1332/1917, s.
57-60.

24 Celal Nuri Ileri, ikdam Gazetesi, Cilt: 33, Numara: 7186, 12 Subat1917, s. 2.
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Abdiilhak Hamid ve Muallim Naci'yle ilgili yazdig: bir degerlendirmede de
dile getirerek edebiyatimizin heniiz tecriibe asamasini gegip 6zgiinliik dere-
cesine yiikselemedigi fikrini ileri siirer. Ama bu da bir agamadir ona gore ve
terciimeyle adaptasyon derecesi olmadan, 6zgiin eserler vermenin miimkiin
olamayacagini, bu yiizden de s6z konusu Tanzimat yazar ve sairlerine ede-
biyatimizin borglu oldugunu vurgular: “Her halde bizde edebiyat ‘tecriibe’
derecesini gegmemistir. Bunlarin icerisinde iki formay1 miitecaviz bir esere
glicce tesadiif olunur. Surasini kerraren soyleyelim ki zamanimiz i¢in biz bu
edebiyat1 da nafi ve lazim gorenlerdeniz. Eger bu gibi kalem sahipleri yetis-
mese idi maazallah, edebiyatimiz ve lisanimiz pek torpiilenmemis kalirdik >

Yazar; bu ozlenen 6zgiin eserlerin yaratilabilmesi igin de tarihle bii-
tiinlesmek ve tarihi degerlerimizi topyekiin kabul etmemiz, yeni estetik de-
gerlerimi olustururken o hamurdan yararlanmamiz gerektigini ifade eder.
Ona gore milletlerin edebiyatlarin1 meydana getiren oncelikli malzeme,
dilin kendisidir. Mademki bizim dilimiz Tiirk¢edir ve Tiirkceyi ytizyillar
boyunca kullanmis, ondan estetik degerler iiretmis bir edebiyat tarihimiz
var; Fuzililer, Nedimler, Bakiler, Galibler, Nef’iler var ve bunlarsiz Naciler,
Ekremler diistintilemezler; o halde tarihe sirtimizi dénemeyiz. Gelecekte-
ki edebiyatimiz1 kurarken gegmisteki edebiyatimizdan hiz almaliyiz: “Bir
milletin mahiyyet-i miimeyyizesi, evvel be evvel lisanidir. O lisan1 istedigi
gibi kullanan ve ona bir istikamet veren Baki'ye ben nasil eazim-1 milliyeden
demem? Sonra vallahi kor olurum. Nef’i, Ruhi, Fuzuli, Nedim, Baki, Galib,
[zzet, Naci, Ekrem bunlar milli degil diyoruz. Bu ne demek? Alt1 yiiz senelik
ecdadimizi inkar ile haramzade mi olacagiz? Millet vardir, var olacaktir, var-
di. Millet simdi uyanmuyor. Biitiin mazi, bir mazi-i millidir*

Dénemin bazi yazarlari, -ozellikle Ictihad Mecmuasi etrafindan topla-
nanlar- Divan edebiyatini, Arap¢a ve Farscanin etkisinde fazla kaldig: icin
gayr-1 milli addetmislerdir. Celal Nuri ise buna kars1 ¢ikar. Eger o gayr-1
milli sayilan sairler, Fuzililer, Nedimler, Galibler yetismeseydi bugiinkii ede-
biyatimizin kurulmas: i¢in gerekli olan islenmis bir dil mekanizmasindan
mahrum kalacaktik tezini savunur: “Bu itibar ile bir¢oklarinin gayr-1 milli
telakki ettikleri Nef’i ve Fuzuli’yi ben tebcil ederim, takdir ederim. Eger o
gayr-1 milli sairler, o0 Acem mukallidleri (!) yetismese idi, bugiin hi¢birimiz

25  Celal Nuri leri, “Edebiyatimizin Veche-i Azimeti”, Edebiyat-1 Umumiye Mecmuasi, Cilt: 1, Numara:
3,s.59.

26 Celal Nuri {leri, “Hakk-1 Mazi, Hakk-1 Hal, Hakk-1 Istikbal”, Edebiyat-1 Umumiye Mecmuast, Cilt: 3,
Numara: 34-65, 27 Nisan 1918, s. 625-629.
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bu lisan-1 irfan1 istimal edemezdik. Bunlar gayr-1 milli suara degil ihya-y1
milliyet eden erbab-1 icad ve ihtiradir”?

Edebiyatin tarihi tizerinde durulurken tarihi degerlerine ve estetik bi-
rikimlerine ne denli sahip ¢ikarsa bu konuda yapilacak yapay miidahalelere
de o denli karsidir Celal Nuri. Ne artik devrini tamamlamis, kendi kendi-
ne ayakta duramayan degerlerin zorla yasatilmasina ne de hala ayakta olan
degerlerin ¢elmelenmesine taraftardir. Dil konusunda oldugu gibi, edebiyat
konusunda da her degerin bir 6mrii olduguna, bu 6miir bitince o degerin
zaten herhangi bir miidahaleye gereksinim duyulmaksizin kendi kendine
ortadan kalkacagina inanir. Bu bir tarz, bir tislup, bir edebi anlayis oldugu
gibi bir tiir i¢in de gegerlidir ona gore. Eger Batili bir edebiyatin kurulmasi
agsamasinda, geleneksel edebf tiirler -gazel, kaside, kit'a- ortadan kalkacaksa
bu zaten kendiliginden olacaktir, ayrica herhangi bir miidahaleye gerek yok-
tur: “Gazel, kita... Bunlar ii¢iincli derecede vereme mahkéim ise, birakiniz
tabii bir surette 6lstinler. Vezn-i aruz... Bu bir yabanci ise elbette, pasaportu
muayene edilir ve hudud-1 Irani’ye sevk olunur.”?*

Yazar, bir bagka yazisinda; Dr. Resid Siireyya Bey’in, Edebiyat-1 Umu-
miye Mecmuasi igin yazdigl ve aruz vezniyle hece veznini birlestirmeyi
Ongoren goriislerin barindigi bir makale hakkindaki diisiincelerini agik-
larken de sentezci bir tutum igine girer. Ona gore, ne ge¢misten kurtulmak
ne de gelecege sirtin1 donmek ne kiiltiirel tist degerlerden vazge¢mek ne
de kiiltiiriin folklorik ozelliklerine ilgi gostermemek dogru degildir. Biitiin
bunlardan olusan ve biitiin bunlarin birbirleriyle 6zdeslestigi ortak bir kiil-
tiir meydana getirilmelidir ve ulusal bir edebiyat yaratilacaksa boylesi bir
halitadan ulusallik olusmalidir, yoksa Tiirklere ait degil diye 6ntimiize gelen
her seyi yok sayarsak bunun sonunun higbir yere varamayacagini ifade eder.
Ancak boyle olmasina karsin tipki edebiyatta, imlada oldugu gibi vezinde
de belli bir mantigin gecerli olmadigini, bu yiizden de bu tarz olusumlarin
dogal akigma birakilmasinin daha mantiki goriindiigliniin altin1 ¢izer: “Dr.
Resid Siireyya Bey yakinda intisar edecek bir makalede aruz ile benani telif
etmek istiyor. Oteye beriye bir iki (aksantrik) serpistirilecek, misralarm
bazi1 aksami manzum-1 bi’l-aruz, bazilar1 manzum-1 bi’l-benan olacak. Bu
gayr-1 makul birtasavvur degildir. Belki de ‘ideal’ bir sekl-i nazmdir. Aruzun
darlig1, benanin ahenksizligi bu suretle miirtefi olur. Fakat bu faraziyenin
sonunda otuz alt1 punto ile bir (lakin) gorityorum.

27 age.,s. 625-629.
28 age.,s. 625-629.
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Lakin evzan acaba makul ve mantiki bir sey midir? Ne miimkiin... Lisan
gibi imla gibi, vezin de mantiki degildir”*

Celal Nuri; boylece dil ve edebiyat konusundaki fikirleriyle -bir anlam-
da- kurulacak olan Tiirkiye Cumhuriyetinin hemen her alaninda kurumsal,
zihinsel ve estetik anlamdaki radikalden uzak, orta yolcu temellerini daha
kurulmadan 6nce ortaya koymustur. Bu, elbette bir bakima sanatc1 sezgisi
olarak adlandirdigimiz bir yetenek; bir bakima da siirekli diisiinen, okuyan,
yazan bir insanin elde ettigi birikimlerin gelecege yonelik dogru yaklasimi-
nin en somut 6rnegidir.

29  Celal Nuri {leri, “Vezin Meselesi”, Edebiyat-1 Umumiye Mecmuast, Cilt: 3, Numara: 70-39, 26 May1s
1918, 5. 738.



