ELESTIRI / INCELEME

( ALI CANIP [YONTEM] I

B Yavas yavas milli edebiyat uyanmaya basladi. Yani konu@tu@
muz saf, sade giizel Tirkce ile siirler, edebi parcalar okumak saa-
detine nail olduk. “Her millet kendi lisaninda yasar.” Lisan vatan
kadar mukaddestir. Fiili vatanimiz olan Tirkiye’de, milli vatani-
miz olan biitin Turan’da nasil yabanci dismanlar bulunmasim

Yan sayfadaki resim: Nevsal-i Millf, Artin Asaduryan ve Mahdumlar1 Matbaasi, Der-
saadet [Istanbul] 1330/1914,s. 298.

Resmin altinda Ali Canip’in kendi el yazis1 ve imzasiyla: SOyle cehren kadar 6lim
sar1mi?

e

Martin Hartmann, Dichter der neuen Tiirkei / Yeni Tiirkiye'nin Sairleri'nde, Omer
Seyfettin'in 1914 tarihli Nevsal-i Mill?’de Ali Canip icin yazdig1 “Ali Canip Bey ve Sa-
natr” baslikli biyografiyi / hayat hikdyesini, bazi ekleme ve cikarmalarla Almancaya
cevirerek oldugu gibi almis. Biz Hartmann'in Omer Seyfettin’den cevirdigi metni,
bir daha Tiirkceye cevirmek yerine, onun Nevsal-i Mill?deki 6zgiin bicimini ikiye
bolerek verecegiz. Hartmann'in cevirmedigi, atladif1 ya da cikardig: ctimleler, alt1
cizilerek gosterilecektir: krs. Omer Seyfettin, “Ali Canip Bey ve Sanat1”, Nevsal-i
Milli, s. 299-303.; Martin Hartmann, “Ali Dschanib”, Dichter der neuen Tiirkei, (Ya-
yimlayan: Georg Kampffmeyer), Der Neue Orient, Berlin 1919, s.95-102. Yine Hart-
mann’in s6z konusu metninde dipnotlar bulunmaktadir. Bunlar alt metinde, bizim
dipnotlarimizla karistirilmamasi icin “Hartmann:” biciminde verilmektedir. Bi-
yik 6l¢iide Martin Hartmann'in yazim ve noktala isaretlerine uyulmaya ¢alisildi.
Ancak yazarin alintiladig1 6zgiin metnin yazim ve noktalama isaretleri de karisik-
liga yol agmadig durumlarda gosterildi. Hartmann kendi metninde, hem koseli [ ]
hem de yay ayrac () kullanmaktadir. Dolayisiyla bizim aciklamalarimiz kaslh ayrac
{}icinde gosterilmektedir. Ayrica alintilanan metin yeni harflere aktarilirken cevi-
ri yazi isaretleri kullanilmadi. S6z konusu yazimda uzunluklarin gosterilmesinin
zorunlu oldugu durumlarda diizeltme isaretinden “ A ”, ayin ve hemzelerin gosteril-
mesinin zorunlu oldugu durumlarda kesme isaretinden “’ ” yararlanilmistir. Yine
de yazimizda karisikliga yol acar endisesiyle genelde uzunluklarin, ayin ve hemze
gibi ses degerlerinin yeni yaziya yansitilmasindan kacinilmistir. S6z konusu her iki
metin, karsilastirilarak -biitiin aciklamalariyla birlikte- Mustafa Atiker tarafindan
yayimlanmaktadir.
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istemezsek lisanimizda da Tiirklesmemis ecnebi’ kelimeleri, ecnebi kaide-
leri istemeyiz.

Milll gurura, milli izzet-i nefse? malik olmayan® eskiler giizel Tiirkcemi-
ze giren yabanci kelimelerin Tiirklesmemesine, ecnebi kaidelerin ecnebi
kelimelerle sanki kendi 0z yurtlarinda imis gibi hakimiyetlerine kizmi-
yorlardi. Uyanan Tiirk gencligi bu hakimiyete kizdi. Clinkd lisanlarim
milliyetleri kadar seviyorlardi. “Yeni Lisan” nami altinda hakiki Ttrkce-
yi konustugumuz giizel ve ahenkli lisan1 meydana cikarmak, gayr-1 milli
Enderun Edebiyati'nin yadigari olan o eskil,] terkipli* ve muglak® edebiyat
lisanini birakmak istiyorlardi.

“Osmanlica” diye Arapca, Acemce, Tiirkce kelime ve kaidelerden miirek-
kep® bir lisan olamayacagini lisaniyat ilmi” soyledigi gibi Semsettin Sami
Bey?® tekrar ediyor ve “bu adet-i ilahiyeye mugayirdir”® diyordu. Sonra han-
gi millete mensup olduklarini bilen gencler kullandiklar: yeni lisani, bu
hakiki, gizel ve sade Tiirkceyi sOyle izah ediyorlarda:

1. Arapca, Acemce terkip ve cemi’'® kaideleri kullanilmayacak (1stilah-
lar'' ve miifret!'? makaminda kullanilan cemi’ler miistesna. Sadrazam, ah-
lak, kainat gibi... ){.}

Yabanci.

Oz saygiya.

Sahip olmayan.

Tamlamali.

Karisik, anlamasi giic.

Olusan, olusmus.

Dil bilimi.

Hartmann: Semsettin Sami Fraseri adiyla bilinen eski bir siilaleden gelen meshur
Arnavut. Ciddi bilimsel calismalar icin gerekli bilgi ve becerisi, arastirma ve malzeme
toplama azmi cagdaslarinin kat kat tistiindedir. Cok giic kosullar ve her an gammazlanma
korkusu altinda calisarak kendine Kamilsii’l-a‘ldm ve Kamiis-1 Tiirki gibi 6liimsiiz anitlar
dikti. Yalnizca edebiyata degil baska alanlara da hakim olmasina ragmen barindirdigi cok
ince dil duygusuyla Mehmet Emin’in Tiirkce Siirler ‘le yaptig1 isi gormezlikten gelmeyerek
onu sevincle karsilamasini da bilmistir (Mektuplar s. 90.). { Der islamische Orient: Berichte
und Forschungen C III, Verlag Rudolf Haupt, 1910 Leibzig, s. 90.}

9 ilahiyasaya terstir.

10 Cogul.

11 Terimler.

12 Tekil.

coONOYVUVT A WN
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2.

“Ama, sayet, yani, lakin gibi Tirkcelesmis ve tekellim?!® lisanina gec-

mis olan edatlardan maada'4 Arapca, Acemce edatlar kullanilmayacak.

3.

Tirkcede milli ve basit sarf'* hakim tanilacak, tekelliim lisani, bircok

Tiirkler tarafindan anlasilan latif ve tatli “Istanbul Tiirkcesi” nazim ve ne-
sirde'® bedaata!” misal ve mikyas!® addolunacak.'®

Konusulan tabii Tlrkceye dogru yiriinmek isteniyordu. Bu hareketten ne
tasfiyeciler (Puristen: Puristler)?°, ne de Enderun Edebiyat1 fesahatcilari?!
memnun oldular.

— Bu mithim bir sey degildir, diyorlardi. Mademki Arapca ve Acemce ke-
limeler yine kaliyor, eski lisanla yeni lisanin o kadar biiyiik bir fark: yok.

Halbuki gayet biiyiik bir fark vardi. Sinasi ve ondan sonra gelenler Tiirk-
ceden yalniz atf-1 tefsirileri [atf-1 tefsiri: aciklayici tekrar] kaldirmislardi.

13
14
15

16
17
18
19

20

21

Konusma.

Baska.

Arapcada “sarf” kelime/bicim bilgisi ve “nahiv” climle bilgisi/s6z dizimi anlamindadir.
Osmanl Tiirkcesinde de siklikla “sarf ve nahiv” biciminde yan yana kullanilir. Ancak
burada “sarf” tek basina olsa da yine dil bilgisi anlamindadir. ; Hartmann bu sézciigiin
gectigi cimleyi cevirmemistir.

Siirde ve diizyazida.

Dil glizelligine.

Ornek ve dlcii olarak alinacak.

Hartmann: Omer Seyfettin Turan gazetesinin 10.11.1915 tarihli 1451. sayisinda
Istanbul Tiirkeesi icin 6zel ve zihin acic1 bir makale kaleme almustir. $6z konusu makale
yayimlanir yayimlanmaz Friedrich Schrader tarafindan Almancaya uyarlanmis
bicimiyle Osmanischer Lloyd’a aktarildi. {Almanca adi Osmanischer Lloyd, Fransizca adi
Lloyd Ottoman olan Osmanlica Lloyd 1908’den 1918% kadar istanbul'da cikmus giinliik
gazete. SOz konusu gazetenin yayin dili Almanca ve Fransizcadir.}

Hartmann: Tasfiyeciler yukaridaki baglam dikkate alindiginda Puristler: Saflastirmaci-
lardan/Ozlestirmeciler’den bagka bir anlama gelmez. Burada bizim bugiin Sprachreiniger/
Dil anindincilanindan, temizleyicilerinden ‘nden anladigimiz; dili yalinlastiranlardan/
1slah ediciler’den s6z edilmemektedir. Karl Foy’un Osmanlilarda Ozlestirmecilik baslikli
calismasinda da gosterdigi gibi bizdeki dil temizliginin daha eski bir anlamindan yola
cikilmaktadir: “Der Purismus bei den Osmanen “, MSOS 1898, Abt. 2, S. 20 ff. Bu calismay1
glvenilir bir kaynak olarak Mektuplar'da sayfa 47’deki degerlendirmem ve buna iliskin
sayfa 199 ve devamindaki 38 numarali actklamamada kullandim.

Saray edebiyatinin giizel konusma ustalari/sanatcilari.
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Nergis Lisani?? yine yasiyordu. Arapca ve Acemce terkip kaideleri yine
Tirkce sarfinin tamamiyetini?® bozuyor, yazi lisaniyla konusma lisani bir-
birinden ayriliyordu. Yeni Lisancilar Tiirkce milli sarfinin hakimiyetini,

22

23

56

Hartmann: Bu metinde gercekten Nergis Lisani/Dili var; Burada Nergisi'ye yer vermek
gibi bir diistincem de yok; Tiirklerle konusmamda bana Nergisi'nin, dilinin caprasikligi
ylziinden zaman zaman kiiltirlii insanlarin bile anlamakta giicliik cektigi bir yazar
oldugu soylendi. Ismail Hakki'min {Alisanzade} kitapciginda {Muallim Naci Efendi}
Naci hakkinda, onu hemen her zaman klasiklikle yan yana gosterme cabuklugu Nergisi
tizerinden, Nergisi 0rnek gosterilerek aciklanmaktadir:

Bir de bir muharririn/yazarin muasirinine/cagdaslarina pek cok klasik goriinmesi de iyi
degildir; ciinkii sonra bu mertebeyi ahlafin/kendisinden sonra gelenlerin goziinde muhafaza
edemez. “Nergisi”, vaktiyle refikleri indinde/kendi cagdaslarinca muktedir bir klasik
makaminda/usta bir klasik olarak tanilmakta iken/goriilmekteyken dikkat olunmalidir ki
cok zaman gecmeden ne gibi muhakemata ducar olmustur/elestirilere maruz kalmistir (s.
98, 7. satir vd.). { Ismail Hakk1, Muallim Naci Efendi, Nisan Berberyan Matbaasi, Istanbul
1311/1895-1896,s.98.}
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tamamiyetini temin etmeye calistilar. Tasfiyecilere cevap olarak diyorlar-
d1 ki:

Her lisan cezirlerinden?* degil tasarruflarindan® mirekkeptir. Tiirkce-
ye giren ve manasini Tirk halkinin bildigi her Arapca ve Acemce kelime
Tirkcedir. Mesela “ates” gibi tamamiyla taarruf{?}?¢ {tasarruf?} olunmus
bir kelime “od” gibi kokce Turk olan bir kelimeden ziyade Turk’tir. Bu-
gln biz sizin gibi “od” demez, fakat “ates” deriz. Clinkd Tirkler bu kelime-
nin manasini 6grenmisler ve kendilerine mal etmislerdir. Halbuki lisanda
asil yabanci olan Arapca ve Acemce terkip kaideleri, cemi’ edatlar1 vesai-
redir. Mesela “memurin-i hiitkimet” Tiirkce degildir. Enderuncadir. Fakat
“hiikimet memurlar1” Tlirkcedir. Clinki “hiikiimet ve memur” kelimeleri
Tirkceye girmistir. Yalniz yabanci olan ecnebi terkip kaidesidir. “Asakir-i
Osmaniye” Turkce degildir. Fakat “Osmanli askerleri” pekald Tirkcedir.

Ciinkii Tiirk harfinin[?]?Z {sarfinin} hakimiyeti altinda séylenmistir.

Konusulan tabii lisana asla giremeyen bu ecnebi kaideleri edebiyat lisa-
nindan da atarsak fazla ve liizumsuz ecnebi kelimeler de sahifelerimizde
yasamayacak, kendi vatanlarina kapitiilasyonsuz kalmis bir ecnebi gibi
savusup gidecektir. Mesela ecnebi terkip kaideleri atilirsa “seng-i mezar”
diyemeyecegiz. Tirk sarfiyla terkip yaparken de “mezar sengi” diyemeye-
cegiz. Cinkii zevkimiz mani olacak. Desek desek “mezar tas1” diyecegiz ki,
mezar da tas da birbirinden farksiz Tiirkcedir. Ve “seng” kelimesinin lisa-
nimizda “tas” dururken ve “tas”la arasinda anatca?® hic fark yokken ancak

24 Koklerinden.
25 Yerlesik kullanimlarindan.
26 “Taarruf”, Arapcadan alinti bir sozciik ve bilinme anlamina gelir. Bilmek anlamindaki
“irfan” ve “marifet” mastarlariyla koktestir, yani ayni kokten tiiretilmistir. Ayni kdkten
tiiretilen bir baska sozciik de Osmanli Tiirkcesi hukuk dilinde geleneksel hukuk
anlamindaki “Orf” kavramidir. Buna gore taarrufun orflesme, orf/ddet haline gelen
eylem ya da davranis; anlamida vardir; an acting according to customs (not according to
the canon law of Islam), bk. James Redhouse, “taarruf”, Tiirkce-Ingilizce Redhouse S6zliigii,
16. bs., Sev Matbaacilik ve Yayincilik, Istanbul 1998, s. 1071.
Burada ol- yardimci fiiliyle birlikte “taarruf olun-“ biciminde karsimiza cikiyor. Bunun bir
bask: yanlisi oldugu diisiiniildiigiinde Uyguner gibi “tasarruf” biciminde de okunabilir,
bk. Omer Seyfettin: Sanat ve Edebiyat Yazilar: (Hazirlayan: Muzaffer Uyguner), Bilgi Yay.,
Ankara 1990, s. 41. Hartmann da yukaridaki sdzcligiin gectigi cimleyi Almancaya
“ein Wort, das vollkommen bekannt ist, wie ates/ates gibi cok iyi bilinen bir s6zciik”
biciminde cevirmektedir. Biitiin bu aciklamalara gore “taarruf olunmus” cok iyi bilinen,
orflesmis, yerlesip kok salmis, orf ve adet haline gelmis vb. anlamlara gelmektedir.
Ancak Ali Canip’in buradaki dil anlayis1 ve sozciik dagarcigl goz oniine alindiginda
“taarruf olunmus” degil “tasarruf olunmus” yani “kullamim olarak yerlesmis” demek
istedigi, kisaca bir dizgi yanlisi dolayisiyla “taarruf” sdzciigiiyle karsi karsiya kaldigimizi
diistinmek akla daha yatkin gelmektedir.
27 Burada “harf” yanlis dizilmis bir sdzciik, dogrusu “sarf”tir.
28 Ince ayrintilar bakimindan.
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ecnebi terkip kaidesinin hatir1 icin ve onun sayesinde yasadigini anlaya-
cagiz...

Hasili Yeni Lisancilar yalniz milli Tiirk sarfinin hakimiyetini temin etme-
ye ve lizumlu lizumsuz, ecnebi ve gayr-i Tiirk kelimelerin tasfiyesini mil-
letin selifesine{?} {selikasina}?®, tabiatina, zevkine, tecvidine*° birakiyor,
tasfiyeciler gibi Olileri diriltmeye kalkmiyorlarda.

Ve karsilarinda tasfiyecilerden baska Enderun fesahatcilarini da gordiiler.
Bunlar diyorlardi ki:

— Bugencler bir lisan tesis etmek istiyorlar. Halbuki bir lisan tesis edilmez,
teessiis eder. Yine bu gencler birtakim kaideler koymak istiyorlar. Halbuki
bir lisana haricten ve birkac kisinin tesebbiisiiyle kaide vazolunamaz.

Halbuki Yeni Lisancilar bir lisan tesis etmek istemiyorlardi. Onlarin mak-
sadi asirlardan beri teessiis etmis[,] konusulan tabii Tiirkceyi edebiyat li-
san1 yapmakti. Tetkik ettiler. Gordiler ki konusulan Tiirk lisaninda cim-
leler gayet kisa idi ve atf-1 tefsiriler yoktu. Arapca, Acemce terkip ve cemi’
kaideleri konusulurken asla kullanilmiyordu. Hatta halk “milazim-ievvel,
milazim-i sani” gibi resmi 1stilahlar1 bile bozarak milli Tiirk sarfiyla eda
etmeye calisiyor “evvel miilazim, sani miilazim” diyordu.

Sonra Yeni Lisancilar birtakim kaideler koymak istemiyorlardi. Vaktiyle
Enderuncular tarafindan Tiirkcenin tabiatina, zevkine, selikasina muhalif
olan[,] zorla konulan ve asla halkin anlayip tarif etmedigi Arapca, Acem-
ce terkip kaidelerini ve ecnebi edatlar1 kaldirmak istiyorlardi. Enderun
fesahatcilar: dikkat etseler yeni lisana, konusulan tabii, saf, glizel ve sade
Tirkceye tecaviiz ederken kendi milliyetsiz tahrir®! ve edebiyat lisanlari-
nin gayr-1tabiiligini meydana cikardiklarini anlayacaklardz.

Hasili uzatmayayim. Hakikat ytirtidii. Ve bir sey onu tutamadi. “Lisaniyat”
ilmiyle biraz ugrasan eski Arapca ve Acemce terkipli ve alacali Enderun Li-
saninin [Hofsprache: Saray Dili]*2 miinasebetsizligini ve manasizligini an-

29 Konusma tarzi.

30 Soyleyis/okuma kurallarina.

31 Yazi, yazigma.

32 Hartmann: Ozgiin metinde enderun lisani; Cogunlukla asagilayici yan anlamiyla: enderun
argosuilebirlikte bulunur (krs. Nevsal-i Milli, s. 299, satir 25 enderun edebiyati fesahatcilari/
saray edebiyati hitabet sanatcilary, ayni yerde satir 34 ve 37'de.) {Hartmann'in gosterdigi
yerde yani satir 34 ve 37’de enderun edebiyat: fesahatcilar: ya da enderun fesahatcilari
yoktur. Yalniz sayfa 300, satir 26’da enderun fesahatcilar: sozii gecmektedir.} Bu tamlama
yap1 olarak dogrudur; bu dogal olmayan yaldizli dil 6nce saray tarafindan himaye edildi
ve oradan da resmi gOrevlere atanmada kendilerine oncelik taninan saray kullarina,
efendiler cevresine gecti. Onlar da bu dili giindelik hayatta kullandilar. Saray sairi, saray
tarihcileri ve benzerleri alisildik icgiidiilere dalkavukluk ede dursun, saray cevresi dilini
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ladi. “Milll Edebiyat” istiyaki milll harfin{?}?* {sarfin} hakimiyeti iddiasini
da dogurdu. Yavas yavas, Nergis Lisaninin hala aramizda kalan yavrulari
gibi lehcemizi bozan, dilimizi dolastiran terkipleri yakinda mey, mahbup,
saki gibi, seciler gibi kaybolacak.

Yeni Lisan iyice yayilinca fesahatcilarin daima bozmaya calistign “Tiirk
Tecvidi” de canlanacak, Tlirkceye giren her kelimeyi sivemize uyduracak-
tir.

Mesela Tirkce kelimeler hafif baslarsa hafif, agir baslarsa agir biter.

“Yara, para, hasta, diisman” gibi. Ecnebi terkipler olmazsa “yare-i hicran,
haste-i firkat, dismen-i din” diyemeyecegiz. Ve: “Hicran yarasi, firkat has-
tasi, din diismanai...” diyerek milli Tiirk tecvidimizi Arap ve Acem sivesi-
nin hatiriicin harap etmeyecegiz.

Iste bu konusulan saf, sade, terkipsiz ve tabii Tiirkce ile, Yeni Lisanla ilk
defa bize giizel siirler yazan Ali Canip Bey’dir. Sanatini ve bazi parcalarini
tahlil etmek istiyorum. Karilerime?* onun siirlerindeki guizelligi goster-
mek icin biraz Yeni Lisandan bahse mecbur oldum.

Ali Canip Bey milli edebiyat mevzularini, memleketimizde, yasadigimiz
mubhitin icinde bulmus ve konustugumuz saf ve tabii Tiirkce ile terenniim
etmistir. Ve zannediyorum ki {Antoine} Albalat’nin: “Iyi tasvir etmek, yani
tabiatin hissini vermek icin (tabiatina gore) yapmak lazimdir.” nasihatine
yabanci kalmamus. iste benim en begendigim, en derin siirlerden daha de-
rin buldugum, en buytk siirlerden daha biiyuk gordigim mini mini bir
siiri: (ilk 6nce Geng Kalemler dergisinin 15. say1sinin 54. sayfasinda “Yalilar
6.1.1327/13.1.1912” bilgisiyle cikmistir.) {Gen¢ Kalemler Dergisi, (Hazirla-
yanlar: Ismail Parlatir, Nurullah Cetin), TDK Yay., Ankara 1999: Ali Canip,
“Sokak Feneri”, Yalilar 6 Kanunusani 1327, CIII, S. 15,s.352.}

cliritmede bir hayli mesafe almus, iistiine iistliik bir de Osmanl hanedaninda 6zel bir
jargon ortaya cikmisti. En azindan Abdiilhamit, mitkemmel derecede Tiirkce bilen ve o
yiizden kendisiyle boyle seyler hakkinda sohbet ettigi bir Alman devlet adamina bunun
boyle oldugunu dogrulamistir. Yeni dénem buraya degisimi de beraberinde getirdi.
Bugiin artik kimse padisah, sehzadeler ve sultan hanimlar nasil konusuyor diye sormuyor.
Onlar da artik eskisinden cok daha fazla orfe; ilke olarak Islam toplumunda ilahi yasanin
hemen yani basinda gecerli olan toplumsal vicdana bakarak hareket ediyorlar. Ki kutsal
yasanin {seriatin} da orfiin yalnizca bir gériiniim bicimi oldugu {fikri } kabul gérmeye
basladi ve ilk olarak Gokalp bunu { bu fikri} acikca herkesin 6niinde ifade etme cesareti
gostermistir.

33 Burada “harf” yanlis dizilmis bir s6zciik, dogrusu “sarf”tir.

34 Okuyucularima.
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SOKAK FENERI

Olii bir camdan aglayan korku
Iniyor serseri ve bos geceye;

Kaldirimlar biitiin sikGt?s, uyku...

Her duvar, her kovukta simdi niye?®

Bir biiyilik goz niyaz eder®’, aglar

i ol
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Sar1 golgemde hasta kalbin var!..”

Olii bir camdan aglayan korku...*
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Bu sokak feneri Fransa’da, Almanya’da, ingiltere’de goriilen sokak fener-
lerinden, liiksli, sasaali, cevval*! elektrik fenerlerinden de degildir. Bizim
kendi diyarimizin, zavalli Tirk ilinin hiicra*? {icra} bir mahallesindeki
bir belediye fenercigidir. On satir, mini mini on satir... Fakat icinde biitiin
bir Turkligiin, bugiinkii zavalli ve perisan Tiirkligiin ruhu var. Tenha ve
eski sokaklarimizdaki gaz lambalarina dikkat ediniz. O aydinlik “Olii bir
camdan aglayan korku” degil midir? Evet bir korku ki yillarca silinmemis,
sararmis bir camdan akiyor[.] Sonra bu serseri gecelerde kaldirimlara ba-
kiniz, nasil bir siik(it, bir uyku saklar. Bu serseri gecenin icinde aglayan bu
alil*® 1s1k hicbir yeri aydinlatamaz. Yavasca duvarlara doniiniiz. Hepsinde

35
36
37
38
39
40
41
42
43
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Sessizlik.

Yukaridaki sézciik Nevsal-i Milli'de “yine”, 6zglin metinde “niye” biciminde yazilmistur.
Yakarir.

Soz konusu noktalama isareti Nevsal-i Millf'de (,), 6zglin metinde (...) bicimindedir.
Korkunc hayaller.

Soz konusu noktalama isareti Nevsal-i Millf'de (.), 6zglin metinde (...) bicimindedir.
Canly, parlak 1g1kl1.

Ucra sozcligli halk agzinda “hiicra” biciminde de kullanilmaktadir.

Hastalikl1.
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sanki sakli birer goz vardir ki Sark’in bu ezeli ve ebedi* gizli stiphesinin ar-
tik dinmesi icin niyaz eder... O zaman korkarsiniz, sizi de Sark’in ruhu, es-
rar ile dolu ruhu bent etmistir. Korkarsiniz. Etrafinizi alan heyulalar sak-
lanir. O zaman yine o “Olii bir camdan aglayan korku” ile yalniz kalirsiniz.
O der ki: “Iste bir sahife, oku, sar1 gélgemde hasta kalbin var.”

Evet bu feci sahifede, ey bugiinkii perisan Tiirk ilinin perisan cocugu! Se-
nin hasta kalbin var, oku...

Bu bir siir ki tam tabiata gore...

Siirde “tabiata gore d’apres nature” demek ifadenin, tesbihin, istiarenin,
hulasa* hicbir seyin “miicerret*® abstrait” olmamasi “miisebbeh*’ conc-
ret” bulunmasidir. Halit Ziya Bey’i okuyunuz, evet bilhassa Halit Ziya Bey’i
okuyunuz{.} Bitin tesbihleri, biitiin (imaj)lar1 miicerrettir. Yani tesbihi
tesbih icin yapmuistir. {Tevfik} Fikret Bey’de de bu vardir. Mesela:

Cocuk o (vaz’-1 yetimane)siyle*® bir (diirr-i nab)*
Kadin o (hal-i harabiyla)*° bir sikeste sadef!*!

Cocuk neden (diirr-i nab?) kadin neden (sikeste sadef?) Bu tesbih “dapre
natiir” {d’aprés nature} miidiir? Asla... Meshur “diirr-i yetim” klisesi yok
mu?... Bir de rahmetli Cevdet Pasa'nin “Belagat-1 Osmaniye”’sinde anlattig1
“vech-i sebeh”*? var ya... Hazir cocuk da 6ksiiz imis. Sair Himmet[?]*? {Sair-i
himmet?}**“inci”ye benzetiyor... Sliphe yok “inci” yazilinca arkadan (giil
ile biilbiil gibi) sadef de geliyor... iste Enderun Edebiyati! Ali Canip Bey bu
klisecilikten kurtulmak ve Milli Edebiyatimizi da kurtarmak istiyor. Mau-

44 Oncesi ve sonu olmayan.

45 Kisaca.

46 Soyut.

47 Somut.

48 Yetime benzer durusuyla.

49 Safinci.

50 Harap/cokmiis haliyle.

51 Kirik, kirilmis sedef.

52 Benzetme yonu.

53 Uyguner bu iki sdzciigii “Sair Himmet” biciminde okumaktadir, bk. Omer Seyfettin:
Sanat ve Edebiyat Yazilari, s. 45. Burada 16-17. ylizy1l Alevi-Bektasi sairi Kul Himmet’ten
ya da baska bir sairden mi s6z edilmektedir? Bilemeyiz. Ancak bu sdzciik yanlis ya
da eksik dizilmistir. Onun yerinde gayretli ya da gayretkes anlamina gelen bir baska
sozclik olmaliydi. Ciinkdl burada Tevfik Fikret ve siiri elestirilmektedir. Hartmann da
ayn1 diisiinceyle bunu Almancaya “der eifrige Dichter” yani “gayretkes sair” biciminde
aktarmaktadir.

54 Yukaridaki sdzcligii “Sair-i himmet” biciminde okumak da -6zgiin metinde s6zciigiin
mimden sonra giizel he getirilerek yazilmasi dolayisiyla- dogru olmasa da Hartmann’in
verdigi anlama en yakin ve en dogru okuma bicimidir.
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passant’in “Kelimelerin bir ruhu vardir.” s6ziine kail**... Evet kelimelerin
bir ruhu vardir. Bu ruhu bulmali. Sonra ifadelerimiz tamamiyla “miiseb-
beh” olmali. Giriiltilye, tantanaya liizum yok. Liizumsuz sahifeler dol-
durmamali. Artik Siileyman Nazif Bey gibi (nahiida-y1 Hiida-nasinas) [der
gottlose Kapitan/Tanr1 tanimaz gemi kaptani; burada her seyi altiist eden
bir dizgi yanlisi var.]*¢ terkibini edebiyat zannetmemeli... Sokak feneri-
ni goziiniiziin éniine getiriniz. Ihtiyar ve tembel fenercinin silmedigi, se-
nelerce silmedigi o cam “0lii"diir. Ve (gubar-1 piir-igbirar ile malamal®’...)
diye bir satir laf dizmeye liizum yoktur. O zavalli 1s1k da “timid-i va-pesin-i
sebap!!*®” gibi kliselerle anlatilamaz. Bu 1s1g8a dikkat ediniz? Nedir? Bir kor-
ku... Oyle degil mi? Bu bir korku degil midir?

Tevfik Fikret Bey nazimda®® bir “autorité”dir. Fakat Osmanlica nazminda...
O aruzu ile Enderun Lisanini tamami® bir telife ugrasti. Ve stiphe yok, cok
muvaffak oldu; yalniz bir seyi, mithim bir seyi ihmal ediyordu. Rihafal?]

{zihafa} (yani kisa okumak kusuruna) meydan vermemek icin -kendisin-
den evvel gelen biitiin sairler gibi- medli®* Arapca ve Acemce kelimelerin

bir hecesini ikiye iblag ettirerek®? uzatiyordu.

Yiiziinde golgesi mesh(id®® cektigi mihenin!s

Buradaki “mesh(id” ne fena cekiliyor! Degil mi? Fakat Arapca oldugu icin
kisa okunsa daha fena olurdu; ctinkii bir kere kelime Arapca... Sonra bizim
Istanbul'umuzda latif ve kiiciik bir med$* vardir; ne yapmali? iste Ali Canip
Bey onu buluyor:

Kaldirimlar biitiin siik{it, uyku...

Bakiniz, burada uzun okunacak “siikit” kelimesi var; kisa okunmuyor.
Tirkcenin hafif meddi muhafaza edilmis; Fakat Fikret Bey’in “meshtid”un-

55 Muvafakat eden/onaylayan, razi.

56 Hartmann “burada her seyi altiist eden bir dizgi yanlis1 var” ctimlesinden sonra “Tiirk
dizgicilerin huda ve chuda yazarken bastaki he ile ha arasindaki farki anlamalarinin
miimkiin olmadig: goriilmektedir, her sayfada yanlis yazilmis sozciikler bulunmaktadir”
der. Ancak Hiida-nasinas ile gemi kaptani anlamina gelen na-hiida sozciiklerinin
basindaki h harfleri ayni bicimde yazilmaktadir. Burada yanilmistir ama metnin biitinii
icin elestirisi hakli ve dogrudur. Her sayfada yanlis ya da eksik yazilmis sozciikler vardir.

57 Bitiniyle giiceniklik tozuyla dolu, kapl.

58 Gencligin en son timidi.

59 Siirde.

60 Biitiinciil.

61 Uzun okunan, uzatilan.

62 Cikartarak.

63 Gozlemlenen, tanik olunan.

64 “Mihnet” cogul bicimi, sikintilar anlaminda.

65 Uzatma.
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daki ecnebi meddi gibi degil... O ne yapiyor? Medli Arapca ve Acemce keli-
meleri ya:

1-Meful®¢ veyahut muzaf®” halinde getiriyor.
2-Veyahut da bu kelimelerden sonra elifli bir kelime...

Ali Canip Bey Tiirk sivesini aruza da uyduruyor. Bu muvaffakiyet neci{?}
{stiphesiz}® ve tamamiyla kendisine aittir. Tevfik Fikret Bey nazimda hari-
ka olan iktidarina ragmen Tiirk sivesini ihmal etmis, hatta bazi kelimeleri
iki tiirli kullanmak garabetini gostermistir — bir misal:

Kenan koytine “yare”li donmiis geliyordu.
Krizantem icimde bir “yara”dur.

Birisi [ikincisi] Turk sivesiyle, birisi degil...[Tabii yalnizca yara soyleyisi
Tirkcedir; aslinda ydre demek giiliinc kaciyor; birinci dize rubai vezniy-
le yazilmis. S6z konusu vezin icin Riickert’in Poetik adl1 calismasinin 387.
sayfasina bakiniz. Ikinci dizenin vezni ise hafif bahrinde. Bu vezin icin de
yine ayni calismanin 386. sayfasina bakiniz.]

66 Tlmlec.

67 Tamlanan.

68 “Neci”bir dizgiyanlisiolmali, Uyguner bu sozciigiin bulundugu climleyi “Bumuvaffakiyet
stiphesiz tamamiyla kendisine aittir.” biciminde okumaktadir.; bk. Omer Seyfettin: Sanat
ve Edebiyat Yazilari, s. 46. Hartmann bu dizgi yanlisini atlayarak soz konusu climleyi
Almancaya “das ist ein Erfolg, der ihm allein angehort/Bu muvaffakiyet tamamiyla
kendisine aittir” biciminde aktarmaktadir.
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