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ELESTIRI / INCELEME

( MARKSIST ELESTIRI
BAGLAMINDA BIR INCELEME:
BEREKETLI TOPRAKLAR UZERINDE

ADLI ESERDE IDEOLOJIK SOYLEMLER

Tirk edebiyatinda insanin toprakla varolusunu, ekmek kavgasm}
insanin issizlikle vermis oldugu cetin miicadelelerini, kirsaldan
kente gociin getirmis oldugu olumsuzluklar1 ve bu olumsuzluk-
larin insan iizerindeki etkisini, kenterler (aga, bey ve toprak sa-
hipleri) ile yasanan cetin miicadeleleri eserlerinde siklikla dile ge-
tiren Orhan Kemal; kendi hayatinda yasadig1 yoksullugu ve bun-
dan hareketle icinde buyudigi toplumu anlatir. Yasadiklarinin
izlerini eserlerinde fazlaca gordiigiimiiz Orhan Kemal, Bereketli
Topraklar Uzerinde eserinde de aymi konular iizerinden hareket
ederek toplumcu gercekei bir bakis acisiyla savundugu ideoloji-
nin gorislerini ve mesajlarini belirtmeye calisir.

Bu eserde mevhum oldugu goriilen bir zamanda, ad1 dahi net ve-
rilmeyen Orta Anadolu koylerinden, gecim derdi sebebiyle Cu-
kurova tarlalarina ve fabrikalarina calismaya giden insanlarin ve
onlarin sahsinda bu is kollarinda calisan isci ve irgatlarin oyku-
leri anlatilir. Eserde; kahramanlarin bir parca ekmek icin nelerle
miucadele ettiklerini, aclhigin ve hastaligin nasil 6limlere donts-
tuglind, sahsi menfaatler ugruna mahvedilen bir insanlig etkile-
yici bir Gislupla okurlara sunulmustur.

Orhan Kemal; “Allah’in unuttugu insanlardir bunlar” diye ifade
ettigi fabrikada isci, tarlada irgat olan insanlarin bu alanlarda ya-
sadig1 durumlarin elestirisini yapmis, Marksizm’in de gelismele-
rinin oniinde engel olarak gordiigii din, ahlak, vicdan, kapitalizm,
sinif bilincinin olmayist gibi meseleler tizerinden okurlarina
Marksist bir bakis acis1 sunmaya calismistir (Kemal, 2017: 16 7y
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Bu calismanin amacy;
Orhan Kemal'in Bere-
ketli Toprak Uzerinde
eserindeki din, kadin,
yabancilasma, catis-
malar ve sinif bilinci
gibi kavramlar1 Mark-
sist elestiri baglamin-
da 6n plana ¢ikarmak-
tadir.

Bir Yanilsama Olarak
Din Elestirisi

“Bir Ustyapt unsuru
olarak din ve dinle il-
gili meseleler de sos-
yal gercekci sanatta
ozellikle de romanda
her zaman islenmis
ve bir elestiri unsuru
olarak gorilmis” ve
Orhan Kemal de eser-
lerinde bu acidan bak-
mustir (Uslucan, 2006:
110).

Orhan Kemal'in sosyal bir mesele olarak din ve dinle alakali sorunlar: ken-
di ideolojisi acisindan ele aldigini sadece bu eseriyle degil, diger bircok
eserinde de elestirel bir bakis acisiyla ortaya koydugu goriiliir. Bu olguyu
oncelikle Orhan Kemal’in eserlerinin temel noktasini olusturdugu Mark-
sizm’in gorisleriyle aciklayalim.

“... Yahudi kokenli bir ailenin Protestan geleneklerine gore vaftiz edilen
oglu olsa da, babasinin Aydinlanmaci deist inancindan dolay1 cocukluk
yillarinda herhangi bir din egitimi almadan biiyumis ve yirmili yaslarda
‘tavizsiz bir ateist’ kimlige sahip ol[an]” Karl Marks’in, biitiin ezilen diinya
insanlig1 adina ortaya attig1 Marksizm’e gore; din insanligin bilinclenme-
sinde, bir araya gelmesinde, sorgulamasinda ve diisinmesinde énemli bir
engeldir (Aktiirk, 2011: 225). Nitekim Marks, sinif bilincinin olusmasinda
engel oldugu dine kars: hicbir sekilde bir duygu hissetmemekle birlikte
bu olgunun insanin kapitalizm boyundurugundan kurtulmak icin caba-
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lamasina engel ve hem bir
yanilsama hem de ideolo-
jinin Griind olarak gortir.
“Marx’in  sosyolojisin-
de din, ister yanilsama
olsun, ister ideolojinin

bir tiird olsun, insani
kendine yabancilasti-

ric1 bir yanlis bilinc-

tir. Dinin herhangi bir
olumlu islevi yoktur.
Ona gore, din elestiri-

si, bityiik olclide Genc
Hegelciler tarafindan
tamamlanmistir;  ka-
pitalizmin  yiikselisi

ise dinin pratikte asin-
dig1 bir zemin olustur-
maktadir. Sosyalizmin
gelisiyle din kendili-
ginden ortadan kalka-
cagl icin, sosyalistle-

rin dine kars1 ozel bir
strateji gelistirmeleri-

ne gerek yoktur” (Oz-
yurt, 2014: 207).

Marksizm'in  etkilendigi
bir felsefeci olan Hegel,
dinin halkin aldatici mut-
lulugu oldugunu, bu sahte
mutlulugun gercek mut-
lulukla yer degistirmesi
gerektigini ve kesinkes
olarak bu kavramin insa-
nin oniindeki engel olarak
durmasinin ortadan kalk-
mas1 diisiincesindedir.

“Halkin aldatici mutlu-
lugu olarak dinin ortadan kaldirilmasi, onun gercek mutlulugunun
istenmesidir. Belirli bir durum hakkindaki yanilsamalarin ortadan
kaldirilmasini istemek, yanilsamalari gerektiren bir durumun orta-
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dan kaldirilmasini istemektir. Dolayisiyla, din elestirisi, halesi din
olan acilar diinyasinin elestirisinin embriyo halindeki bicimidir”
(Marks, 1997:27).

Marksin felsefesini olustururken cokca yararlandig1 bir diger felsefeci
olan Feuerbach da dini bir engel, bir kusur olarak gortir.

“Insan icin tanr1 olan sey, kendi tini, kendi ruhudur ve insanin tini,
ruhu, ytiregi de kendi tanrisidir: Tanri insanin ac¢iga cikmis ic diin-
yasi, kesinkes kendisidir; din, insanin gizli degerlerinin merasimle
aciga vurulmasi, en icten gelen diisiincelerinin itirafi, sevgisinin giz-
lerini alenen ikrar etmesidir. Ancak din, ‘tanr1 bilinci, insanin o6zbi-
lincidir’ diye tanimlandig1 zaman bu, sanki dindar insan kendi tanr1
bilincinin 6ziintin bilinci oldugunu dolaysiz olarak biliyormus gibi
anlasilmamalidir, zira bu bilincin noksanligl, dedigimiz gibi, dinin
0zgll 6ziini temellendirir. Bu yanlis anlamay: ortadan kaldirmak
icin sOyle demek daha dogru olur: Din insanin ilk ve dolayli 6zbilin-
cidir. Kendi 6zi1, once bagka bir 6z olarak kendisi i¢cin nesne olur. Din,
insanin cocuksu 6zuidiir” (Feuerbach, 2008: 48).

Romanda da bilingsiz bir sekilde Tanri'nin varligini kabul eden kahra-
manlarin diyaloglarini veren yazar, daha ilk sayfalarda bunu bize gosterir.
Pehlivan Ali, kafasini havaya kaldirip uzun uzun bulutlara bakip ardindan
arkadaslarina “Allah’imiz o bulutlarin 6te basinda mi?” diye sorar. Arka-
daslarinin bilincsiz bir sekilde varliginmi veya yoklugunu bilmeyip de ko-
sulsuz kabul ettigini gosterir bir sekilde “Tovbe estagfurullah!” derler (Ke-
mal, 2017: 8).

Nitekim Uslucan da kahramanlarin bu durumunu, “Bu roman kisilerinin
hemen hemen hicbir dini bilgisi yoktur. Bu kisiler, kdylerindeki kizil sakal-
l1 hocanin vaazlarinda anlattig1 ‘yasak, haram, giinah’lardan baska bir sey
bilmedikleri gibi, ‘yasak, haram ve giinah’larin gercekten Oyle olup olma-
digini sorgulayacak bilincten de yoksundurlar” diye ifade eder (Uslucan,
2006:117).

Dahailk sayfalardanitibaren kahramanlarin bilincsiz bir sekilde, sorgusuz
sualsiz dinin buyruklarini kabul ettigini ve bunun insan olma duygusuna
zarar verdigini disiinen yazar; aralarda diyaloglara mudahale edip ide-
olojinin gereklerini kendince anlatir ve ahiret inanciyla birlikte Allah'in
insanlar icin pek de merhametli olmadigini diistinerek elestiride bulunur.

“Kul acimaz bunlara, Allah acimaz. Allah’in unuttugu insanlardir
bunlar! Peygamberler kitaplar dolusu sabir, tevekkiil, kanaat getir-
mislerdir bunlara. Hicbir ise yaramayan, hicbir ise yaramayacak olan
sabir, tevekkiil, kanaat!” (Kemal, 2017: 167)
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“.. sonra, ac cocuklarin feryadi goge yiikselir. Onemli degildir. Pey-
gamberler Allah adina sabir getirmislerdir ya, hic dnemli degildir a¢
cocuklarin goklere yiikselen feryadi! Olseler bile ne? Ote diinya vardir,
birer kus olup ucacaklardir Cennet-i Al@’ya. Cennet-i Ala'da yagdan,
baldan daglar, siitten irmaklar...

Analar, bir deri bir kemik analar, kucaklarinda acliktan Olen yavru-
larina kana kana gozyasi bile dokemezler. Peygamberler mi, hacilar
hocalar mi1 6yle demis: Allah verdi, Allah aldi. Kul ne ki Allah’'in irade-
si karsisinda? Ondan daha mu iyi bilecekler? Hikmetinden sual edilir
mi? Yarin onlar, ellerinde bakrac bakrac Cennet-i Ala sular1, analarini
Cennet kapilarinda bekleyecekler. Analar kucaklarinda 6lii dlitveren
yavrularina aglamamali, sevinmelidirler. Bu yalan diinyada yasay1ip
da glinahlarin cesitleriyle kirleneceklerine, heniiz glinah cagina var-
madan olerek Cennet’e ucmuslardir kus gibi. Allah'in sevgili kullari-
dir onlar!” (Kemal, 2017: 167-168)

Eserde 1rgatlarin agalar tarafindan acimasizca calistirilmasinin, ekmek
derdinden dolay1 yagmurun ve glinesin altinda calismalarini da sorgula-
may1p kaderlerine boyun egmelerinin ve her haliikarda tevekkiil etmele-
rinin temelinde bilincsiz bir din olgusunun, bu olgu tarafindan uyusturul-
mus olmalarinin yattig1 asikardir. Kulaktan dolma bilgilerle hareket eden
kahramanlar; bu duyduklarinin dogru olup olmadiklarini dahi bilmezler,
bunu sorgulamaktan da acizdirler ciinkii ne olursa olsun Tanri’nin bir bil-
digi vardir onlara gore. Bunda da bir hayir vardir, diisiincesi gibi.

Ahlaksal Bir Cokiintii Olarak Kadin ve Aile

Islam dininin ve hatta Hristiyanligin da deger verdigi kadin ve aile kimligi,
Marksizm acisindan ele alindiginda biraz daha farkli yorumlanmis olup
Orhan Kemal de bunu kapitalizmin ve yabancilasmanin sonucunda co-
kiintiiye ugradigini ve yok oldugunu ifade eder.

Orhan Kemal'de; kadinlarin tecaviiz ve tacizlere ugradigi, hamile kadinin
tarlada glines altinda acimasizca calistirildigi, ahlaki kayginin ve namus
kavraminin yok sayildigi, maddiyatin (yani paranin) her seyin oniine gec-
tigi bir toplumda bu gibi cokiintiilerin yasanmasi gayet normal olarak go-
rultiyor.

Eserde kadinin cinsel bir obje olarak goriilldiigi Fatma, Selvi ve Aptal Kizi
Ozelinde, “Kendi bedenine sahip olma ayricaligi dahi elinden alinan kadi-
nin varligl ile 6zdeslestirilen bedeni ve dolayisiyla benligi nesnellestirile-
rek (cinsel nesneye donustiiriilerek) 6zerk kimligi de yok edil[digine]” dik-
kat edilir (Eliuz, 2010: 98).
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Sehirlesmeyle birlikte ve o zamanki iktidarin tiretimin artirilmasi gerek-
tigi disiincesiyle ortaya attiklar1 kadin giiciiniin erkek giiciiyle es deger
bir duruma gelmesi, cins ayrimini ortadan kaldirmis ve kadinlarin mo-
dernlesmeyle birlikte isci sinifina dahil edilmesi Marksizm ile dikkatleri
uzerine cekmistir. Bu durumu Lenin, “El emegi ne kadar az beceri ve giic
harcamay1 gerektiriyorsa, yani modern sanayi ne kadar genisliyorsa, ka-
din emegi erkek emeginin yerini o kadar cok aliyor. Cins ve yas farklarinin
isci sinif1 icin artik hicbir toplumsal gecerliligi yoktur” diyerek kadinin
varligini kanitlar (Marks-Engels-Lenin, 1992: 15).

“Marx ve Engelsicin aile, tiretim tarzi ve iligkileri ile yakindan iliskili olarak
bicimlenen tarihsel bir formasyondur. Ve bu nedenle de degisime ugratil-
masi, daha dogrusu bilinen haliyle ortadan kaldirilmalari, hakim tiretim
iliskilerinde devrimci bir dontistimle miimkiin olaca[gini]” ifade eden Oz-
budun; Lenin’in Ekim Devrimi sirasinda kadini ve aileyi ne dlciide 6nem-
sedigini, ne dlctide politika icinde var olduklarini irdeler (Ozbudun, 2015:
92).

Marksizm’de kadinin erkege maddi ytikiimliiliigi ortadan kalkip yeni hak
sahibi olduklar1 durumlar gerceklesmeye baslar. Ozbudun’un, {iretim ilis-
kileri, tarihsel-toplumsal meseleler degistikce kadinin ve ailenin aldig1
pozisyonun da degisebilecegini, “Oncelikle kadinin ikincilligi, evrensel,
ezeli-ebedi bir gortingii degil, tiretim iliskilerinin karmasik bicimlenisi
icerisinde sekillenen tarihsel-toplumsal bir olay” olarak gordiigii asikardir
(Ozbudun, 2015: 81).

Nitekim Kutsal Aile adl1 kitapta da Marks, “Kadin cinsinin asagilanmasi
ayni zamanda hem uygarlik hem de barbarligin 6zsel bir 6zelligidir, su tek
ayirimla ki uygar diizen, barbarligin yalin bicimde uyguladig: kusurlardan
her birini, cift yonli, belirsiz ve ikiyiizli, bilesik bir varolus bicimine yiik-
seltir... Kadinin kolelik icinde tutulmasi olgusundan kimse, erkekten daha
derin bicimde cezalandirilma[digini]” soyler (Marks - Engels, 2017: 286).

Orhan Kemal; bu eserinde de erkegin egemenliginden, kadinin ve ailenin
yok olusundan, kentte yok olan insan iliskilerinden, dostlugun ve duygu-
larin yitirildiginden, kadinin ve kadinligin cinsel somiirt olarak algilan-
mas1 ve metalasmasindan, “aclik, susuzluk gibi organizma icindeki kim-
yasal degismelerin sartlandirdig: biiytik diirtii [den]” dem vurur (Krich,
2002: 148). Eserdeki Fatma karakteri, 6nce kactigi Omer Zorlu ile ardin-
dan Pehlivan Ali, Katip Bilal ve son olarak da bir irgatin kucaginda goriil-
mius ve kadin kimliginin ahlaki acidan yitirildigini temsil eder.
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Yazar; kentte na-
mus ve ahlak kav-
raminin insan icin
- paradan onde go-
rilmedigini, pa-
ranin her seyden
daha once geldigi-
. ni Fatma oOzelinde
; - kentli kadinlarin
~ genelinde gosterir-
. ken Kkentli kadin-
' larla kdylii kadinlar
~ arasinda da kiyas
- yapar. Ulkii Eliuz
~ ise bu durumun,
“Kendi bedenine sa-
hip olma ayricaligi
~ dahi elinden alinan
- kadinin varligi ile
 Ozdeslestirilen  be-
deni ve dolayisiyla
benligi nesnelles-
tirilerek (cinsel
nesneye donustu-
. rilerek) 6zerk kim-
. ligi de yok e[ttigini]”
ifade eder (Eliuz,
2010:97).

Yabancilasan Yahut Kentte Yok Olan insan

Modernite ile birlikte 6zel bir yerlesim yeri olarak goriilen kentler; insan
iligkilerinin zayifladigi, bunalimlarin fazlalastigi, aga-irgat, kent-koy, pat-
ron-isci gibi catismalarin yasandigl, ahlaki céziilmelerin insanin varolus-
sal problemlerle yiiz yiize gelmesine sebep oldugu ve kimlik bunalimla-
rinin yasandigl yerler olarak tanimlanabilir. Bu eserde de koyden kente
goc eden tc arkadasin ekmek derdiyle geride ailelerini biraktig: ve kentte
yasadiklar: catismalarin, kentin yabancilastirdig: bir ortamin sonuclarini
goruruz.

Yazarin mekan olarak kenti secmesinin elbette ki bir sebebi vardir. Alver,
bunu soyle aciklar.
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“Yeni / modern bir edebi tiir olan romanin kente ilgisi, kendisiyle ilgi-
lidir bir bakima. iddias1 modern kentle birlikte kendi kimligini bul-
dugu yoniindedir. Ayni zamanda yeni bir toplumsal tabaka olan bur-
juvaziileilgisinden otiirii de roman kentle 6rtiismektedir. Bu yiizden
romandan s0z etmek bir anlamda kent ve kent iliskilerinden soz et-
mektir. Yiiz kente dontktiir romanin cogunlukla. Roman kente ug-
rar ve sanki bunun kendini gerceklestirme adina zorunlu oldugunu
bilir. Kente ugramadan romanin siireklilik kazanmasi, hayatin degi-
sik uclarinm yakalayabilmesi pek miimkiin degildir. Bu ytizden roman,
surekli kentte dolasir durur. Kentle ortiisiir, kentle ortiiniir. Kenti,
kendisinin kaderi ve ana yatag: bilmesi bundandir. Roman icin mo-
dern kent, mekan baglaminda vazgecilmezdir. Sosyolojik bir diizeyde
yapilacak olan roman okumasi, kent ve kentle alakali kavramlari an-
lamlandirabilmek icin faydali olacaktir” (Alver, 2009: 67).

Kente gecim derdiyle gelen insanlarin, zaman icinde karsilastiklari sorun-
lardan dolay1 insan olma degerlerini yitirdiklerine, calisma sartlarinin
glcliikleri ve gecim dertlerinin insanlar1 Kemal'in ifadesiyle “insan sure-
tinde hayvan”a donustiirdiigiine sahit oluruz (Kemal, 2017: 63).

“Oturduklar ‘ev’, iki mahalle asagida, mahalle muhtarinin bir zaman-
lar hayvanlarimi bagladig, tabani hala giibre 6rtilii, genisce bir ahir-
d1. Atsinekleri viziltili daireler cizerek ucusuyorlardi. Harap kerpic
duvarlar yari bellerine kadar 1slakti. Oda eksi eksi fiski kokuyordu”
(Kemal, 2017: 65).

Insan olma vasfini yitiren bu kahramanlar, “ahirdan bozma barinak”lar-
da yasayip parasizliktan tedavilerden kacinirlar. Bu gibi sartlar, onlarin
kendilerini hayvanca bir hayatin icinde bulmalarina sebep olur ki artik
yemeklerini de camasir kazanlarinda yerler.

“Ciftligin arkasindaki ulu dutlarin golgesinde, altlar1 haril haril yan-
makta olan yan yana ti¢ kiiciik camasir kazaninda capa irgatlarinin
yarma pilavi pismekteydi” (Kemal, 2017: 165).

Cozilmenin en belirgin sekilde Pehlivan Ali'de gerceklestigini, ardindan
Fatma ve Omer Zorlu'da goriiriiz. Ali'nin cinsellige diiskiinliigii en biiyiik
zaafi olarak goriiliirken kentte ahlaki normlarin alasag: edilmesi, toplum-
dan uzaklasmanin hata yapma riskini arttirmasi Ali'nin bu dirttlerini
daha cok 6n plana cikarmasina sebebiyet verir.

“...kadinlar, irgatbasi, aga, bey ve sevdikleri erkekler tarafindan cinsel
somiirii araci olarak kullanirlar. Omer Zorlu ile evli olan Fatma, insa-
at santiyesinin oldugu mekanda, ustabasi ve irgatlar tarafindan bir
meta olarak degerlendirilir. Daha sonra Pehlivan Ali ile kocasini terk
ederek kacan Fatma, gittigi yerde de aganin ve irgatbasinin eglencesi
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olmaktan kendisini kurtaramaz. Sadece maddi olarak daha rahat bir
hayat yasamanin derdinde olan Fatma, kimi zaman zorla kimi zaman
da isteksizce tacizlere ve tecaviizlere ugrayarak kadin olma degerini
yitirir. Babas1 tarafindan geneleve mahkm edilen Selvi ve gittigi her
yerde bir meta olarak cinsel merkezli bir yaklasima maruz kalan Ap-
tal kizi, romanda kentin ve kentlinin kadina yaklasimini belirgin bir
sekilde ortaya koyar” (Uyar, 2015: 48).

Sonuc

Edebi eserler ile toplum arasinda kurulmas: gereken bag, eserin yorum-
lanmasinda ve anlasilmasinda onemli bir yere sahiptir. Sanatcinin yasa-
dig1, eseri olusturdugu yerleri bilmek, eseri yorumlamada énemli bir fak-
tore sahiptir. insanin merkezi konumda oldugu metinlerde yazar, mekani
vermek istedigi mesaj1 verebilmek acisindan uygunu secme gayretinde-
dir. Mekdnin durumu, eserin genel muhteviyatina anlam kazandiracak
durumda olabilir ki incelenen bu eserde de her ne kadar dar mekanlarda
hareket edilmis olsa da genel manada mekan olarak gurbet secilmis, kah-
ramanlarin gurbet olarak nitelendirdikleri kentte yozlasmalarini, catis-
malarini, ahlaki coktintiilerini, yitip gitmelerini konu almistir.

Roman, koyden kente goc etmek ve gecim derdiyle goc eden koyliilerin
miicadelesinin dramatik halidir. Dinin, kadinin konumunun, yabancilas-
manin, catismalarin, yitime ve coziilise ugrayislarin elestirisinin anlatil-
dig1 bu eser; yazarin kendi ideolojisi etrafinda sekillendigini gosterir.

Yazar;insanligin ne olursa olsun elbet bir glin huzuru, mutlulugu ve bilinci
yasayacagini disinmekte, ana mesaj olarak da romanda bunu vermekte-
dir. Eser icinde yasanilan yozlasmadan dolay: ideal bir kimligin olusmadi-
gin1 gdrsek de kahraman iflahsizin Yusuf, yasadigi onca sikintiya ragmen
geride arkadaslarini birakmis olsa da amacina kavusur ve koyliine doner.
Marksizm'’in ayak bag olarak gordugu bilincsizligin ve dine korti kortine
baglanisin yok edilmesi icin ugras verilen bir eser olarak gormek de mim-
kiinddir.
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