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B Bir Tiirkologun dokunmadan gecemeyecegi metinler vardir. Ua
versitelerde yillarca Tirk dili dersleri veren bir gretim tiyesinin
uzerinde durmadan gecemeyecegi konular vardir. Bence hicbir
Turkolog Kék Tiirk Anitlar’na temas etmeden meslek hayatini
tamamlayamaz. Anadolu agizlarinin enginliklerinde dolasirken
de Sibirya’daki kiictik Turk topluluklarinin dillerini incelerken de
Tirkologlar bengii taslara uzanmak ihtiyacini duyarlar.

Tirk diliyle ugrasanlarin dokunmadan gecemeyecegi bir eser de
Divanu Lugati’t-Tiirk’tlir. Bir kelimenin, bir ekin aciklanmasi ge-
rekince ilk basvurdugumuz eserlerden biri bu eserdir. Nice mes-
lektasimin Besim Atalay ciltlerini eskittigini biliyorum.

Kutadgu Bilig de boyle eserlerden biridir. Resid Rahmeti Arat cok
genc yaslarinda, otuzlarinda Kutadgu Bilig ile ugrasmaya basladi.
Omriinii verdi bu esere. Simdi Kutadgu Bilig toplantilar1 yapiyoruz,
bildiriler okuyoruz ve soziin bir yerinde mutlaka Resid Rahmeti
Arat diyoruz. Yusuf Has Hacib... Ulu bilge... Bilmiyorum, daha ne
kadar yil kendisinden soz ettirecek? Belki de bengi yillarca.

Ulu bilge deyince Dede Korkut'u unutmak miimkiin mii? Once
Seyhun boylarinda yayilan Oguz cadirlarinin konugu oldu Kor-
kut Ata. Yuzyillarca ozanlar onu caldilar, onu sdylediler. Sonra
adi unutuldu ama masallar1 dillerde yasadi. Giniin birinde ya-
ban ellerde yeniden ortaya cikti. Dirildi yeniden 6lmemecesine.
Adi bilinmez, kutu yasayas1 bir yazici ozan, ak yapraklar tizerine
yazmistl Dede’nin anlattiklarini. Dogu bilimciler, Tiirk bilimciler,
destan bilimciler yillarca bu yapraklara baktilar. )
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Glzel soyliiyordu ozanlar. Arada soyledikleri siir mi neydi! Yoksa siirden
daha ahenkli seyler miydi? Aslinda onlar, kopuzlari esliginde soyledikleri-
nin degerinin, giizelliginin farkindaydilar. Siir sozii yeterli degildi. Bu gii-
zellik, bu ahenk baska bir sozle anlatilmaliydi. En giizel s6zii buldular, soy
dediler. Soy atlar gibi. Dede Korkut boylarinin icindeki o iist iste diisen
diziler, o harikulade diizenler olsa olsa soy atlar gibi soy dizeler olurdu.
Soy dediler, soylama dediler. Yalmiz Turkologlar degil, edipler de sairler de
cocuklarimiza masal anlatan masalcilar da yillarca Dedem Korkut’un soy-
lamalarindan, boylamalarindan beslendiler.

Ancak Tirk bilimcileri, destan bilimcileri sasirtan bir sey vardi. Ak sakalli
Dedem, o kiiclik destanlarina boy diyordu demesine ama bazen de Oguz-
name diyordu. Beyrek icin, Salur Kazan icin Oguznameler diziiyordu.
Sonra yaban ellerden birinde bir yazma daha ortaya cikti, Akdeniz’e bakan
eski bir mabedin kiitiiphanesinde. Bu kez yazic1 duraksamadan Oguzname
demisti eserine. Hikdyet-i Oguzndme-i Kazan Beg ve Gayri.

Eser Uizerinde goz nuru doken ilk bilginlerimiz, ilk Turk bilimcilerimiz
“Oguzname” soziiniin hakkini vermislerdi. Muallim Cevdetler, Kopriiliiza-
de Mehmet Fuatlar Dede Korkut Kitabi'n1 Oguzname olarak degerlendirir-
ken daha soyadlarini bile almamaislarda.

ik 6nce Muallim Cevdet sasirtmisti beni ve gdzlerimi acmist1. Daha 1918
yilinda, Yeni Mecmua’'nin Canakkale icin cikarilan o fevkalade niishasin-
daki makalesine “Oguzname - Kitab-1 Dede Korkut” adini vermisti. Dede
Korkut Kitabinin, Oguzname'nin bir “cliz’ii”, bir parcasi oldugunu soyli-
yordu. Daha nice eski eserlerimiz Oguzname adini tasiyormus. Mesela 3.
Mehmed zamaninda yazilan Seyyid Lokman’in kitabi: fcmdl-i Ahval-i Al-i
Selcuk der-Konya ber-miiceb-i nakl ez-Oguzndme yani Seyyid Lokman Ana-
dolu Selcuklularinin tarihini yazmis ama Oguzname’den naklen yazmas.
Hatta bu yazarimiz, Sar1 Saltuk’un Rumeli’ye goctinii bile Oguzname’den
nakletmis. 16. ytizyilin tarihcisi Liitfi Pasa bile Selcuklulardan s6z eden
tarihine Oguzname adini vermis. Muallim Cevdet’in yazdigina gore Ahmet
Vefik Pasa'nin kiitiiphane fihristinde de iki adet Oguzname varmais.

Muallim Cevdet’i asil heyecanlandiran ise Ulu Han Ata Bitigci adl1 kitap-
t1. Bu eserden ilk bahseden Misirhh Ahmed Zeki Pasa’ydi. 1912 yilinda Ati-
na’daki Miistesrikler (Dogu bilimciler) kongresinde okudugu bildiride
Ahmed Zeki Pasa, 14. ytizyilda Kahire'de yasamis Ttirk asilli Ebubekir Ab-
dullah Ed-Devadari'nin Diirerii’t-Tican adl1 Arapca tarihini tanitiyor ve bu
eserde anlatilan Ulu Han Ata Bitiggi ile ilgili bilgiler veriyor. Muallim Cev-
det de Diirerii’t-Ticdn'in Damat Ibrahim Pasa Kiitiiphanesi'ndeki niishasini
bulup ayni bilgileri oradan tekrar okuyor.
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14. yiizyilda Ebubekir Abdullah’in goriip anlattig1 Ulu Han Ata Bitigci' adli
kay1p kitap Muallim Cevdet’i o kadar heyecanlandiriyor ki onu kayip Oguz-
name saniyor ve sunlari yaziyor: “Oguzname tamamen bulunsayd: Tiirkler
icin Orhun stitunlari kadar mithim bir abide-ilisan ve tarih olacakt: cinkii
miladin 733... tarihinde zikredilen bu stitunlarla Oguzname'nin bir yasta
oldugu emr-i muhakkaktir.”

Oysa Ebubekir Abdullah, Ulu Han Ata Bitigci'nin Kipcak ve Mogollarca
mukaddes oldugunu soyledikten sonra acikca “Diger Turklerin de bir ki-
tab1 vardir ki ismi Oguzname’dir.” diyor. Muallim Cevdet, kendi yaptig1 bu
ceviriye ragmen iki kitabin ayni oldugunu diisiiniiyor. Ceviri acik: “Diger
Tirklerin de...” yani Oguzname baska, Ulu Han Ata Bitigci baska bir kitaptur.

1919'da yayimladig Tiirk Edebiyatinda [k Mutasavviflarda Koépriiliizade
de 1935’te yayimladig1 Oguzlara Dair'de Hiiseyin Namik Orkun da iki ki-
tab1 ayni sanmaya devam ediyorlar. Ustelik Ebubekir Abdullah’taki ilgili
bolimu onlar da benzer sekilde terciime etmisler.

Tabii bliyiik bilginler boyle yazinca hatay: diizeltmek kolay olmuyor. Aca-
ba ben mi yanlis anliyorum diye cok diisiindiim. Aziz dostum Kazim Yasar
Kopraman'in yaptigi son ceviriye de baktim. Orada da benzer bir ceviri var.
Kopraman'in tercimesinde “(Mogollar ve Kipcaklar) bu kitaba cok deger
verirler.” denildikten sonra sdyle devam edilmis: “Muahhar Tirklerin [et-
Tirk el-uhar] de sayg1 gosterdikleri ve aralarinda elden ele dolastirdiklar:
Oguz-ndme adinda bir kitaplar1 vardir.” Kopraman, yazmanin ilgili yaprak-
larinin tipkibasimini da vermis; oraya da baktim: et-Tiirk el-uhar. iste ce-
viricilerin “diger Ttrkler, nasil ki, muahhar Tiirkler” seklinde cevirdikleri
Arapca ibare bu. Aslinda baglam da cok acik. Mogollar ile Kipcaklarin say-
g1 gosterdigi (mukaddes bildigi) ve onlar1 eski Tiirklerle akraba gosteren
bir kitap var; ad1 Ulu Han Ata Bitigci. Muahhar (diger) Tirklerin de elden
ele dolastirdiklar: bir kitap var; adi1 Oguzname. Ebubekir Abdullah’'in yaz-
digina gore birinci kitap, Tiirklerin ilk atas1 ve ilk anasinin Ulu Kara Tag-
c1 adl1 bir dagdaki magarada yaratilislarindan ve onlarin cocuklar1 Altun
Han’dan sdz ediyor. ikinci kitap, “diger Tiirkler”in ilk hiikiimdarlarinin
faaliyetlerinden ve ilk hitkiimdarlarinin biiyiigii olan Oguz’dan soz ediyor.
ikincisinde Tepegdz gibi hikayeler ve hikmetli sézler de varmus.

Dede Korkut izerinde calisan Orhan Saik Gokyay ile Muharrem Ergin ve
Oguzlar'in yazari Faruk Simer de Oguzname ile ilgili bolimin cevirisini
eserlerine almislar ama onlar Ulu Han Ata Bitig¢i’den hic soz etmiyorlar.
Belli ki ikisinin ayr: kitaplar oldugunu fark etmisler. Onlar suskun ama

1 Ahmed Zeki Pasa da Muallim Cevdet de son kelimeyi Bilgeci okumuslardir.
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yine de ortada Fuat Koprilii gibi, Hiiseyin Namik gibi iki biiyiik bilginin
yazdiklar: var. “Muahhar” arastiricilar, bazen kendilerinden oncekilerden
sOz etmeseler de hatta bazen Ebubekir’'in yazdiklarini kendi kesifleri zan-
netseler de ayni hataya devam ediyorlar; “yanls” stiriliip gide yoriir. Ne-
hir Destan Oguzname nam son kitabimda bu ikisinin ayr1 eserler oldugunu
yazdimsa da bu “yanlis”in ne zamana dek stiriliip gide yoriiyecegin bilme-
zem.

Aslinda Muallim Cevdet’in gozimu acmasi bu konuda degil. Oguzname
kavraminin genisligi konusunda. Gercekte neydi Oguzname? Dede Korkut
boylar1 Oguzname idi, Selcuklu tarihinden sz eden eski eserler Oguzname
idi. Hatta 1424 yilinda (belki de 1436'da) Tevdrih- Al-i Selcuk adli eseri-
ni yazmis olan Yazicioglu Ali de “Aygur hatti-y-1la” yazilmis bir Oguzna-
me’den bahsediyor. Yazicioglu; elif’in tizerine “med” cekmis, “Aygur” diyor
ama sOz ettigi hat (yaz1) besbelli ki Uygur yazisi. “Miteber nakiller” bu
eserde, yani Uygur yazili Oguzname’de, Oguz kavminin neseplerini “icaz
yollu” ve “mufassal” olarak yazmaislar.

2. Murad’n elcisi Stikrullah da 1459’da Karakoyunlu sarayinda bir Oguz-
name gormdus. Stukrullah “Mogol yazisi ile yazilmis.” diyor ama Atsiz'in
dustigu dipnotta yazildig: gibi “Stukrullahin Mogol yazis1 dedigi bu yazi-
nin Uygur yazist oldugu muhakkaktir.” Sukrullah, “Oguzname” terimini
de kullanmiyor. Farsca eserinde “Oguz tarihi” diye geciyor. Daha dogrusu
Ats1z boyle cevirmis ama 2. Murad’in ve Karakoyunlu Cihansah'in neseple-
rini Oguz Han'’a cikaran bu kitabin da Oguzname oldugu stiphesizdir.

Sultan Cem’in elinde de Oguzname olabilir mi? Hani su gurbette 6len, maz-
lum ve magdur sehzadenin. Evet, onun elinde de 0zet bir Oguzname vardi
ama adi bagka idi: Cdm-1 Cem-Ayin. Kitab1 yazan Bayat boyundan bir Tiirk,
Hasan ibni Mahmud. Hac farizasini (ben r ile baslayan heceyi uzatarak
soyliyorum ama bilmem ki herkes boyle mi yapiyor?) yerine getirmek icin
Mekke’ye giden Bayatli Hasan'in elinde bir Oguzname de varmis. 1480'le-
rin basinda Cem Sultan’la orada karsilasmislar ve birbirlerine karsilikli
siir yazmiglar. Diyor ki Hasan: “Sonunda ‘sz sozl acar’ dedikleri gibi, tilke
acan yuksek Osmanogullari’'nin soyu, Oguz'un biiyiik oglu Giin Han'’a ve
onun boylarindan Kay:1 Han’a ulastig1 ve baskaca silsilelerini, eldeki ‘Oguz-
name'den kisaltarak vermemi istediler. ‘Onlarin isteklerini yerine getir-
mek icin’ bir haftada bitirilerek ‘Cdm-1 Cem-Ayin’ ad1 verilip iltifatlarina
yakinlik kazanildi.”

Allah Allah!.. Ben Tanr1 sozlinii ¢cok severim ve atalarimin yaptig: gibi Al-
lah yerine sik sik da kullanirim ama bu deyimde de Tanri Tanri... denmez
ki. Allah Allah!.. Bayatli Hasan hacca giderken yaninda Oguzname tasiyor-

OCAK 2020 TURK DiLi 7



mus. Ondan 30 kiisur yil 6nce Siikrullah, Cihansah'in sarayinda Oguzname
gormus. Ondan da 20-30 y1l once Yazicioglu Ali, Uygur yazili bir Oguzna-
me'den sOz ediyor. 1310’larda Kahire’deki Turk tarihci Ebubekir Abdullah
diyordu ya “diger Tirkler”in ellerinde Oguzname adl bir kitap var ve o
kitap “elden ele” dolasiyor. 1480’lerde hala “elden ele” dolasiyor. Ustelik
Kabe’ye giderken Bayat boyundan bir T{irk onu yanina aliyor ve bir hafta
icinde Ozetini cikarip Sultan Cem’e veriyor. Sehzadeye giizellik olsun diye
de eserin adin1 Cdm-1 Cem-Ayin koyuyor: “Cem torenli kadeh”. Hem icki
alemleriyle iinlii efsanevi iran hiikiimdari Cem’e hem de sehzadenin adina
gondermede bulunuyor. Simdi burada Ali Emiri Efendi de rahmet istedi
ciinkii Cdm-1 Cem-Ayin’in iki niishasi var ve ikisini de o buldu ve ilk kez o
yayimladi. Bu niishalar su anda da onun millete bagisladig: kiitiiphanede
bulunuyor. Cok uzak degil, Fatih Camisi'ne yakin o kutlu kiitiiphanede. 20.
yuzyilin basinda da bu miibarek topraklarda mubarek insanlar yasamas.

Sasirdikca sasiriyorum. Oguznameler bir yandan nesep kitaplari. Osma-
nogullarinin, Karakoyunlularin soylarini Oguz Han'a cikaran nesep ki-
taplari. Bir Akkoyunlu tarihi olan Kitdb-1 Diyarbekriyye'nin basinda da
Uzun Hasan’t Oguz Han'’a baglayan bir secere var. O boliim de bir Oguzna-
me. 1470’lerde Eblibekir Tihrani tarafindan yazilmis bu Farsca kitap sim-
di kim bilir nerelerde? Ankara’daki Milli Kiitiphanenin basinda vaktiyle
Adnan Otiiken adli bir miibarek zat varmis. Bu Akkoyunlu tarihinin Bas-
ra'da yasayan bir avukatin elinde oldugunu isitmis. Binbir caba ile kitab1
bir siireligine Milli Kiitliphaneye getirtmis. Bir fotokopisini aldiktan sonra
kitabi geri gondermisler. Avukat simdi 6lmis olmali. Yazma kim bilir kim-
lerin elinde kaldi? Neyse ki Necati Lugal ile Faruk Stimer, eseri Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlar: arasinda bastirmaislar.

Akibetibilinmeyen boyle bir kitap daha var: Tevarih-i Cedid-i Mir’at-1 Cihan.
3. Murad zamaninda yazilmis bu eseri, Nihal Atsiz 1936 yilinda gormiis,
Tirklerle ilgili boliimlerini eliyle kopya etmis; 1961’de de yayimlamis. An-
cak eser 1940’larda Almanya’ya gitmis ve simdi nerede oldugu bilinmiyor.
Eser tam bir nesepname. Zaten birkac yerinde Bahrii’l-Ensab (“Nesepler
Denizi”) adli bir eserden neseplerin nakledildigi belirtiliyor. Selcuklula-
rin da Akkoyunlularin da Saltuklularin da Mengiiceklilerin de neseplerini
Oguz Han'a cikariyor.

Okudukca sasirmaya devam ediyorum. Sasiriyorum ve gozlerim acildikca
aciliyor. Yakup Karasoy ve Mustafa Toker’ce yayimlanmis Anonim Sibani-
name’'nin ikinci baskisi s6z konusu olunca dostum Karasoy esere bakmamai
rica ediyor. Bir saskinlik daha yasiyorum: Cengiz Han'in seceresi de Oguz
Han’a dayaniyormus. O zaman Cengiz'in seceresiyle ilgili oteki eserlere de
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bakmam farz oluyor. Tort Ulus Tarihi, Secere-i Tiirk... Hepsinde de Cengiz’in
soyu, Ergenekon’dan cikan Kiyat’a; Kiyat'in soyu da Oguz Han’a dayaniyor.

Demek ki diyorum, biz yaniliyoruz. Oguznameleri, Oguz Kagan Destani’'ni
sadece Oguzlara ait disinmekle yaniliyoruz. Bastaki “Oguz” kelimesi bizi
yaniltiyor. Destanin adinda “Oguz” kelimesi olunca onun sadece Oguzlara
ait oldugunu saniyoruz.

Sonra, yillarca once yaptigim bazi arastirmalar1 hatirliyorum. Ben, Oguz
Kagan'i tarihin hangi donemlerinde aramistim? Onun torunlarini ve Dede
Korkut’u hangi donemlere yerlestirmistim? Bunlar1 hatirliyorum ve tek-
rar Zeki Velidl Togan'in 1972’de yayimlanan o destansi eserine doniiyo-
rum: Oguz Destani: Resideddin Oguzndmesi, Terciime ve Tahlili.

Dede Korkut'un yasadig1 zamani; Faruk Stimer’in ancak 10. yiizyila kadar
geriye gotirmesine karsilik, Togan Hoca 8. yuizyila dek geriye gotiirebil-
misti. Ona gére Oguz Han'in torunlarindan Inalsir Yavkuy -ki destana gore
Dede Korkut onun zamaninda yasamisti-, 766’da Goktiirklere isyan eden
Ilmalsin Cebguye olabilirdi. 1931 yilinda ise Togan, Dede Korkut'un “Gék
Tiirk zamanindaki Oguz yabgulari nezdinde bulunan bir Tiirk hakimi” sa-
yilabilecegini yaziyordu.

Daha acik bir sonuc olmaliydi. Ne yapabilirdim? Togan Hoca'nin Oguz Des-
tani kitabinda, Oguz Han'in Camiii’t-Tevdrih’te anlatilan cocuklar: ve to-
runlar1 bir cetvel hilinde siralanmusti. Ustelik cetvelin yan tarafinda ayni
silsilenin Secere-i Terdkime’deki karsiliklar: da vardi. Cetvelin sonundaki
hitkiimdarlar, acikca Selcuklu sultanlar: idiler. Ondan 6ncekiler Sama-
nogullar1 hiikiimdarlariydi. Daha oncekiler ise Kara Han, Bugra Han gibi
adlar tasiyorlardi. Demek ki onlar da Karahanlh hiikiimdarlar: idiler. Fa-
ruk Siimer de bundan siiphe etmiyordu. Oyleyse Karahanlilardan geriye
gitmemek icin sebep yoktu. Geridekiler inal Yavkuy Han, inalsir Yavkuy
Han, Kay1 inal Han, Kay1 Yavku Han gibi adlar tasiyorlardi. Yavkuy, yav-
ku... Bunlar Bati Koktiirklerinin unvanlari degil miydi? Elbette dyleydi.
Koktiirk tarihiyle ugrasanlarin bildigi bir seydi bu. Geriye dogru gidince
Bat1 Koktiirklerine ulasiyorduk. 2006 yilinda, DTCF’'nin Cagdas Tirk Leh-
celeri ve Edebiyatlar1 Bolimunin bir sempozyumunda sundugum bildi-
ride bunu aciklamistim. Dede Korkut'un vezirlik ettigi hukiimdarlar, Bat1
Goktiirk ve onlarin devami olan Tiirgis hitkiimdarlariydi. Bu sonuc, Dede
Korkut'un peygamber zamaninda ortaya ciktigi kayitlarina da 295 yil ya-
sadig1 rivayetine de uygun diisiiyordu. Zaten Oguz Yabgu hanedani da Tiir-
gislerden cikmisti.
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Tarihi zaman Koktiirklere dek ulasinca bundan bir sonuc daha ortaya ciki-
yordu: Kokturkler, yalnmiz Oguzlarin atalar1 degildi. Karluk ve Kipcak boy-
larinin da atalariydi. Oyleyse Dede Korkut’tan onlarda da iz kalmis olma-
liydi. Ttrk Diinyasi'na acilma imkaninin dogusu bize pek cok yeni bilgiyi
de getirmisti. Kipcaklarin cocuklar1 olan Kazaklar arasinda ytizlerce Kor-
kut Ata efsanesi vardi. Hatta bu efsanelerde Korkut Ata, musikinin piriydi.

Ote yanda bir de Alpamis Destan: vardi. Ozbeklerde, Kazaklarda, Baskurt-
larda. Sovyet Donemi Alpamis uzmanlarindan Jirmunskiy; Alpamis’in,
Bams1 Beyrek’in paraleli oldugunu soylityordu. Dede Korkut boylariyla
ugrasan bilginler arasinda da bu goriise itiraz eden yoktu. Oyleyse Dede
Korkut ve onun anlattiklari, onun hakkindaki rivayetler yalniz Oguzlarda
degil, Kipcak ve Karluk boylarinda da vardz.

Oguz Kagan ise cok daha eskiye gidiyor ve biitiin Tiirkleri hakimiyeti altin-
da topluyordu. O; yalniz Oguzlarin degil, butiin Tirklerin hiikiimdariyda.
Ebiilgazi Bahadir Han, Secere-i Terdkime’de bunu acikca belirtiyordu. Oguz
Han'in 2-3 nesillik torunlarindan sonra sira yavku / yavi unvanini tasiyan
hitkimdarlara gelince arada dort bin yil vardir, diyordu. Koktiirklerden
geriye dogru 4.000 y1l. Elbette bu abartilmis bir say1idi. Ancak aradaki me-
safenin cok uzun oldugunu gosterdigi de muhakkakti. Arastiricilarin bir-
cogunun kabul ettigi gibi Oguz Han, Asya Hun Hiilkimdar1 Motun (Mete)
olmaliyd: veya Togan'in distindiigi gibi Alp Er Tonga. Daha dogrusu des-
tan bilimcilerinin “katman” anlayisina gore, cok eski tarihlere ait birkac
katman destanda birlesmis olabilir ve Oguz Kagan, birkac hitkiimdar:
temsil etmis olabilirdi. Yine de onun yaptiklari en cok Motun’a benziyordu.

Bu kadar derinlere dalmaya da aslinda gerek yoktu. Destanin en eski degis-
kesinde, Uygur harfli Oguz Kagan Destani’nda “Ben Uygur’'un kaganiyim”
demiyor muydu? Uygur, Karluk, Kipcak, Kalac Tiirk boylarinin adlarini o
vermemis miydi? Adlarini verdigi bu beyler, hep onun ordusunun beyleri
degil miydi? Destan bize acikca soyliiyordu: Oguz, biitiin Turk boylarinin
kagani idi. Onun uram (narasi) “gokbori” idi. Neredeyse biitiin diinya-
y1 hakimiyeti altina almist1 ve glines tug idi, gok ise cadir. O, biitiin Tirk
boylarinin “cihan hakimiyeti mefkresi’ni temsil ediyordu. Oguz Kagan;
yalniz Oguzlarin degil, biitiin Tirklerindi ve biitiin Tirklerin “tlki”sintin
yol bascis1 idi.

Oguznamelerle ugrasirken “Daha neler gordi bu gozlerim?” diye bir not
almus, bir yerlere yazmisim. Eh, o gordiiklerimi de bir baska yaziya sakla-
yayim.
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