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iirk edebiyatindan Sirpgaya gevrilmis eserlere genel olarak bakilirsa
boylesi zengin bir edebiyatin, gerek Ttirkoloji alaninda uzmanlasma
yolunda olan &grencilere gerek genis okur kitlesine tanitilmasi ama-
ayla yayimlanan kitap sayisinin nispeten az oldugu sdylenebilir. Stiphesiz ki
genis capta edebi cevrelerin dikkati ceken ilk geviriler, Belgrat Universitesinde
Ttirkge derslerinin baslatilmasiyla gerceklestirilmistir. Tiirk Dili ve Edebiyati
dersleri Dogu Dilleri Boliimii nezdinde 1926 yilinda baglamistir. Ders progra-
mu1 ve yapilan calismalar geregi dil ve edebiyat sistematik olarak incelenmeye
baglamistir. Bu alanda akademik diizeyde yapilan arastirmalar, beraberinde
Tiirk edebiyatindan geviri ihtiyacini da getirmistir. Ttirk edebiyatini en uygun
bir sekilde tanitacak bazi baslica eserlerin cevirisi i¢in ilk adimlar atilmigtir.
[k basta Tiirkgeden yapilan geviri sayist az da olsa, cesitli edebi tiirleri
kapsadig1 goriilmektedir. Halk edebiyatindan baglayan siir ve 6ykii terctime-
siyle devam eden romanlara kadar uzanan Ttirk edebiyatini tanitan dénemin
belli bagh ve mutlaka cevrilmesi gereken eserleri yayimlanmigtir. Belgrat
Ttiirkoloji ekoliinii temsil eden Tiirkologlar tarafindan gevrilen baslica Ttirk
edebiyat: yapitlar: halk edebiyatini tanitan halk siirleri' (derleyen ve geviren
Mariya Cukanovig), halk masallari® (¢eviren Slavolyub Cincig), bilmeceler®
(ceviren Mariya Cukanovi¢ ve Lyubinka Raykovig), Dede Korkut Kitabr* (ge-
viren Slavoljub Djindjic); siir kitaplar1 olan Biilent Ecevit'in siirleri® (¢eviren
Dusanka Boyani¢ ve Radomir Andrig), Fazil Hiisnti Daglarca’nin siirleri® (ge-
viren Miryana Teodosiyevig); dyki tlirini tanitan kitap olan Ona Sevdigimi
Soyle” (ceviren Miryana Teodosiyevig); roman yaraticiligini tanitan Yagamak

'M. Djukanovié, Kroz tursku narodnu poeziju, Beograd, 1969.

2S. Djindjié, Turske narodne bajke, Beograd, 1978.

* M. Djukanovi¢ ve Lj. Rajkovié, Tiirk Bilmeceleri- Turske zagonetke, Beograd, 1980.

*S. Djindji¢, Knjiga Dede Korkuta, Beograd, 1981.

5 Bulent EdZevit, Pristina - Nis, 1980.

® M. Teodosijevi¢, Jezik Fazila Husnija DaglardZe s osvrtom na pokret jezickog purizma, Beograd,
1995.

7 T. Dursun, Reci joj da je volim, Pristina, 1988.
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Giizel Sey Kardesim® (geviren Mariya Cukanovig), Agridag: Efsanesi® (geviren
Cemal Bayraktari) gibi degerli yapitlarin gevirisi yayimlanmugtir. Eser segimi
uzman Tiirkologlar tarafindan yapilip Tiirk edebiyat: derslerinde inceleme
konusu olmustur. Bu dénemde ¢eviri ¢calismalari bir ticari gelir saglamak tize-
re degil, daha ¢ok bilimsel amag ve deger diistiniilerek yapilmistir. Dolayisiy-
la, cevrilecek yapitlar taninmig Tiirkologlar tarafindan dikkatle secilip ceviri
isine yaklasiliyordu. Bu verimli denilebilecek dénemin ardindan geviri edebi-
yatinda bir nevi durgunluk gézlemlenmisgtir.

Buna karsilik, son on yillik bir dénemde Sirp dilinde yayimlanan geviri
kitaplar1 dikkate alinirsa, eser seciminin daha 6nceki dénemlere gére oldukca
farkli oldugu goze carpmaktadar.

Diinyada oldugu gibi Sirbistan’da da Tiirk edebiyatina karg1 ilgi giinden
giine artmaktadir. Ceviriler sadece dar olan uzman cevresine degil, daha ge-
nis kitlelere yonelik olarak gergeklestirilmeye baslamistir. Bu durumda, gev-
rilecek eserlerin se¢imi konusunda yayinevlerinin kendi goriigleri ve ticari
yaklasimi agir bastig1 goriilmektedir.

Tiirk edebiyatin1 aragtiran ve bu dalda uzmanlasan Tiirkologlarin fi-
kirleri maalesef artik alinmamaktadir. Buna ragmen, yayinevlerinin bazilar:
cagdas Tiirk edebiyatinda 6ne ¢ikan birka¢ romani Sirp dilinde yayimlama-
y1 basarmustir. Bunlardan bazilari sunlardir: 2002 yilinda Ziilfii Livaneli'nin
Bir Kedi, Bir Adam, Bir Oliim adli roman1 Sirpgaya Ingilizceden'?; 2009 yilinda
Ayse Kulin’in Nefes Nefese adli romani Ingilizceden'; yine 2009 yilinda Serdar
Ozkan’m Hayatin Isiklart Yaninca adli romam Ingilizceden'? ve yine 2009 y1-
linda Esmahan Aykol'un Kitap¢: Diikkant muhtemelen Almancadan Sirpcaya
terctime edilmistir.”® Tkinci dil gevirilerinde sik sik gériilen sorunlarin yan
sira anilan yayinlarda baz: alisik olmadigimiz sorunlar da goze ¢arpmaktadir.
Bazilarinda eser adi tamamuyla (Nefes Nefese ve Kitapgt Diikkdn: adli roman-
larinda oldugu gibi), bazisinda kismen degismistir (Hayatin Isiklar: Yaninca
adli romaninda), bazisinda ise yazar adi yanlis transkripsiyon sonucu degi-
siklige ugramistir (6rnegin Serdar Ozkan Serdar Oskan olmustur). Higbirinde
ceviri kaynag acik secik belirtilmemistir. Boylece Tiirk edebiyatini yakindan
takip edenler bile zaman zaman hangi yazarin hangi eseri s6z konusu oldugu

hususunda tereddiite diismektedirler. Ayrica, cogunda da eserin orijinal ad1

8 N. Hikmet, Zivot je divna stvar, Beograd, 1969.

?]. Kemal, Legenda o Araratu, Pristina, 1978.

10 Z. Livaneli, Jedna macka, jedan covek, jedna smrt, Beograd, 2002.
" A. Kulin, Poslednji voz za Istanbul, Beograd, 2009.

12S. Oskan, Kad Zivot zasija, Beograd, 2009.

3 E. Ajkol, Ubistvo u hotelu Bosfor, Beograd, 2009.



TURK

DILI
yerine gevirisinin yapildig1 dildeki baslik gosterilmektedir. Bu durum, eserin
tanitiminu bir hayli zorlagtirmaktadir.

Bilindigi gibi, ikinci dil gevirilerinde 6zglin metin canliigindan ve de-
gerinden ¢ok sey kaybeder, yazarin verdigi mesaj ise kaybolma tehlikesiyle
kars1 karsiya kalir. Dolayisiyla, gevrilen yapitin havas: ve giizelligi yeterin-
ce korunamaz. Bu tiir kitaplarda 6zellikle gbze ¢arpan zorluk transkripsiyon
sorunudur. Tiirkce bilmeyen terctimanlarin kisi adlar1 ve yer adlarinin akta-
rilmasinda hata yapmalari kagimilmazdir. Ozgiin dilden gevrilme olanag1 var-
ken, tilkemizdeki Ttirkolojinin uzun siiren gelenegi ve varlig: dikkate alinirsa
ve mezun olan Tirkolog sayisinin yeteri kadar oldugu bilinirse yayinevleri-
nin bdyle bir maceraya neden atildigini anlamak oldukga zordur.

Neyse ki, yayincilar belli bir stire sonra bunu anlamis olacaklar ki son
yillarda en ¢ok yayimlanan edebi tiir olan romanlar1 dogrudan Tiirk¢eden
Sirpcaya cevirtmeyi tercih etmiglerdir. Béyle bir yaklagim ozellikle Orhan
Pamuk’un 2006 yilinda Nobel 6diiltine layik goriilmesinden sonra benimsen-
mistir. Bu giizel gelismenin sayesinde Tiirk edebiyati ilk kez hakettigi ilgiyi
gorerek Sirp okurlarina yakindan tanitilmaya 6zen gosterilmistir. Yayincilar,
Nobel 6diiliinii kazanan yazarin eserlerini yayimlayip kesinlikle hata yapma-
yacaklarindan emin olduklar1 gibi ayn1 zamanda iyi bir gelir elde etmeyi fir-
sat bilip bu {inlii yazarin bir¢ok romanini ¢evirtip yayimlama stirecine girmis-
tir. Boylelikle, Ttirk romanlarinin satisinda ddeta bir patlama kaydedilmistir.
Tirajlar1 artirilarak basimciligin ekonomik yonii diisiiniilerek bir¢ok roman
kisa zamanda ¢evrilip basilmistir. Ancak, kisa zamanda piyasaya siirme yari-
s1, ceviri kalitesini olumsuz yonde etkilemistir.

Onceki dénemlerin aksine bu kez eserler Tiirkoloji uzmanlari tarafindan
degil, Tiirk edebiyatin1 bugtine kadar yakindan takip etmeyen yayimnevleri
yetkilileri tarafindan secilmeye baslanmistir. Bu baglamda, ¢evirmen se¢imi
de aynu kigiler tarafindan yapilmas: tartigilir bir hale gelmistir.

Orhan Pamuk’un Sirp dilinde 2002 yilinda yayimlanan ilk roman olan
Beyaz Kale yapitinin gevirisi'* uzmanlar tarafindan son derece olumsuz elestiri
almustir. Daha once ikinci dilden terctime edilmis yapitlarda goriilen trans-
kripsiyon sorunu, maalesef Tiirk¢eden yapilan bu terctimede de bas goster-
mistir. Bunun yanui sira, ¢eviri metninde ¢ok sayida yanlis ¢dziimler, ¢evirme-
nin temel dil bilgisizlikleri ve Tiirk¢e gramerine hdkimiyetsizligi, dolayli anla-
timlar ve tislup kaymalar1 géze carpmuistir. Prevodilac dergisinde yayimlanan

bu geviriyi inceleyen elestiri makalesinde gosterilen, es degerlilik yoklugu

14 Q. Pamuk, Bela tvrdava, ceviren Ivan Panovig, Beograd, 2002.
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gibi, temel eksiklikleri olan durumlarin ancak bazilar1 agik¢a goriilen 6rnek-
lerle kamitlanabilmistir.'® Aslinda, dili zengin ve hayli uzun ctimlelerle yiikli
olan bu eserin tamamuyla tecrtibesiz bir ¢evirmen tarafindan Tiirk¢eden Sirp-
caya cevrildigi bilinirse bu tiir eksikliklerin meydana gelmesi beklenebilirdi.
Orhan Pamuk gibi biiytik bir yazarin Sirpgada ilk basilan romaninin gevirisi
hangi kriterlere dayanilarak ¢evirmenlik diinyasina ilk adimlarini atan yeni
mezun olan, Tiirk¢eyi konusmakta zorluk ceken, ¢eviride son derece yanlis
¢oztimleri segen birine verilip bu 6nemli gorevin adeta bir terctime denemesi
haline getirilmesi akla yakin degildir.

Iki y1l sonra ayni gevirmen tarafindan terciime edilmis Yeni Hayat romani
da piyasaya stirtilmiigtiir.' Uluslararas: tine kavusan yazar Orhan Pamuk’un
degeri pekistirilmek tizere bu kitabin ¢evirisine “Milos Djuri¢” adli ¢eviri 6diilii
bile verilmistir. Her y1l diizenlenen ve prestijli sayilan bu 6dtil Sirbistan Edebi
Cevirmenler Dernegince verilmektedir. Stiphesiz ki Tiirkiye’de ve diinyada
biiyiik ilgi goren bu ¢ok katmanli yapili, derin anlam igeren bu yapit bdyle
bir 6diil hak eder. Ancak, gevirisi igin ayn1 sey sdylenemez. Ceviriyi degerlen-
direrek 6diil vermekle gorevlendirilen bes tiyelik jiirinin maalesef hicbiri az
da olsa Tiirkge bilmemektedir. Uzaktan yakindan Tiirkge hakkinda bilgisi ve
ilgisi olmayan kisilerin ¢eviri hakkinda nasil yorum yapabildiklerini hala an-
lamis degiliz. S6z sanatlarmin, tislubunun ve ritmik unsurlarinin aktarilmasi
sOyle dursun, en basit gramer kategorilerinde bile hata ile dolu olan, 6zgiin
metni bir¢ok béliimde yansitamay1p okuru sasirtan, dolayisiyla basarisiz olan
bu ¢evirinin ¢diillendirilmis olmasi tizerine Belgrat Filoloji Fakdiltesi Ttirko-
loji Boliimii Cagdas Tiirk Dili uzmani olan tiim 6gretim tiyeleri olarak 6dii-
liin maddi kismun tahsis eden Sirbistan Kiiltiir Bakanligina protesto yazisin
sunmusgtuk. Cevirinin en goze carpici hatalardan biri, yasam ve gercekligin
onemini anlatan bu kitabin son béltimiindeki mesajin yanls terciime edilerek
okurlarin romanin ana fikrini anlamalarini imkansiz kilmasidir.”

Ayni yilda ¢ikan ve yazar secimi agisindan olsun, geviri agisindan ol-
sun uzman Tiirkologlar tarafindan son derece olumlu elestiri alan'® Omer
Seyfettin’den baglayarak Buket Uzuner’le biten toplam 18 yazardan se¢me

Tirk 6ykiilerini tanitan ¢agdas Tiirk 6ykiisii antolojisi® ise ayni jiirinin dikka-

15K. Golubovi¢ - Braiek, Orhan Pamuk: Bela Tvrdava, Geopoetika, Beograd 2002, Prevodilac, Beograd,
jul-decembar 2003, no. 3-4 (51), s. 65-76.

16 O, Pamuk, Novi Zivot, ceviren Ivan Panovic, Beograd, 2004.

7K. Golubovié- Braiek, Orhan Pamuk: Novi Zivot, Beograd, Geopoetika, 2004, Prevodilac, Beograd,
januar-jun 2005, br. 1-2 (53), 75-83 (elestiri).

1BR. gkrijelj, Pri¢a u turskoj knjiZevnosti, Almanah, Podgorica, 27-28, 2004, s. 329-335.

1 Turska prica, ceviren: Kseniya Golubovi¢ Breyk, Beograd, 2004.
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tini gekmemistir. O yil ayn1 yayimnevinin birden fazla 6diil aldig1 goz éniinde
bulundurulursa nedenini tahmin etmek zor degildir.

Orhan Pamuk’un ilk romanlarini geviren terctimanin sonraki gevirilerine
bakilirsa kendisinin oldukga biiyiik bir ilerleme kaydettigi goriilebilir. Benim
Adim Kirmizi romaniin Sirpga cevirisinde bir geviriden beklenen tiim temel
sartlar yerine getirilmistir.® Ancak, edebi ¢eviri isinde uzmanlasma yolunda
Orhan Pamuk’un eserlerini kullanmanin yanls bir se¢im oldugu kanisinday1z.
Daha da 6tesi, Nobelli olan Orhan Pamuk degil, hicbir yazar bunu hak etmez.

Neyse ki, bundan sonra ¢ikan Orhan Pamuk’un ti¢ romaninin gevirisi
Ttirkoloji boliimii 6gretim tiyesi olan bir ¢evirmen tarafindan yapilmistir.?!
Bu ¢eviriler hakkinda uzmanlar tarafindan hentiz son sz sdylenip elestiri ya
da bir degerlendirme yapilmamustir. Ancak, ister istemez su soru akla gelir:
Ceviri biiyiik ve goze batacak hatalar icermese de ¢evirmenin eserin kendine
0zgii havasini ve yazarin 6zel tislubunu ve anlatim niianslarini yakalayip ak-
tarmasinda bagarili oldugu anlamina gelir mi? Bunun yar sira, birkag ayda
binlerce sayfa geviri yapilmasi, en iyi cevirmenin bile kalitesini diisiirtir. Kali-
tesine bakmadan hizli kazang pesinde olan ve yalnizca Orhan Pamuk’un ya-
pitlarini tanitan yaymnevi, yeni ¢ikaracag: kitabin reklamini yaparken slogan
olarak ‘okurlarimizin en sevdigi yazarin yeni romanit” sdzlerini kullanmakta-
dir. Sanki okurlarini bagka yazarlarla tanistirmis gibi!

Orhan Pamuk romanlarinin yam sira Sirp dilinde gikan bagka kitaplar da
bazi yayimevi yéneticilerinin begenisini kazanan romanlar olmugtur. Ornegin,
Saba Altinsay’in Giritim Benim adli romaninin Sirp okurlarina tanitilmas: uy-
gun bulunmustur.”

Son olarak, gectigimiz yilda T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanliginin destekle-
digi TEDA projesi gercevesinde secilmis eser olan Saatleri Ayarlama Enstiitiisii
romani Sirpgaya gevrilmis bulunmaktadir.”® Ancak, ¢cevirmen se¢iminde daha
once yapilan hatalar yeniden tekrarlanmugtr.

Ahmet Hamdi Tanpinar gibi Tiirk edebiyatinin en biiyiik tislupgularin-
dan biri olarak taninan yazarin bu kiilt eserini Tiirkgeyi orta derecede bile
bilmedigi acik¢a goriilebilen, bu denli biiyiik bir sorumlulugun altindan kal-

kamayacak ¢evirmene teslim etmek ddeta sasirticidir. Ceviri kalitesi genel ola-

2 Q. Pamuk, Zovem se croeno, ceviren fvan Panovig, Beograd, 2006.

210, Pamulk, Istanbul. Uspomene i grad, ( Istanbul, Hatiralar ve Sehir) geviren: Miryana Marinkovig,
Beograd, 2006; O. Pamuk, Crna knjiga, (Kara Kitap), ceviren Miryana Marinkovic, Beograd,
2008; O. Pamuk, Muzej nevinosti (Masumiyet Miizesi), geviren Miryana Marinkovig, Beograd,
2008.

2 Saba Altinsaj, Moj Krit, geviren Miryana Marinkovig, 2007.

# A. H. Tanpinar, Institut za podesavanje vremena, ¢eviren Vesna Gazdig, Beograd, 2010.
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rak diistik, Tiirkceyi iyi bilmemesinden ve tecriibesizliginden kaynaklanan
hatalarin arasinda en ¢ok géze ¢arpanlardan biri de Tanpinar’la 6zdeglestir-
digimiz ¢ok bilinen siirinin ve onu en giizel anlatan Ne i¢indeyim zamanin ne
de biisbiitiin digindayim misralar: bile, hatali bir eviriyle Sirp okuruna yanlis
aktarilmis oldu. Kopya ¢ekilmis gibi, bu projede de Orhan Pamuk’un yayinci-
sinin izledigi yolun aynisi gozlenmektedir. Yayinci séz konusu yapitin yayim-
lanmasini kendi kendine 2010 y1linin en basaril projesi ilan ederek ¢evirmeni
odiillendirtmigtir! Bunu yaparken Tiirk edebiyati alaninda amatdr sayilan
yayinevlerinin tek gerekcesi metnin Sirpgada giizel olmasi ve kolay okun-
masidir. Ozgijn metni yansitip yansitmamasi kriterine hi¢bir sekilde 6nem
verilmeyerek hayati 6nemini tagtyan bu kriter kesinlikle ikinci plana itilmistir.

Bu denli karmasik bir geviri tablosunda okurlar: yeniden sevindirecek
baz1 iyi haberler de duymak miimkiin oldu. Bir sonraki TEDA projesi deste-
giyle Elif Safak’mn Ask romani en ¢ok hatir1 sayilan, diinya Tiirkologlar: ara-
sinda 6nemli bir yeri olan Belgrat Tiirkolojisi duayeni Prof. Dr. Miryana Teo-
dosiyevig tarafindan terctime edilmektedir. Bu ¢alismanin, kaotik olan ¢eviri
ortamina olumlu bir 6rnek olacagindan eminiz.

Ayni1 anda, yine TEDA projesi biinyesinde A. H. Tanpinar’in Huzur adli
agk romanini yine Saatleri Ayarlama Enstitiisii romanini ¢eviren bu dalda uz-
manlasamayan, Tiirkcesi son derece zayif olan, ilk yaptig1 ceviri ¢ok basa-
rili sayilmayan terciimana verilmistir. Tanpinar’in eserleri tipki Orhan Pa-
muk’unkiler gibi Sirpga ¢evirisinde ayni gazaba m1 ugrayacak?

Son haberlere gore Ziilfii Livaneli'nin Mutluluk roman1 da uzman bir
Tiirkolog tarafindan gevrilmektedir. Ancak, bu kez segenek yayinciya ait
degil, cevirmene ait oldugundan dolay1 herhangi bir yaymnevi telif haklarim
odeyerek bu bagarili olacagindan siiphe duymadigimiz geviriyi yayimlamay1
isteyecek mi? Bunu tabii ki zaman gosterecektir. Merakla bekliyoruz.

Gortildugt gibi, Sirbistan’daki kitap pazarinda tanitilan Tiirk edebiya-
t1 6rnekleri tamamiyla yaymncilarin gikarlar: ve dar goriisiine bagh kalmugtr.
Bunlarin yani sira, bir diger sorun da yayinevlerinin, edebi ¢evirinin ayr1 bir
eser sayllmasina ragmen, cevirileri ¢ok az bir ticret karsiliginda yaptirip tercii-
mana higbir telif hakki tanimamasidir. Boyle bir uygulama, geviri kalitesinin
diistik olma nedenlerinden biridir.

Tiirkge-Sirpga geviri alaninda uzman olan Tiirkologlar olarak hakli isya-
nimuzin birileri tarafindan duyulup bu tatsiz durumun bir an 6nce degisece-

gine ictenlikle inanmak istiyoruz.



