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o . ..
l nsan, kendi varolus sebebini arayan ve bunu kavramaya galisan en

soylu varliktir. Kendini gergeklestirmek i¢in yasam ve diinyanin is-
leyisine kafa yoran insan, bdylece kendi ideler diinyasini kurar. Bu
stire¢ insan i¢in bir¢ok ¢ikmaz ve ¢atismay1 da dogurur. Ciinkii yasam/ diinya
ve insan, durmaksizin degisir. Edebi eserler de, bu degisim ve ¢ikmazlarin ele
alindig estetik bir alandir. $iir, masal, destan, 6ykii ve roman gibi edebif tiirler,
insanin diinya tizerindeki trajik yolculugunun metne yansimasidir. Insan, bu
yolculukta kendisinin ve diinyanin farkina varir. Ozellikle modernlesmeyle
bu fark edisler, trajik yolculugu iyice derinlestirir. Ancak insan, aklmi kul-
lanarak kendini ve giictinii kavrayarak metanin biiyiilti diinyasini yeniden
kesfeder. Kesfedilen bu yeni diinya, birgok problem ve trajik durumu de be-
raberinde getirir. Ozcan’a gore;
“Trajik durum, modern insanin yasama bigimiyle birlikte bir alan genigleme-
si isine girmigtir. Mitte ve epikte soylu insan, kendi digindaki giiclerle ¢arpigs-
makla yetinirken; modern insan, yeni yasama biciminin getirdigi aliskanliklar-
la kendi i¢ kuvvetlerini kegfederek” (Ozcan 2007: 14)
bir ¢atisma igine girer. Nitekim bu trajik ¢catisma, insan yasamini bir trajik du-
rumlar dongtisiine dontistiiriir. Eski Yunan edebiyatinda da bu ¢ikmazlarin
estetik bir anlayisla ele alindig1 diistiniilecek olursa, insanin trajik durum(lari)
u, 6ziinde evrensel bir kavrayis ve varolus yazgidir.

19. yy’da gelisen pozitif bilimler, insanin kendini tanima ve kavramasi-
na onemli katki saglamasinin yaninda insan1 biiytik bir ¢tkmaz ve gatismaya
da siiriikler. Mutlu olmak yerine kendi icine dalan ve kendi “ben”i ve “&teki
ben”ini sorgulayan insan, boylece soylu bir trajik varliga dontistir. Bu yontiyle
insan, kagimilmaz bir trajediler biitiiniidiir. Trajedi ise;

“Insandaki ¢ikissiz catismalary, kendini asan durumlar karsisindaki giic-
siizliigiinii, iradesiz olugunu, siirekli bir gerilim icinde bulunugunu, bir ikilem

ortaminda yagayisin ifade eder.” (Balci, 2004: 3).
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Siir de bu siireglerin estetik olarak islendigi degerler diinyasidir. Tiirk
siirinde, Abdtilhak Hamid Tarhan, Tevfik Fikret, Cahit Sitki Taranci ve Necip
Fazil Kisakiirek gibi sairler bu trajediyi derinden yasar. Abdiilhak Hamid Tar-
han, ¢liimii; Tevfik Fikret, devrin yoneticileri ve baskilarin1 Tanpinar; kader,
zaman ve hayati; Cahit Sitki yalnizlik ve 6liimii; Necip Fazil ise 6liim, hayat,
zaman, yasam, yalnizlik, “ben ve 6teki” trajedisini siirlerinde islerler. Necip
Fazil, korkunun esiginde bekleyen trajik bir goriintiiyti siirlerinde her zaman
hazir tutar. Sairin bu trajik esikte beklemesi ve beklerken hissettikleri, ¢alig-

mamizin kaynagini olusturur.

Necip Fazil, yasamin ikilem ve zithiklari ytiziinden kendini, kutsalligini yi-
tirmis yasamdan ayrigtirir. Onun siirinde her ikilem ve zitlik, i¢ ¢ekismelerin
stiktin bulamamasinin bir gostergesidir. Bunun nedeni, dis diinyada arzuladig:
i¢csel-ruhsal huzuru bulamamasidir. O, kaderini, zamanin elinden kurtararak,
trajik bir boyutta yeniden yaratmayi arzular. Sanatc¢inin yasadig diistinsel iki-
lem, zithk ve catismalar, siirlerinin ana temalarini olusturur. Necip Fazil, si-
irlerinde tutkulariyla kendini trajik degerler cemberine dogru iter. Bu itilme,
trajiklesen bilinci, evrendeki garesizlikleri pargalar ve daha sonra yiice olana
ulasarak tekrardan yatay bir dogrultuda dtistinsel seyrine devam eder. Onun
siirlerinde yataylik, insamin ruhunu temizler, insam korku ve bedbinligin elin-
den kurtarir. Ancak bu diizlem dikeylilige doniistiigtinde Necip Fazil, igsel ca-
tisma ve ¢ikmazlarin iginde kendini arayan bir ‘ben’lik ve kimlige doniistir.

Zamanin akiskanliginda yitip gitme ve diististin trajikligini benliginde
hissetmesi saire, benlik ¢atismasi ve pargalanmas: yasatir. Catisma ve parga-
lanma, “6teki”nin tiranlagan bir ytiz olarak goriilmesine neden olur ve sai-
ri yalnizlik girdabina siiriikler. Ciinkii biitiin canlilar, varlik zincirin sonsuz
girdabinda dénmektedir ve kendini bu girdabin i¢inde yeniden kurma ve
kurtarmay1 arzular. Necip Fazil ise mizact geregi durmaksizin, trajiklesen
kur(t)ulusun higlige agilan kaygil tirperislerinin pesinde kosar. Sairin trajik
catismalar evrenindeki yalnizligi, kimilerine gore bir miikafat, kimilerine gore
ise de ona istemeden verilmis bir birakilmighk duygusudur. Ozii itibariyla
birakilmislik ve itilmislik duygusu, onun siirlerinin beslendigi en biiyiik kay-
naktir. Necip Fazil, siir eksenini insanin kendini tanima ve bu yonde kendi
ve kendilik degerleri ile catismasi gibi izleklerle rerek, insani ve degerler

diinyasin1 merkeze alir. Necip Fazil, siirlerinde;

Ben ve dteki'nin trajik durumu, Insanin yalnizlik aynasinda trajik goriintiisiinii

siklikla ele alir. Ona gore siir, hayatin insanla insanin hayatla olan ¢atisma-
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larmin bir sonucudur. Ozellikle varligin sonlulugu ve sonlulugun trajedisi,
diinya ve yasami degistiremeyen insan i¢in kaginilmaz bir ¢atismalar evreni-
dir. Necip Fazil, siirlerinde korku, bunalt1 ve tirpermenin etkisiyle “yalmizlik
aynasinda ‘Ben ve Oteki’ arasinda sikisir.

“Ben” ve “6teki”nin trajik durumu

Insan, evrenin bosluguna indiginden beri devaml bir arayis icindedir.
Insanin kendini aramas, icinde kendilik bilinci tasimasindandir. Bundan do-
layidir ki insan her zaman, bireysel varolusunu sorguladig: i¢ benlige yone-
lir. Bireyin i¢ benligiyle ytiizlesmesi, “ben” ile “6teki” arasinda bir ¢atismaya
neden olur. Zira “Insan, bu dongii icinde hayat: yeniden degistirip doniistiirmek-
le beden ruh arasindaki oturma yerini “ben” ve “vteki” olarak ikiye béler.” (Sahin,
2007: 34). Necip Fazil da siirlerinde “ben” ve “6teki” arasinda c¢atismalari,
derinden yasayarak biitiin hayatini trajik ¢tkmazlar labirentine doniistiiriir.
Sair, her “6teki” ile karsilastiginda okuyucuya tedirgin bir ruhun tirpertisini
hissettirir. Korkmaz, “ben” ve “6teki” arasindaki iliskiyi; “birbirini determine
eden, agimlayan ve yok sayan boyutuyla ontolojik karakterli bir iliski” (Korkmaz,
2008: 17) olarak tanimlar. Necip Fazil'in da igine diistiigii bu ¢ikmaz iliskiler
agl, “oteki” ile “ben”i arasinda kendini bulma ve tanima gibi soylu bir gerce-
gin trajedisidir.

Ben

“Ben, kimsesiz seyyahi, meghiiller caddesinin;

Ben, yankisindan kagan ¢ocuk, kendi sesinin. (...)

Ben, bast agir gelmis, boslukta diisen fikir;

Benligin dolabinda, kor ve ¢ilekes beygir. (....)

Ben, ben, ben; haritada deniz gormiis, bogulmusg;

Dokuz koyiin sahibi, dokuz kiyden kovulmus.

Hep ben, ben ayna ve hayal; hep ben pervane ve mum;

Olii ve Miinker- Nekir; bas donmesi, ucurum. .. (Cile, “Ben”, 67)

Sair, yukaridaki siirden de anlasildig: iizere “ben”i ile kavgalidir. Bede-
nin igine hapsedilen “Ben”, kimselerin olmadig1 bos bir caddenin ortasina bi-
rakilmig bir gezgin gibidir. En biiyiik amaci ise, “ben”i, “6teki”ne karsi tanima
ve “ben” ile “6teki” arasindaki ¢ikmazlarr asmadir. Kierkegaard;

“Ben olma, varolugun tiim anlamini amacin olusturur. Insan yeryii-
ziinde bir “ben” hiline gelmekten daha yiiksek bir olgunluga erisemez. Ciinkii
“ben” “Mutlak ben’e erismenin yegdne on kosuludur. “Ben” olmak onun bas-
lica 6devidir.” (Tagdelen, 2004: 18) der.
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Sanatci da “ben olmak” yolunda varolus gayesini yerine getirmeye ca-
lisir. Saire gore “ben olmak”, kendilik degerlerine dénmek ve dontismektir.
Boylece yticelik algilamalarinin merkez giicti ve imgesi olan Tanr1 ve diinyay1
kavrar. Lakin bu varolus siirecinde, sair kdkten bir yalnizlik duygusu ve “&te-
ki” ile kars1 karsiyadir. Tipki, “ben”in bilincin dar ve karanlik koridorlarinda
kendini aramas: gibi gair de kendi “ben”ini, mechuller caddesinde arar. Bu
aray1s evresinde sairin “ben”ini yitirmesi, kendi smirli varlik alanini iginden
ctkilmaz bir girdaba doniistir. “Ben” ile ontolojik olarak ayrisan/uzaklagsan
sair, “Ben yankisindan kagan ¢cocuk kendi sesinin” diyerek bilmedigi karanlik bir

diyarda tirpertiler i¢indedir.

Sair, “ben”lik karmasasinin verdigi sanciyla kendisini ¢epegevre saran
benlik dolabimin igine kapatilmis bir beygire benzetir. Bunun nedeni, insa-
nin benligi ile var oldugunu ortaya koyma arzusudur. Benlik, “Her seyin bagl
bulundugu her seyi diizenleyen ve kendisi de bir enerji kaynag: olan kisiliginin ve
ruhsal biitiinliigiin merkez noktasidir.” (Gokeri, 1979: 183) Necip Fazil, benligi ile
catistig1 icin kendini “benligin dolabinda, kor ve cilekes beygir”e benzetir. Sairin
kendini bir hayvana benzetmesi, hayvanlarda benlik bulma veya tasarlama
yetisinin olmayisindandir. Hayvanlar, diinyada icgtidiileri ile yasar ve i¢gii-
diileri onlart devamli kilar. Sair de benlik dolabinda (diinyasinda) kendi ben-
liginden bihaber yasadig: igin, bunu cekilmez bir hal olarak goriir. Benligini
yitiren, tahrip eden kisi/ler ise insani haz ve mutluluklar: yok eder. Sair de bu

ylizden diinyaya insan olarak indirilmenin borcunu 6der.

Kisinin tek gercegi olan benligini bulma arzusu, onun ayni zamanda
varligini segmesi ve anlam(landirm)ast anlamina gelir. Benligi bulamamanin
ezikligi icindeki sair, Tanr1 tarafindan diinyaya indirilen ve onun gtizelligini
yansitan insan olmaktan ¢ikararak anlamsiz bir varliga, fenomene doniistir.
Siirin ileriki misralarinda;

“Hep ben, ben ayna ve hayal; hep ben pervane ve mum;

Olii ve Miinker- Nekir; basdonmesi ucurum...”
diyen sair, kendi “Ben”ini bir aynaya benzetir. Ayna, i¢sel bir dontistiimiin disa
yansimasidir. Ayna, narsizim durumlari igin tipik bir simgedir. Kohuta gore
ise “bakilma, goriilmek, izlenmek insan varliginin kokeninde yer alan bazi evrensel
arkaik duygular: ve bunlarla ilQili savunmalart harekete gegirendir.” (Tura, 2002:
25). Sair de varligini aynada bir hayalden ibaret goriir. Ciinkii varlik gegici,
varligin icindeki benlik, “cevher” gercektir. Zira insan, Tanri'min diinyadaki

en giizel ve gizemli yansiticisidir. Bu gtizellik ve gizem, insanin kendilik sii-
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recini tamamlay1p benligini kegfetmesi ile agik olana yonelmeyi saglar. Ancak
“oteki” ile catistig1 icin benligini tasarlayamayan sair, kendini yalnizlik i¢inde
bulur. Kendi olmayan, “ben”ini tasarlayamayan sair, kendisini 6liimii bekle-
yen bedenden mevcut bir varliga doniistiiriir. Beden, “6teki”nin diinyalasmis
bir ytizii, gizemini yitirmis gercegidir.

Necip Fazil, “ben”ini arayan bir mechuldiir ve “6teki” karsisinda dur-
maksizin benligini yeniden tanima ve tasarlamaya calisir. Onun igin “ben”,
uzaklarda gezen gaip bir kimliktir. Kendisi ise bu gaip kimligin arkasinda
dolasan bir garesizdir. “Cile” adli siirinde:

“Aylarca gezindim, yikik ve saskin,

Benligim bir kazan ve aklim kepge.

Deliler kdyiinden bir menzil agkin,

Her fikir icinde bir ¢ift kelepge.” (Cile, Cile: 17)
diyen sair, “ben”ini bulmak i¢in zaman ve mekanin i¢inde bir ytiriiytise ¢ikar.
Bu yiirtiytis, diisiinsel bir yolculuktur. Bu yolculukta “Ben”ini bulma arzu-
sunda olan sair, biling, bilincalt1 ve bilin¢disinda dtistinsel olarak aylarca gezi-
nir. Fakat gairin biling katmanlar1 “6teki” tarafindan tahribata ugratildigindan
gezdigi yerler onda hep sagkinlik yaratir. Gezintinin aylarca stirmesi, sairin
ne kadar zor bir yolculuga giktigini gosterir. Sair bu yolculukta tek basmadir.
Bilingalt1 ve biling disinda fark ettikleri, sairin benligini iyiden iyiye sarsar.
Bundan dolayi kendi iginde biiytik bir catisma yasar. “Benligim bir kazan” di-
yen sair “cok yiizlii bir benlik” (Funk, 2006: 63) ortaya koyar.

Peki, sair siirde neden benligini bir kazana benzetiyor? Oncelikle bu du-
rum bir benlik bulma kargasasidir. Sair, parcalanmis benligini yeniden insa
etmek i¢in kendine, “ben”ine dogru dalar ve her daligta “6teki” tarafindan
tahrip edilmis benliginin parcalar: ile karsilasir ve sagskinlik duyar. Bunun ne-
deni;

“Ilk olarak (sairin) diinyastyla iliskisinde bir kopukluk ve ikincisi, kendi-
siyle iliskisinde bir karisiklik vardir. Bu tiir bir kisi kendisini digerleri ile birlik-
te veya bu diinyada “evde” hissetmez, tersine ¢aresiz bir yalnizlik ve soyutlan-
muglik iginde oldugunu hisseder; dahas: kendisini biitiin bir kisi olarak degil de
belki de bir bedenle ince bir sekilde baglanmus bir zihin iki veya daha ok benlik
qibi cesitli yollarla “parcalanmg” olarak tecriibe eder.” (Laindg, 1993: 19).

Bu tecriibeden sonra sair, ontolojik olarak bir giivensizlik hisseder ve bu
duygudan kendini kurtaramaz. Bu durum onu deliye cevirir. Sairin igine diis-

ttigii bu durum bir “ben/lik” tasarimi ve “6teki ” trajedisidir.

253



254

TURK
DiLi

Insanin yalnizlik aynasinda trajik goriintiisii

Necip Fazil, yalnizlik ¢ikmazinda kendini sorgulayip arayan bir sairdir.
Onun yasami, yalnizlik iginde ¢atismalar yasayan bir ferdin istiraplariyla
doludur. Nitekim yalnizlik, insanin varolussal edimlerini dis diinyaya kar-
s1 kapatmasidir. Yalmizlik, “yalniz olma durumu, kimsesizlik, 1ssizlik, tenhalik”
(Tiirkge Sozliik, 2005: 2118) anlamlarina gelmektedir. Selcuk Budak, Psikoloji
Sozliigii' nde yalmzhig “otofobi” kavramu ile tanumlar. Otofobi, “hastalikli bir
yalmiz kalma korkusu veya kendinden korkma(dir)” (Budak, 2003: 554).

Necip Fazil, siirlerinde yalnizlig1 derinden, saplanti boyutunda yasa-
yan bir sairdir. Sairin siirlerinde derin kirilmalara neden olan bu durum, onu
catisma, baski ve nevrotik sarsintilar diizeyinde isgal eder. Sairin, yalmizhik
korkusu veya duygusu tarafindan isgale ugramasi, onun siirlerinde yalnizlik
trajedisini ortaya ¢ikarir. Yasamin kutsallig1 yerine kendi igindeki ac1 ve ya-
sanilmaz olanin pesinde kosmasi, sairin siirlerinin trajik yontinii olusturur.
Frankl'e gore; “Aciy insan bagsarisina doniistiirmek, su¢luluk duygusunu daha iyi
olma yontinde degistirmek icin bir firsat olarak kullanmaktir.” (Budak, 2003: 487-
761). Yine Frankl;

“Insandaki temel giidiileyici gii¢, yasamini anlamli kilma ve bir anlam
bulma cabasidir. Bu ¢aba, basarisizlikla sonuclanan kiside varolugsal bosluk
ortaya cikar ve kisi kendini, yasamini yalniz, anlamsiz ve bosuna hisseder.”
(Budak, 2003: 487-761)

diyerek insanin yalnizlikla olan kopmaz iliskisini dile getirir.

Necip Fazil, yalmzhigi nevrotik boyutta trajik bir durum haline getirir.
Onun yalnizlik ve acilardan kurtulma arzusu, hayatin yalnizlik duygusu igin-
deki catisma ve savaslari gostermesi agisindan 6nemlidir. O, biittin insanlarin
adma yalnizligin trajedisini ele alir. Cilinkii yasam, yalnizliklarin ardi ardina
eklenmesi ile yagsam olur ve 6telerde kendini bulmay1 arzular. Maddi yalniz-
ligin i¢ gekisleriyle biiytiyen bir ruh, i¢ cekisme ve manevi yalnizhigin ortaya
cikisi ile trajik boyuta dontisiir. Sairin de igine diistiigii bu durum onun si-
irlerinin kaynagini da olusturur. “Oyle ki yalmzlik duygusu Necip Fazil'in gair
duyarlilig ile birlegir, bityiik olgiide onun tiretkenligini de besler.” (Balci, 2004: 41-
62). Fakat o, bu kaynag: siirlerinde hep yasama tutunma trajik durumunun
kargisina koyar. Necip Fazil daha ¢ocukken “marazi bir hassasiyetin, acitan bir
hayal kuvveti ve bu arada dehsetli bir korku” (Oktay, 1993: 992) ile kendini bu
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durumun i¢inde bulur. Her insan gibi sair de yalnizlik korkusunu icinde tasir.
Fakat sairin yalmzlig1 hayal etme ve onu canlandirma sekli, onu diger insan-

lardan ayirir. Cunkii sair, “maddi ve manevi yalnizlik arasinda sarkag gibi gidip
gelir.” (Balci, 2004: 44).

Necip Fazil, biittin unuttuklarini yalnizlik denizinde kesfeder. Her kesif
onu, hayatinin korku ¢atismalarina esir eder. Asagidaki “Yalmzlik” adh siirde

sair, yalmzlik trajedisini soyle ifade eder.
“Yalmizlik bir fenerse,
Ben de igindeki mum,
Onu, billur bir kise
Gibi doldurur ruhum.” (Cile, “Yalrnizlik”, 231)

Necip Fazil, yalmizlig1 bir fenere benzetir. Fener, saydam bir maddeden
yapilmis ve i¢inde 1sik kaynagi olan bir aydinlatma aracidir. Sairin, yalnizlig:
bir fenere benzetmesi, fenerin beden ile 6zdeslesmesindendir. Fakat fenere
asil anlamini veren, igindeki (ates) 1giktir. Isik, feneri aydinlatmak igin kendini
tiiketir. Sair, fener simgesiyle ruhunu 1s1k kaynagina, bedeni ise fenerin say-
dam olan kafesine benzetir. Ciinkii fener, yani yalmzlik, 1s1k kaynagimi kul-
lanarak kendini goriintir kilar. “Yalnizlik” ve “ben” kavramlari, sairin ruhsal
durumunu gosterirken, fener ile 151k kaynagi da onun semboller diizeyindeki
gortiintimudir. Yalnizlik, sairin ruhundaki 1sikla yani psikolojik durum ile g6-
riintr hale gelir. Yalnizlikla dolu olan bir kase etrafina ancak yalnizlik sagar.
Fakat burada trajik olan, “1s1gin-nurun” yalnizlig: beslemek icin kendini tii-

ketmesidir.

Necip Fazi], siirlerinde yalnizlig1 yasamin getirileri olarak algilar. Ctinkii
yasam, biitiin giiciiyle insan1 yitiklestirir. Insanin yagam karsisinda tek basina
ve caresiz kalisi, sairin i¢indeki korkuyu ve yalnizlig1 iyice buytitiir. “Mev-
simlerin degismesi, cevredeki, mekindaki degismeler; hatta esyalarin yer degistirmesi
bile sairde yalnizlik duygusunu dogurur.” (Kirct, 1997: 156). Necip Fazil, yasamin
insanin elinden aldiklarini, geride kalmisliklariyla ortaya koyar. Saire gore ya-
sam, yalmzlik ve arayis i¢cinde kendini arama ve bulmadir. Ciinkii her insan,
yasamu1 tek basina tamamlamaktadir. Sartre, “Bir basina birakilmighigimizi biz
kendimiz segeriz.” (Sartre, 2001: 43) diyerek insanin tek basina birakilmighiginin
ardinda yatan nedenleri ortaya koyar. Tipki Necip Fazil'in bir sokak ortasina

tek basina birakilmiglig: gibi...
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“Sokaktayim, kimsesiz bir sokak ortasinda;

Yiiriiyorum, arkama bakmadan yiiriiyorum.

Yolumun karanliga saplanan noktasinda,

Sanki beni bekleyen bir hayal goriiyorum.” (Cile, “Kaldirimlar”, 156)

Sair, mechul bir sokak ortasina tek basina birakilmistir. Onun tek basina-
lig1, icinde biiytittiigli yalnizlik trajedisinden kaynaklanir. Necip Fazil, yal-
nizhigini doyasiya tatmak igin biitiin diinyay: yalmizligin rengi olan siyaha
boyar. Sokaktaki varliklarin silinmesi, i¢inde biiytittiigii yalnizlik bahgesinin
bir sonucudur. Bu bahgede, ne giil ne de bir ¢icek vardir. Bilakis bu bahge,
karanlik ve kasvetlidir. Necip Fazil bu noktada, insanligin biitiin canliligina
kimsesiz bir ¢ift géz olarak bakar. Onun, kimsesizligi yalnizlik i¢inde ytikse-
lisi ile derinlesir. Adeta sokaktaki biitiin varliklarla savasir. Mekanm sairin
psikolojisine gore sekillenisi, siirdeki trajik bunalimi gosterir. Kaplan’a gore
“Klasik trajedideki mekdn birligini hatirlatan bu “tek mekdn” psikolojik bir kasvet
yaratwyor. Degismeyen dekor sairde ayni sabit ruh halini doguruyor. Yalmizlik korku
ve oliim duygularidir.” (Kaplan, 2000: 69). Ayni zamanda kimsesiz ve karan-
lik sokaklar sairdeki yalmzlik korkusunu biisbiitiin artirir. “Insan kimsesiz bir
sokakta, tek basina kaldig1 vakit korkar. Korku daraltan, kapayan, ice hapseden, giz-
leyen, biriktirerek yigan, zarar veren bir enerjidir.” (Senkal, 2006: 69) Bu yiizden
yalnizlik, insanda korkuyu biiytiten en biiytik giigtiir. Sair, kimsesiz bir sokak
ortasinda ruhsal bir yalmzlik yasar. Onun en biiyiik ¢ikmazi geriye doniip
bakamamasidir. Hayat, tipk: bir sokak ortasinda karanlik bir diinyaya ytirt-
mek gibidir. Geride kalanlar yalnizlig1 kanatan, gelecektekiler ise yalnizliga,
yalnizlik ekleyecek olanlardir. insanin éniine ¢ikan her yalmzlik sokagi, sair
igin gergegin ¢okiisii anlamina gelir.

Insanin diinyadaki tek basmaligi, evrenin isleyisinin bir geregidir. Bu
ylizden yalmizlik ayn1 zamanda, gercekleri diistindiiren ve gercegin goriintii-
stinti aydinlatan ruhsal bir durum ve gekilistir.

“Biitiin insanlig1 dovsen havanda

Zerre zerre herkes yine yalniz.

Boslukta yol alan ugsuz kervanda,

Her sey tek bagina dag, tas ve yildiz.” (Cile, “En Yakin”, 27)

Saire gore yalnizlik, biitiin insanlarin ortak trajedisidir. Gasset, “insan ya-

sami dar anlamyla bagkasina aktarilmaz olmasindan oOtiirii 6ziinde yalmzliktir. Kok-
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ten yalmzlik(tir)” (Gasset, 1995: 60). Boylece insanin genetik olarak yalnizlig:
icinde barindirdig: ifade edilir. Evrensel olarak bir biitiinliik arz eden insan,
bireysel olarak yalnizhigin korkusunu i¢inde hep hazir bulan eksik bir 6zne-
dir. Sair, yukaridaki siirinde insanlar1 birbirine baglansa da bu baglanmada
her zerrenin tek bagina yalnizligini yagsadigini belirtir. Ctinkii insan, bireysel
olarak biitiin insanligin trajedisini oynar. Bu oyunda her parca (insan) tek ba-
sinadir. Insanlari birbirlerine baglama, birlestirmek bu yéniiyle imkansizdir.
Ciinkii bogluga atilan her sey, o boslukta tek bagina kalmak zorundadir. Sair
de “Boslukta yol alan ugsuz kervanda | Her sey tek basina dag, tas, yildiz” diyerek
insanligin tek baginaligini vurgular. “Tek” ve “u¢suz” kavramlari insanin yasa-
dig1 yalnizlik trajedisini daha da 6n plana ¢ikarir. Siirde; “tek” ve “ugsuz” kav-
ramlari, yalnizlig1 evrensel bir isleyisin gereksinimi olarak sonsuzlar. Insanin
yasamdaki “fek” basinaligi, aklin insan1 yargilamasi ile ¢bztimstiz bir eksene
doniisiir. Kant; “Insan usunun kendi bilgi tiirii i¢cinde sasilasi bir yazgist vardr,
o ¢ozemeyecegi bir takim sorunlarla yiikliidiir. Buna karsin onlardan kurtulamaz,
clinkii bunlar onun yapisi geregidir.” (Kant, 1999: 15) diyerek sairin yalmzhig
sonsuzlastirmasindaki yapiy1 ortaya koyar. Bu yontiyle Necip Fazil, yalmizlig:
insanin kendisini ilave ettigi sonsuz bir “kervan” olarak algilar. Boslukta her
sey bu “kervan” iginde “tek” bagma ve yalnizdir. Yalnizlik bu yéniiyle insanin
en trajik gergegidir.
Yalnizlik duygusu veya korkusu, insanin diinya hayatindaki yolculu-
gunda ona istemeden verilmistir. Insan, yalnizligin iginde kurulu bir varliktir.
Necip Fazil da insanin kurulusundaki bu 6zelligi eksik ve kendini tamamla-

yamamuslik olarak gortir.

Necip Fazil'in siirlerinde yalnizlik, gecenin koynunda biiyiiyen bir kor-
kudur. Sair bu korkuyu gecenin gelmesi ile daha da trajik bir boyuta tagir.
Ctinki o, yalmzlig: geceyle kendinde hisseder. Sair, “Geceye Siir”inde;

“Insanlar iginde en yalmiz insan;

Diisiin, tas duvara bagin gomiilii!

Ve kapan siikiita, granitten, tastan,

Mazgalli bir kale gibi oriilii.” (Cile, “Geceye Siir”, 226 )
diyerek insanin yalmizlik karsisindaki tablosunu ¢izer. Bu tablo, karanligin
gelmesi ile iyice trajik bir durum alir. Kendi benligi ile savasa giren sair, bu

savas sonunda kendi igine kapal1 kimsesiz bir kaleye dontistir:

Yalnizlik, insan biitiin insanligin merkezinde yakalar. Sair, “Insanlar igin-
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de en yalniz insan”dir. insan sadece tek bagina kaldiginda kendini yalniz his-
setmez, etrafinda insanlar varken de yalnizlik acis1 ¢eker. Bu tiir bir yalniz
kalma, ontolojik bir yalnizliktir. Sairin de iginde duydugu yalnizlik, ontolojik
kokenli bir yalmzliktir ve bir saat gibi hep ileriye doniiktiir. Bunun nedeni
biitiin insanlarin bu saate tabi olmalaridir. Kalabaliklagan insanlik, kalabalik-
lastig1 miiddetge hep yalnizlik yaratir. Nitekim “Insan, zamanla sikigtirilmis ve
yalmzliga mahkiim edilmis bir varlik(tir).” (Korkmaz, 2002: 154). Zamanla kusa-
tilan insan, duyarsizlastikga tas bir duvara déniisiir. Insanin taga déniismesi,
insanligin tek tip olmasi anlamin tagir. Insan/insanligin bagini taga gémmesi
yalnizligin trajikligidir. Tas cansiz ve soguktur. Yalnizlik da insanin duyar-
siz ve soguk bir varliga doniismesine neden olur. Sair burada biitiin insanli-
gin yalnizlik karsisindaki durumunu insanlar taglastirarak sessiz bir varliga
dontstiirerek ortaya koyar. Yalnizlik, stik@itun iginde biiytir. Siik{it, granit ve
tastan saglamdir. Yalnizlik bu granit ve tagtan kalenin iginde kendini biiytitiir.
Sairin kendini boyle bir kalenin i¢ine kapatmasi, onun yalnizlik acisin1 son-
suzlagtirmasina neden olur. Yine “Ben” siirinde;

“Ben kimsesiz seyyaht, mechuller caddesinin;

Ben, yankisindan kagan ¢ocuk, kendi sesinin.” (Cile, “Ben”, 67)
diyen sair, kendini yalnizlik caddesinin i¢inde yiirtir bir halde bulur. Mechul
olmak ise, bilinmemek ve yalniz olmak anlamina gelir. Insan, ancak bildigi ve
bilindigi miiddetce yalnizligin elinden kurtulur. Oysa sair, kimseler tarafin-
dan bilinmeyen 1ss1z bir caddenin gezginidir. Durmadan bu cadde tizerinde
gezinmek ise onun tek gercegidir. Ciinkii sair, yalnizlik ve bilinmezlik icinde
kendini arayandir. Necip Fazil da yalmzlik ve mechulliikte bir siirgiindiir.

Sonug olarak; Necip Fazil, yalnizlig: trajik bir diis olarak algilar, yalnizlik
korkusu ve acisiyla kendini trajik bir catismanin esiginde bulur. Onun siir-
lerinde yalnizlik, insanin tek gercegidir ve insan bu gercegi hayati boyunca
yasamak zorunda olandir. Nitekim Necip Fazil’a gore insan; “ben” ve “6teki”
arasina sikismis, kokten bir yalmizliktir.

Necip Fazil, siirlerinde korkunun egiginde bekleyen insanin trajik goriin-
tustinti siklikla isler. Onun siirinde insanin kendini tanimasi ve bu yénde ken-
di ve kendilik degerleri ile catismasi, “ben- 6teki” ve “yalnizlik” trajedisini
ortaya koymaya yoneliktir. Siirlerinde “ben”ini arayan ve “6teki” karsisinda
durmaksizin benligini yeniden tasarlamaya ¢alisan Necip Fazil, yalnizlik kor-

kusu ve acistyla kendini “ben” ve “6teki”nin trajik yazgisi iginde bulur...
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