SIiRDE DiL YANLISI OLUR MU?

Veysel COLAK

ethi Naci, “Ilhan Berk Mucizesi” adl1 giinliigiinde Ilhan Berk’in Ga-
F lata adl kitabin1 okumaya basladigini, daha ilk sayfay1 okuduktan

sonra kitab1 okumaktan vazgectigini soyliiyor. Ciinkii bu ilk sayfa-
daki metnin siir degil, diizyaz1 oldugunu ve bu metinde ¢okga dilsel yanlig-
larin yapildigini saptiyor. Yapilan dil yanlislarinin olagan karsilanmasi igin
kitabin bagina siir yazildig1 kanisina variyor ve buna siddetle karsi ¢ikiyor.
Fethi Naci kars1 ¢cikisinin nedenini de sdyle acikliyor: “Kitabin basinda siir
yaziyor, nigin 6yle yazdigi belli. Siir dili giindelik dilin mantigina uymadigt
icin siir dilinde yanlhs aranmaz, “siir” diye bir kayit koydun mu biiyiik bir
goniil rahathigy icinde Tiirkcenin canina okuyabilirsin! Ama siir demekle
siir olmuyor ki... Nitekim Ilhan Berk’in yazdigi bu sayfa da “siir” degil
diizyaz1.”" Bu sozlerden de anlagilacagi tizere siir dilinde tanimlanmis dil
kurallarinin disina ¢ikabilirsiniz. Diizyazida yanlis sayilan ama siir dilinde
dilsel sapma olarak adlandirilan kullanimlara yonelebilirsiniz. Bu baglam-
da, “Siirde dil yanlis1 olur mu?” diye soranlar oluyor. Elbette olabilir ama
siirlerdeki dil yanlislarini aramak, diizyazidaki dil yanlislarini aramak gibi
olamaz. Bir siir dili kurmanin en 6nemli olanaklarindan biri, dilsel/ sapma-
lardir. Bu sapmalar1 goriip sair dil yanlis1 yapmistir sonucuna varamazsi-
niz. Sair, bir dili konusan bireylerin ortaklasa uyduklar1 kurallarin disina
c¢ikarak her tiirlii kullanimi deneyebilir. Bu, bir deyigbilim olgusudur. Ayrica,
dogru kabul edilen yanlislara da itiraz edemezsiniz. Yani siir dilini, siir dili
mantigtyla degerlendirmek zorunlulugu vardir. Diizyazi dili mantigiyla de-
gil. “Merhaba arpaci kumrusu / Diisiiniip dur bakalim ispinoz kusu” (Melih
Cevdet Anday) dizelerini degerlendirirken, ‘ispinoz’ bir kustur; bu nedenle

1 Fethi Naci, Siir Yazilar1, s. 70-71, yi Seyler Yayinlari, Istanbul, 1997.



Veysel COLAK

‘ispinoz’ deyince; bir kus cinsini de imlemis olursunuz; bu durumda ‘kus’
sozclglinii kullanmak gereksizdir diyemezsiniz. Burada sairin yaptig1 bir
ses, bir hece, bir ritim, anlami1 pekistirme hesabi vardir. Sair, cogu kez bile
bile dilsel sapmalara yonelir. Bu nedenle siirlerde dil yanlist ararken dikkat
edilmelidir.

Ozgiin olma ¢abas igerisindeki sairlerin gogunlugu, sik sik dilsel sap-
malara bagvurur. Bunlardan biri sézciiksel sapmalar’dir. Siirin, dile bag-
It olusunun bir geregi olarak yapilir bu. Siirde, dil ile yepyeni bir diinya
kurmak i¢in gereklidir bu aranis. Sairin dile kars1 korkusuzluguna bagli bir
yazma eylemiyle kendini gosterir. Siirin, siirde yapilacak dil deneyimlerinin
bir sonucu olarak agiga ¢ikacagini her sair bilmek ve uygulayarak bunu gor-
mek zorundadir. Bu baglamda aramiglara giren Ikinci Yeni sairleri 6gretici
ornekler ortaya koymuslardir. Ornegin; Ece Ayhan, kurallara baglanmis ve
ortak kullanimda olan s6zciik 6beklerini drnekseyerek ve degisime ugrata-
rak elde ettigi yeni bagdastirmalarla kendi kisisel dilini kurmus bir sairdir.
Ece Ayhan’mn olusturdugu ve kendinin kildig1 s6zciik 6beklerini (Ortak kul-
lanimda olan bi¢imleri ayrag igerisinde verilmistir.) irdelemek, kisisel dilini
kurmak isteyen her sair icin uyarict olabilir. Uzerlerinde diisiiniilebilecek
ornekler sunlar: yarma yarin (bugiine bugiin), yliziikkuylu (yiiziikoyun), dim-
dogru (dimdik), kasik kasiga (yliz ylize), ankabakisi (kusbakisi), ayakyazisi
(elyazisi), insankizi, (insanoglu), oglankizoglan (kiz oglan kiz), tiflemli (iif-
lemeli), aparthan (apartman), cehennet (cennet), gotiioturu (got tistii), unut-
tunbeni mavisi (unutma beni)... Boylesi dilsel buluglarin 6nemsenmesi ge-
rekiyor. Oncelikle hi¢ degistirilmeden siirdiiriilen, kullanimda olan bu dilsel
Ogelerin igerdigi ve sonraya tasidigi anlamlar (ideolojiler) kirtlmis oluyor.
“Insanoglu”, “kiz oglan kiz” yerine, “insan kiz1”, “oglankizoglan” demek,
ataerkil yapiya verilen tepkinin ortaya konmasidir. “Apartman” sézctigiline
karsilik “aparthan” sozciigliniin iiretilmesi ile Tiirkiye’de yapilan apartman-
larin ¢irkinligine, bir handan farklarinin olmadigina; diizayak evlerin daha
onemli olduguna iliskin vurgu yapildigi anlasilmaktadir. “Cennet” yerine
“cehennet” sozcligiiniin se¢ilmesi de yabana atilamaz. Bu sozciik “cehennet”
bigiminde yazilarak “cennet’le birlikte “cehennem”in de animsanmasi sag-
lantyor. Cennet, cehennem iliskilenmesiyle toplumun dinsel algisina gon-
derme yapiliyor. Ece Ayhan’in dilsel amact dogrultusunda tiirettigi, kendine
0zgl “6liimcii, diinyaca, oliimciiliik, ozotiicii, durusmak, ilgilemek, purtil,
kantarlik, gozetimevi, sitkirdim, alinlik, yunuslamak, oéviingsiiz, bacaklan-
mak, zurnalasmak, yapayalniziik...” gibi sozctkleri de var. Siirde sozciiksel
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sapmalarin igleyisini anlamak bakiminda Ece Ayhan’in Tiirk¢eye soktugu
sozciik ve bagdastirmalar yeterince agiklayicidir.

Cemal Siireya’nin “Uvercinka, bayankus, iydin, Niyde, zulumlard, ge-
miciynen, senlen, usulcana, yasamaklar, n’apar, meyremsemek, gozistan,
yabanca, mevsimélger, ¢ogunca, elisiirencil, dolayik, 1lim...” sdzciiklerini,
Sezai Karakog’un “goz kas etmek” (kas gz etmek) deyimi, Ilhan Berk’in
‘senleniyorum’, Turgut Uyar’in ‘vizansiyon’, Metin Eloglu’nun ‘sarapsa-
dim, Istanbulsadim’ sozciiklerini, sozciiksel sapma baglaminda degerlendir-
mek gerekiyor.

Sairler bir anlatim zenginligi elde edebilmek i¢in yeni sozciikler iire-
tebilir, bir sézciigiin bi¢imini bozabilir. Cemal Siireya, ‘Oziir’ adli siirinde
“sen elisiirencil / 6yle bir laf varsa iste 0 dizelerinde, Tiirkgede olmayan
‘elistirencil’ sozciiglinii iiretiyor ve kullaniyor. Boyle bir sdzciigiin olmadigi-
n1 kendisi de sOyliiyor. Sevgiliyi yiiceltirken olabilecek biitiin benzetmeleri
yetersiz buluyor. Bu nedenle 6zgiin bir sozciik iireterek, yiliceltme edimini
doruga vardiriyor. Bu tiir araniglarin dili ve siiri zenginlestirdigi soylenebilir.

Fazil Hiisnii Daglarca’mn, ilhan Berk’in, Edip Cansever’in, Behget
Necatigil’in, Turgut Uyar’m, Metin Eloglu’nun, Ozdemir Asaf’n... siirle-
rinde de ilging; siire, siir diline katki koyan sézciiksel sapmalar var; ama bu
sozciikleri bagka sairlerin kullanma sans1 yok.

skskok

Sairlerin bigcim bilimsel sapmalara da bagvurduklart ¢ok olur. Sézciikle-
rin dil bilgisi bakimimdan bagdastirilmalarinda, islevlerinde, eylem ¢ekimle-
rinde, tiiretilmelerinde, birlestirilmelerinde, yapilarinda... degisiklik yapabi-
lirler. Kurallara baglanmis kullanimlarm digma gikabilirler. Ozdemir Asaf’;

“seslenmiyorum” bi¢ciminde olmas1 gereken simdiki zaman kipinin olumsuzu-

nu “Seslemeyorum” bi¢imine doniistiirerek; konumuz bakimindan agiklayici
bir 6rnek koyuyor ortaya. Ece Ayhan, “diyedir, ¢iirlirdiir, dinlenirdir” sdzciik-
lerine ekledigi -dir (-dir; -dur, -diir ...) ekini kullanmay1 ¢ok seviyor. Bu ek,
belirsiz ge¢cmis zaman, simdiki zaman, gelecek zaman ve gereklilik kiplerinin
sonuna gelir; kesinlik, siirerlik, olasiik anlamlarin1 olugturur. Anlasilacagi
iizere, dil bilgisi kurallart geregi “ciirtirdiir, dinlenirdir...” denilemez. Ece
Ayhan bu kurali dikkate almayip kisisel bir kullanima yoneliyor. Sozciiklere
kendince ek veriyor, onlar1 yeniden bi¢imliyor. Dil bilgisi kurallarinin disina
ciktyor. Ortak dilde yeri olmayan bir kullanima yoneliyor. Bir anlamda, bi-
lingli olarak, bigcim bilimsel sapmalar iizerine kuruyor siirini.
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Bigim bilimsel saptamalar da anlamsal bir zenginlik getiriyorsa, bilylik
cagrisimlar olusturuyorsa, siirdeki islevleri yadsimnamaz. Degilse, bir dil yan-
lis1 olarak siiri, siirin giliciinli zedelerler.

*hk

Ikinci Yeni’nin 6nde gelen sairlerinin siirlerinde yazimsal sapmalarin
da agirlikl bir yeri var. Okumay1 kolaylastirmak, ortaya konulan diigiinceleri
anlagilir kilmak, ctimleyi dogru kurmak i¢in gerekli olan noktalama imlerini
onlarm siirde bu amaglarla kullandiklar1 sdylenemez. Incelendiginde; virgiil,
nokta, soru gostergesi, tinlem géostergesi, nokta, noktali virgiil, iki nokta, ii¢
nokta, sira noktalar, ayrag, kdseli ayrag, tirnak, kisa ¢izgi, uzun ¢izgi, noktali
cizgi, kesme imi, diizeltme gostergesi, ¢engel, yildiz, egik ¢izgi, den den imi,
tek tirnak imi, tanimlanmis, kural haline getirilmis kullanimlarinin diginda
yepyeni islevlerle siirlerde yer aldiklan goriilecektir. Noktalama imleri de-
gisik gorev ve bigcimlerde kullanilarak siirde yeni bir gorsellik olusturuluyor.
Siirin goriintiisiiniin de bir farklilik olusturmasi amaglaniyor. Basarili da olu-
nuyor bunda.

Siirde dizelerin kiiciik harfle baslatilmasi, bu baglamda degerlendirilebi-
lir. Daha 6nemlisi 6zel adlarin kiiglik harfle yazilmasidir. Ece Ayhan, “kova
abdiilhamit aksam gazeteleri / daglar gibi yalmizlik ne giizel bir hi¢” dize-
lerinde ‘Abdiilhamit’ adim kiigiik harfe yazarak onu degersizlestirdigi diisii-
niilebilir. Zaten olumsuzlayan bakisini somutlastirmak i¢in onu ‘kova’ diye
nitelendiriyor, ¢ok yalniz ve bir hi¢ oldugunu soyliiyor. Ozel adlarm kiigiik
harfle yazilmasmin boylesine anlamlar tiretmesi énemli. Siirlerin bu bakig
acistyla okunmasi da 6nemli. Edip Cansever de ‘Aaaa’ adli siirinde 6zel adi
kiigiik harfle baglatmisti: “Bir siileyman gérdiim hi¢cbir yam kimildamiyor /
Oturmus bir iskemleye / Pek de oturmuslugu yok iskemle ayaksiz / O nasil bir
sey, bu adam soyut mu ne?”* dizelerinden de anlasilacagi lizere siirin 6znesi
‘Stileyman’; bireysel ve toplumsal bakimdan silik bir karakterdir. Bunu vurgu-
lamak i¢in adinin kiiciik harfle baslatildig1 diisiiniilebilir. Ikinci Yeni siirinin
mantig1 da boyle diisiintilmesini gerektiriyor. Siirdeki yazimsal hata, anlami
pekistiriyor bir bakima. Nedense Edip Cansever 1981°de yayimladigi, ‘Yeni-
den’ adl1 toplu siirlerinde bu yazimsal sapmayi diizeltiyor. ‘Siileyman’ adim
biiytik harfle baglatiyor. Siirlerinde yaptig1 diger biiyiik degisikler gibi bu da
dogru olmuyor.

2 Edip Cansever, Yer Cekimli Karanfil, s. 11, Yeditepe Y. , Istanbul, Kasim 1957.
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Ote yandan 6zel adlarm bas harflerinin kiiciik yazilmasi, her zaman kii-
climseyen bir anlam tiretmiyor. Ece Ayhan, “azalmis galata’da iki deli ¢ocuk™
dizesinde ‘Galata’ 6zel admi kiigiik harfle yazmis. Bu sozctige getirdigi -de
ekini kesme imiyle ayirarak 6zel ad oldugunu belirginlestirmis, bu bakimdan
kurallara uymus; ama bdyle yaparak 6zel bir anlam yiliklememis sozctige. Bu
durumda kural héaline gelmis kullamima (yazim kurala) kars1 ¢ikarak ayki-
riligini ortaya koydugu distiniilebilir. Cemal Siireya ise, “Artik bir ozel ad
oldun ey Duman!” dizesinde goriildiigii gibi ‘duman’cins admi biiyiik harfle
baglatiyor, 6zellestiriyor onu; kurdugu dizede de soyliiyor bunu. Yepyeni bir
anlamsal alana ¢ekiyor okuyucuyu. “Mayis nudir artik Ekim mi olur / Toren-
den arta kalan ¢i¢ekleri” dizelerinde de ‘ekim’ sdzciigiinde yapiyor ayni seyi.
Cemal Siireya’nin bu dilsel tutumu, Ikinci Yeni’nin 6zel adlar1 kiiciik harfle
baglatmasina, ironik bir tepki olarak da yorumlanabilir.

Sair, noktalama imlerinin tanimlanmig gorevlerinin digina ¢ikabiliyor.
Ornegin Behget Necatigil siirlerinde kisa ve uzun ¢izgiyi bir sézciik gibi kul-
lantyor.

Ne peygamber -, ne de ¢an ¢igekleri
Ne de buhtirumeryem;

Hep korku ¢igekleri

Oldu saksumizi siisleyen.’

Gorildiigi iizere peygamber’ sdozctiginden sonra kisa ¢izgi kullanilmas.
Dizedeki ‘can cicekleri’ bagdastirmasina bakip kisa ¢izgi yerine ‘Isa’adinin
gelmesi gerektigi diisiliniilebilir; ama boylesine bir kesinlemeye gitmemek
daha dogru olur. Dizedeki kisa ¢izgi yerine herkes kendi inandig1 peygambe-
rin adin1 koyabilir; bu, daha dogru goriiniiyor. Behcet Necatigil’in siirde anla-
mi daraltmak yerine genisletmeye calisan bir sair oldugu diisiiniiliirse, boyle
degerlendirilmeli. Asagidaki 6rnekte oldugu gibi, pes pese kullanilan iki kisa
¢izgi ise okuyucuya “Dur, diigiin, anlamsal ¢cagrisimlar olustur.” anlamlarinda
kullanmilmistir. Behget Necatigil bu tutumunu soyle agikliyor: “Alman yazim
kurallart arasinda diisiince ¢izgisi denen isaretler vardw: Bunlar iki kiigiik
¢izgidir. Ne ii¢ noktadir, ne bes noktadir, ne uzun ¢izgi. O, kisalig1 gosterir.
Orada sair tamamlamamusgtir ciimleyi. Kim tamamlayacaktir? Okuyucu.”™
Anlagilacagi iizere bir sdzciik, bir climle degeri kazandirmistir iki kisa ¢izgiye.
Tiirkgede olmayan bir noktalama imi de &nermis oluyor bdylece. Ornek:

3 Behget Necatigil, Siirler (1948-1972), Biitiin Yapitlari, s. 91, YKY, 3. baski, Istanbul, Ekim 2000.
4 Behget Necatigil, Konusmalar Konferanslar, Biitiin Eserleri 6, Diizyazilar 2, s. 560, Cem.
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BIR KAPI

Acildik¢a ¢arpar, ice doniik bir kapi
Ama sen -- ancak bu oldukca.

Kirilir, yikilirken -- ¢ekil,
Karanlik park agaglar bir sira.

Yalniz -- sonra seni kim anlatir
Ne anlatr yoklugunda?’

Saga egik ¢izgiyi kullanmay1 da sever Behget Necatigil. Bu noktalama
imini Tirk¢ede tanimlanmig gorevlerinin diginda ¢ikartarak, onunla anlam
cogaltmaya yonelir. Kendisi sdyle acikliyor bunu: “Sonra bir sairin keli-
meler tizerine de diistinmesi gerekir elbette. Diger sairlerin siir kumasini
dokurlarken sadece kelime se¢me yoluyla yaptiklart isin bu zanaatkarlik
yanmint bir baska alana da kaydirdim. Kelime se¢me disinda, kelimelerde, bir
kelimede anlam ¢ogaltmalar: yapmayi, aramayt da severim.”®

Kapamus oniinii devrik bardag
Deyisiriz: Cok erken --
Bicilmemiy ekinler yerde
Kuwrilmus -- tr / pan.”

Bu ornekte goriildiigli gibi Behget Necatigil, ‘tirpan’ sdzctigiinii egik
cizgiyle bolerek anlami genisletiyor. Yeni bir gorev yiikliiyor egik ¢izgiye.
Bunlar, onun siirinin karakteristik iki 6zelligini olusturuyor. Ondan sonra,
baska sairler de kullanmaya basliyor bu olanag:.

Nokta imini de tamimlanmis gérevinin disinda kullanan sairler var. Or-
negin Ece Ayhan, “Cicek. Cigek saticiligiyla baslamisim seriivenlerime. Ip-
lere dizili ¢igekler ve ¢ocuklar, giil kurusu.” dizelerinde ‘¢icek’ sdzciigiin-
den sonra nokta imini kullaniyor ve sonrasinda da ¢igekle iliskilenmelerini
koyuyor ortaya, agiklamalarda bulunuyor. Bu kullanimda nokta imine iki
nokta gorevi vermis oluyor. “Cririik—.” dizesinde ise ‘¢iiriikk’ sdzcliglinden
sonra uzun ¢izgi, nokta imlerini bir arada kullaniyor. Tiirk¢ede olmayan bu
noktalama iminin ne anlama geldigini kestirmek c¢ok zor, hatta olanaksiz.

5 Behget Necatigil, Siirler 1972-1979, Biitiin Yapitlari, s. 58, YKY, 2. baski, Ekim 2000.

6 Behget Necatigil, Konusmalar Konferanslar, Biitin Eserleri 6, Diizyazilar 2, s. 543, Cem Y. ,
Istanbul 1983.

7  Behget Necatigil, Siirler 1948-1972, Biitiin Yapitlari, s. 177, YKY, 3. baski, Ekim 2000
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Belki gorsel bir degerinin oldugu diisiiniilebilir. Ece Ayhan’da ve Ikinci
Yeni’nin diger sairlerinde bdylesine yazimsal sapmalarin bir hayli ¢ok oldu-
gu rahatca soylenebilir. Ikinci Yeni sairlerinin karakteristik 6zelliklerinden
biri de, siirde dil bilgisi kurallarina inanmayislaridir.

Bu baglamda su sonuca varilabilir: Diizyazida yazim kurallarma uy-
mak zorunludur; ama sairden bu zorunlulugu duymasini bekleyemeyiz. Sair
yazim kurallarini, noktalama imleri ve gostergelerini; yeni anlamlar elde
etmek, yepyeni cagrisimlar olusturabilmek, kisisel dilini kurabilmek igin
kendince bir mantikla kullanabilir; ama bu basarilamiyorsa yapilan yazim-
sal sapmalar, birer dil yanlisi olmanin tesine gecemez.

kskok

Siirlerde anlamsal sapmalarin (alisiimamis bagdastirmalarin) da be-
lirli bir agirligr var. Bir metni siir kilmanin en biiyiik olanagidir alisi/mamus
bagdastirmalar. Iki ya da daha ¢ok sozciigiin anlamli bir biitiin olusturacak
bicimde bir araya getirilmesiyle olusurlar. ‘Yesil gomlek’ dediginizde alisil-
mis bir bagdastirma yapmis olursunuz. Alisilmistir bu tiir séyleyislere. Bu
nedenle ‘yesil gomlek’ bagdastirmasi kimseyi etkilemez, sasirtmaz, diistin-
diirtmez; yadirgatici olamaz. Bir ¢agrisim giicli de yoktur bdylesi alisilmig
bagdastirmalarin. Alisilmamis bagdastirmalar ise 0yle degil. Etkileyicidir-
ler, yanginlar gikartir, firtinalar baslatabilirler. insann imgelemini eyleme
gegirirler, diis kurdururlar, biiyiik anlamlarim {iretilmesini saglarlar. Ornek-
lerine bakildiginda kolayca goriilebilir bu: “Girdin iste ofkeli bir aksama”
dizesindeki ‘6fkeli bir aksam’ s6zclik 6begi; alisilmamis bir bagdastirmadir.
Alisilmisin disindadir, yeni bir kullanimdir bu. ‘Ofke’, insana ait bir dzellik-
tir, ama burada ‘aksam’1 nitelemektedir. Bu nedenle diistindiiriictidiir, ¢ag-
risim yiki vardir, sasirticidir, alisilmigin pesinde olanlar i¢in yadirgaticidir.

Ikinci Yeni’nin siir 6rneklerinde ¢okca alisilmamis bagdastirma kulla-
nilmistir. Her sair kendi kisisel dilini kurmak, 6zgiin olmak, siirde kendine
0zel bir yer agmak i¢in birbirine uzak sozciikleri bir araya getirmeye, bag-
dastirmaya asir1 6zen gostermislerdir. Bu tutumla olusturduklari dizeler ¢cag-
risimla ytikli, oldukga etkileyici ve diisiindiiriictidiir. Okuyucunun anlamlar
iiretmesine biiyiik olanaklar sunarlar. Ikinci Yeni’nin hangi sairine bakilirsa
bakilsin, alisilmamis bagdastirmalart sik¢a kullandiklart goriilecektir. Bu
saptamalar1 somutlastirmak i¢in bu sairlerden aktarilacak alisiimamis bag-
dastirmalar, samrim, agiklayici olacaktir. Ulkii Tamer’den birkag ornek:

“Benim sag¢larima saklanirdi, benim saglarim calilara”, “O eski bir giiver-
cindi her seyi anlamaya”, “Uyurken ikindi kalkanina siginirdim”, “Kor-
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kunun oriimceklerini anarim”, “Yikanisin, saclarimin riizgarr”, “Soguk
otlarin altinda biiyiik ¢cocuklar” , “Ya uzun parmakll silahlarina halkin”,
“Ya da varip kiyisina cesur bir ucurumun.” Uzar gider bu 6rnekler.

Cemal Siireya da ¢ok 6nemsemis alisilmamis bagdastirmalari. Bu so6z-
clik 6bekleri iizerinden siirini gelistirmis, 6zgiin kilmis, kendi kisisel dilini
kurmustur. Siir sanati bakimindan 6greticidir onun bagdastirmalari: “Dért-
nala sevismek lazim”, “Sen ¢ikardin utancint duvara astin”, “Goékyiiziinii
katlayip bir koseye koymustuk™, “Baslad1 Afiikast uzun bir gece”, “Giine-
sin ling¢ edildigi bir aksam”, “Saclarini tarasa bastan basa rumeli”, “Sen
yiiziine siirgiin oldugum kadmn / Kardesim olan gozlerini unutmadim / Co-
cugum olan alnini sevgilim olan agzini. Giivercin kuskusu cirlak giines.”,
“Kibrit cak masmavi yanardi sesin”, “Jandarma daima nesirde kalacaktir /
Eskiyalar silahlarint capraz astikea tiirkiilerine”, “Oliimii siyah bir kakiil
gibi alnina diisiirmesini bildi”, “Yiiregin yaban argosu”, “Bogazinda bu-
ruldu kaldi Tiirkce /| Mevsimlerin tiiliine sarili halde”, “Bunun i¢in eto-
burdur petrol / Bunun icin dfkelidir ozsu”, “Ikide bir elini bagina gotiiriip /
Riizgdrda dagilan yalnizligini / Diizeltiyorsun’...

Anlamsal sapmalar: Snemsemis ve sik¢a kullanmustir Ikinci Yeni sairle-
ri. Birkag 6rnek daha: “Beni sevdiniz mi? yangindir parmaklariniz.” (Edip
Cansever), “Denizin pencereleri siirgiiliiydii” (ilhan Berk), “Bahar seller
gotirdl boguldu yaz” (Sezai Karakoc), “Bir bakmisim baloncusu ucmus
kan mavisi balonlar” (Ece Ayhan).

skesksk

Ciimlelere iligkin olgularin, ciimle diizeyinde dilsel birimler arasinda
kurulan bagmtilarin tiimii, soz dizimi olarak tanimlanir. Ciimlelerde 6zne,
yuklem, timleg (dolayli tiimleg, zarf tiimleci, diiz timleg), 6gelerinin timi
ya da birkag1 bulunabilir. Gerekli oldugu halde, bir diizyazi climlesinde bu
Ogelerden birinin kullanilmamasi ya da yanlis bir yerde kullanilmasi; o
cliimlenin yanlig kuruldugunu, yanlis oldugunu gdésterir. Ayrica, anlamli bir
ctimle kurabilmenin tek olanagi olan ¢ekim eklerinin de dogru kullanilma-
lar1 beklenir.

Arif Damar’in, “Sana vermiyecek olduktan istemiyordum” ve “Hadi
gittim doniip donitip ardima baktiktan gitmek mi bu™® dizeleri elestirilmis,
‘sonra’ sozcligliiniin eksikligi nedeniyle bu siir ciimlelerinin yanlis oldugu
sOylenmisti. Sairden, kusursuz bir diizyazi climlesi istenmisti. Bu dizelerde-
ki ‘sonra’sdzciginin eksikligi her okuyucu tarafindan kolayca anlasilacagi,

8  Arif Damar, Saat Sekizi Ge¢ Vurdu, s. 10, Kendi Yayini, Ocak 1962, Istanbul Matbaas.
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yerine konulacagi sdylenebilir. Okuyucunun da siire kiigiik bir katkist olsun
istenmis. Begenilir ya da begenilmez, sairin soz diziminde yaptig1 kiiciik bir
eksiltme bu.

Kabul edilmis ciimle kurallarina, aligilmis ciimle yapilarina aykiri bir
dil kurmak sairlerin hep giindeminde olmustur. Ciinkii bazi sairler siirlerini
farkli okumalara agmak, yepyeni ¢agrisimlar olusturacak bigimde kurgu-
lamak istegindedir. Bu basarildiginda, sairin tasarimi; dilin, s6z diziminin
ve hayatin yeni bir tasarimi olarak siirde somutlasir. Bu, imgelerin de ye-
nilesmesini getirir. Diger dilsel sapmalarda oldugu gibi soz dizimsel (dil
bilgisel) sapmalarda da; dilin daha etkili kullanilmasi, sdzciiklerin anlam
ve ses bakimindan 6ne ¢ikartilmasi amaglanir. Hem siirde hem diizyazida
hem de konusmada kullanilagelen, kurallara baglanmis dilin isleyisini boz-
mak, yeni anlamlar olusturacak farkli ciimleler kurgulamak énemsenir. Bu
okuyucunun dilsel kosullanmisligini da sarsar. Ayrica bu, siirin kullanila-
gelen verili dilin disinda, yepyeni bir dille yazilabilecegini de gosterir. Siir
dilinin boylesine yenilenmesi; okuyucuyu, okuyucunun algilama bi¢imini
de yeniler. Ikinci Yeni sairleri boyle diisiinerek; siirlerinde séz dizimsel (dil
bilgisel) sapmalar1 agirlikli olarak kullanmislardir. Cemal Siireya’nm su
dizeleri iizerine diisiiniilebilir: “Iki gemiciynen Van Gogh’dan asirilmis”,
“Biz eskiden de en asagi boyleydik senlen” dizellerinde ‘ile’ ilgeciyle yeni
kullanim bigimleri olusturulmus. ‘gemiciyle’ denecek yerde ‘gemiciynen’;
‘seninle’ denilecek yerde ise ‘senlen’diye yazilmistir. ““ “Bir yandan ¢an ¢a-
liyorum biiyiik yasamaklara” dizesinde ise ‘yasamak’ mastar eylemine -ler,
-lar cogul eki getirilmis. Edip Cansever’de de ¢okca 6rnegi olan bu kulla-
mim Tiirk siirine Ikinci Yeni’yle girdigini ve bir sapma oldugunu belirlemek
gerekiyor. “Gibi bir Erzurumlu yanindan gecen minarelerin” dizesinde
ise siir climlesi ‘gibi’ ilgeciyle baslatiliyor. Tiirk¢ede, kurallar ¢ergevesin-
de, boyle bir kullanim yok. * ...giizeldiysen de cirkindiysen de” denilemez
Tiirk¢ede. “Kopekler gizli bir dagt havlar” dizesindeki ‘havlamak’ eylemi,
gecissiz bir eylemdir, yani nesne almaz; ama nesne (dagi) verilmis. Gegisli
bir eylem gibi kullanilmis. “Kisne kirazinit ve gé¢, mevsim” dizesi de dyle.
‘Kisnemek’ eylemi de nesne almaz. " Yapraklar gibi bulustunuzdu /Kokular
gibi sevistinizdi” dizelerinde ise iki eylem cekim eki pes pese getirilmis.
Edip Cansever de yapiyor bunu. ‘Seni Giinlere Boldiim’ siirindeki “Siirler
soylenir, siirler biter / Biz bu sevdayi neresine sakladikdi sen ona bak da
/ Kahverengi avuglarina mi gozlerinin / Tam oradan mi kahverengi yagan
bir aydinliga.” dizelerinde ‘saklamak’ eylemini ‘sakladikdr’ bigiminde ce-
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kimliyor.” Goriilen ge¢mis zaman eki -di (di,- du, -di, -ti, -t1, tu, -tii) pes
pese kullantyor. ‘K’ sert {insiiziinden sonra ‘t’ sert iinsiizii gelmesi gerekir-
ken; Edip Cansever ‘d’ linsiiziinii kullantyor. Bu da dil bilgisel, bi¢im bilim-
sel bir sapma elbette. Tiirkgede bdyle bir kullanim yok, olamaz da; ama bir
anlam tretilebilmis bu kullanim bi¢imiyle. ‘Sakladik’ denilerek, birlikte
yapilan bir eylemden, ortak bir anidan s6z edilmis olunuyor. “Sakladikd1r”
denilerek de, siir 6znelerinden biri; digerinin bir davranigina karsi tiziintii-
stinii, alinganligini, kirginligini bildirmis oluyor.

Dilsel kurallara saldiran bu tutum deyimlerden, atasdzlerinden yarar-
lanirken de kendini gosteriyor. Deyimler kaliplagsmis sozlerdir. Sozciik ek-
lenemez, ¢ikartilamaz, yapilar degistirilemez. Cemal Siireya, elbette bunu
biliyor; ama ‘bir stkuimlik cant var’ deyimini bozguna ugratarak, “Giizin-
cigim ufak bir kadin bir opiisliik cani var” dizesinde ‘bir opiisliik cani
var” bigimine doniistiiriiyor. ‘Yokus asagr’, “Irmak asagy inen giiz parcast”
dizesinde ‘wrmak asagi’; ‘at binenin, kili¢c kugsananin’ deyimi de “Saman-
lik sevigenin diyor” biciminde kurgulaniyor. Sezai Karako¢ da “kas goiz
etmek” deyimini “Oliim bana giinde iki kere goz kas eder” dizesinde ‘géz
kags etmek’ bigimine doniistiiriiyor. Deyimlerle ilgili dilsel kurallarin digina
cikmaktan bagka bir sey degildir bu.

Cekim eklerinin kullaniminda da 6zgiir davraniyor sairler. Turgut Uyar,

“kendimi bir yillarin i¢clerine kapadim / kendimi koyuverdim bir sulara’ di-

zelerinde, teklik bildiren ‘bir’s6zcliglinden sonra ‘yil” sozciigiine cokluk eki
(-ler, -lar) veriyor. Bu da dil bilgisi kurallarina aykir1 bir kullanimdr.

Siir ciimlelerinin kurgulanisinda da sasirtic oluyor Ikinci Yeni sairleri.
“Bir yanda Sirkeci’nin kadin dolu trenleri” yerine, “Bir yanda Sirkeci’nin
tren dolu kadinlar1” (Cemal Siireya); “Peynirlerin kotii kagitlara sarildi-
&1 o diikkanlarda” yerine “...... peynirlerin kotii diikkanlara / sarildigi o
kagitlarda” (Turgut Uyar) denilerek; ya da “En akilli tarafimdir bahikla
deniz tutmak. “ (Edip Cansever) dizesinde oldugu gibi anlam olusturmanin
dilsel mantigina, gergeklige kars1 ¢ikiliyor. Boylece aligilan olgu ve olayla-
rin fark edilmesi saglaniyor. Kendisine dayatilan ¢irkinliklere karsi uyari-
liyor insan. Bu, tanimlanmis ctimle kaliplarinin disina ¢ikilarak yapiliyor.

skesksk

Sessel sapmalar da az degildir Tiirk siirinde. Edip Cansever, “Bir giin
¢ kisi tam pigakla c¢ekip alacaklar” , “En giizel oyulanim picakla, ya da
celikten bir keskiyle” dizelerinde; ‘bigak’ yerine ‘picak’ diyor. Sozciikteki

9  Edip Cansever, Yeniden (Biitiin Siirleri), s. 483, Cem Y. , Istanbul, 1981
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‘b’ sesini, ‘p’ile degistiriyor. Bu sessel sapma 1970’1i yillarda ¢ok sevilmisti.
Geng sairler, ‘picak’ demekten kendilerini alamaz olmustu. Her sessel sap-
manin bdylesine tuttugu, yayginlastigi sdylenemez. Sairlerin kendi renk-
lerini tretmek igin sessel sapmalara yoneldigini gosteren pek ¢ok ornek
var Tirk siirinde: “evelsi (evvelsi), iydin (iyiyiydin), p i r i n ¢ ¢ ¢ (piring),
n’apar (ne yapar), n’oldu (ne oldu)... gibi.

Bir bagka dilsel sapma da toplumsal bir kesimin kendi aralarinda kul-
landiklar1 dilin kullaniminda kendini gosteriyor. Ortak dilin disinda bir isle-
yis gosterdigi igin kesimsel sapma olarak adlandiriliyor. Giinliik yasantida
geng gruplarin “Moruk naber ya”, “Pampa kopuyomuyuz gece.”, “Bildigin
kek cikti ortim. Bavul hatta.” gibi ciimlelerle konustuklarini, iletisim kur-
duklarint goriirsiiniiz. Bunun siirde bir yansimasi yok heniiz; ama yeralti
(underground) edebiyatinda anlatilan gizli, yasalara aykir1 eylemleri ger-
ceklestiren 6znelerin aralarinda kullandiklari dil, kesimsel bir sapma olarak
degerlendirilebilir.

Su da var: yaygin olmasa da, baz1 sairlerin kullanimda olmayan sozciik-
leri kullandiklar1 goriilebiliyor. Gegmis donemlerin sozciiklerini 6ne ¢ikar-
tan, o dénemin bicemini yeniden olusturmaya ¢alisan bu aranis; igerisinde
olunan ¢ag1 karsilayacak bir yenilik getirmedigi i¢in onemsizdir. Bu dilsel
tutumun Tiirk¢eyi zenginlestirmek i¢in derleme ve tarama ¢alismalart sonu-
cu elde edilmis Tiirkce sozciikleri canlandirma ve dile kazandirma ¢abasiyla
higbir iliskisi yoktur. Tarihsel donem sapmast olarak adlandirilan bu yonelis,
Tiirk siir dilini gelistirmenin bir yolu da degildir, olamaz. Lehge ve agizlar-
dan segilen sozciiklerle siir (roman, hikaye...) yazmay1 amaglayan le/igesel
sapmalar da bu baglamda degerlendirilebilir.

Siirlerde karsilasilan sozciiksel, bicim bilimsel, yazimsal, anlamsal
(alistimamis bagdastirma), soz dizimsel (dil bilgisel), sessel, kesimsel ve
tarihsel donem diye adlandirilan dilsel sapmalarin tiimiine; toplumun bii-
tiinii tarafindan benimsenmis, kurallara baglanmis dil ile anlatilamayanlart
anlatabilmek i¢in bagvurulur. Yani her dilsel sapma; dilin sinirlarini genisle-
terek yepyeni bir anlam, yepyeni bir imge olusturmak durumundadir. Eger
bu basarilamamissa, her dilsel/ sapma bir dil yanhsidir. Sair, elbette dilin
sinirlarini genigletmeyi deneyebilir, denemelidir. Siir, bunun i¢in en verimli
alandir. Bu baglamda eldeki en biiyiik olanak ise imgedir.



