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Ayse YURDAKUL*

enis anlamiyla lisan veya dil, insanlarin iletisimini' saglayan bir
Garath ve mubhtelif isaretlerden (seslerden, harflerden, bicim bi-

rimlerinden, sézciiklerden® vs.) olusan bir sistemdir. Diger sistem
isaretlerinin aksine sozctikler iki yonlidiir veya ¢ift eklemlidir. Yoniin biri,
isareti isimlendiren dis yon (isitim imgesi veya sesletim) iken digeri, isaretin
anlamini (tanimini) teskil eden i¢ yondiir (Ediskun 2005: 9, Huber 2008: 50).
Ornegin otomobil sdzcuigliniin bilesenleri, otomobil ad1 ile “motorlu, dort te-

kerlekli kara tagit” tanimidir (TDK 2011: 1823).

Insanlarin arasindaki iletisim belirli bir hedef kitleye yéneldigi igin dilin
kullanim: da baglamsaldir. Boylelikle dil, ya insanlarin giinlitk yasamlarin-
daki ya da teknik veya mesleki alanlarindaki iletisimini gerceklestirmektedir.
Dilin baglamsallig1 dogrultusunda dilsel isaretlerin bilesenlerine bir dilin
belirli bir tiirti (varyant) tigiincii bilesen olarak eklenmelidir. Bir dil toplu-
lugunun her ferdinin kullandig1 genel veya ortak dilin yani sira agiz, lehge,
argo, halk dili, teknik dil ve bilim dili de varyant grubuna dahildir (Yildirim
2012: 565). Varyant; es anlamlilik, cok anlamlilik ve es adlilik gibi anlam so-
runlarinin azaltilmasina biiyiik bir katkida bulunmaktadir (Yurdakul 2016:
95).

Hubere gore, (farkli teknik dillerde kullanilan) bir s6zciik anlaminin
birden fazla ad1 olabilir veya tam aksine bir sozciik ad: birden fazla anlam
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1 [lletisimin temelinde anlama ve anlasilma vardur.

2 Bu ¢aligmada ele alinacak olan isaret yalnizca teknik terim niteligindeki sozctiktiir (bk. ilerleyen
(alt) boliimler).
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tastyabilir (Huber 2008: 168). Ilk baglamdaki anlam sorunu es anlamlilik,
ikinci baglamda belirtilen anlam iliskisi ise ¢ok anlamlilik veya es adliliktir
(Huber 2008: 172, Atmaca 2013: 118, 122). Ad ve anlam bakimindan bire
birlik olmadig1 i¢in bu anlam sorunlar ortaya ¢itkmaktadir.

“Aym topraklar iizerinde yasayan, aralarinda dil, tarih, [...] birligi olan
insan toplulugu” (TDK 2011: 1683) olarak tanimlanan millet ve ulus sozctik-
lerinde es anlamlilik goriiliir. Sesletimleri farkli olan (es anlamli) sozciikler,
tanimlar1 agisindan aynidir.

Fare adini1 ve birbiriyle baglantili olan “kiigiik viicutlu, kemirgen, memeli
hayvan” ve “diiz bir yiizey iizerinde yuvarlanan bir top araciligiyla imlecin
hareketini saglayan elektronik ara¢” anlamlarini tastyan fare sdzctigli cok an-
lamhidir (TDK 2012: 850) ¢iinkii bu s6zctigiin anlamlarinda sekil benzerligi
mevcuttur.

Es adl1 sozciikler de 6rnegin say1 anlaminda kullanilan yiiz (100) ile can-
lilarin baglarinin 6n boliimii olarak bilinen yiizdiir. Ornek verilen es adlilik
iliskisine kumagsin disa getirilen boliimii anlamindaki yiiz sozctigi de ekle-
nebilir (TDK 2011: 2630). Cok anlaml1 sozctigti es adli sozciiklerden ayiran
ozellik ise tanimlarinin benzerligi veya farklihigidir. Zira es adli sézctiklerin
anlamlari, birbirinden bagimsiz ve tamamen ayrimhidir.

Hem disiplinler arasinda hem de disiplin icinde meydana gelen bu an-
lam sorunlary, dil kullanicilar: arasinda da anlagsmazliklar yaratabilmektedir.
Bu ¢aligmanin 6nciil amaci, teknik varyasyonun bir drnegi olan Tiirkge ulag-
tirma terminolojisindeki (terimler biitiiniindeki) anlam sorunlarini incele-
mek ve sozciik saydamligy, sozciik tiiretkenliginin (bigim bilimsel tiiretkenli-
gin) ol¢iimil ve yeni sozciik tiiretimi gibi cesitli bigim bilimsel yaklagimlarla
¢ozmektir (Erdem 2016: 172-173, Ullmann 1978: 356-357, bk. Bolim 2.4).

Ulastirma terminolojisindeki anlam sorunlarinin giderilmesiyle birlikte
her terim igin tam bir ad ve bir anlam (terim birligi) elde edilecektir. Terim
birligi, her seyden 6nce ulastirma terminolojisinin tutarlilig1 veya tutarl kul-
lanilmas1 bakimindan gerekmektedir. Tasvir edilen siire¢ standartlagtirma-
dir. Standartlastirma siirecinin hedefi, anlam sorunlarini ¢6ziip, terim birligi
olusturarak teknik dildeki olas1 anlagmazliklar1 6nleyebilmektir.

Tiirk¢e Ulastirma Terminolojisinin Standartlastirilmasi

Bu bolim, bir terminolojinin standartlastirilmasina Tiirk¢e ulagtirma
terimleri 6rnegi tizerinden agirlik vermektedir ve dort alt boliime ayrilir. Ilk
alt bolimde, ulastirma sistemine ve ulagtirma terminolojisinin yapisina de-
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gindikten sonra s6z konusu terminolojiden birkag 6rnek terim ikinci alt bo-
limde adlandirilip tanimlanacaktir. Ilerleyen béliimlerde, ulagtirma terim-
lerinin anlam iligkileri ve anlam sorunlar1 ve akabinde bu sorunlarin farkli
bigim bilimsel yontemlerle giderilmesi betimlenecektir.

Ulastirma Terminolojisi

Dar anlamiyla ulastirma; yayalar1 (yolcular1), yiikleri ve her tiirld ta-
sitlar1 bulundugu konumdan bagka bir konuma ulagim yollar1 tizerinden
aktarmasidir (tasimasidir). Ulastirma sisteminin bilesenleri (pargalar1) ya-
yalar, yiikler, tasitlar ve yollardir. Ayrica yolcu ve yiik, ulasim sistemindeki
hareketli (yer degistiren) ulasim araglar tarafindan bir noktadan bagka bir
noktaya taginan nesnelerdir (Kaya 2008: 31).

Cesitli tagitlarin, farkli ulagim yollarindaki hareketlerine gore ulastirma;
kara yolu, demir yolu, hava yolu ve deniz yolu ulasimi olmak tizere dort tiire
ayrilir (Kaya 2008: 32). Tiirkiyedeki ulasimin gelisimi, 1923’te demir yolu
ile baglamis ve 1950’ye kadar siirmiistiir. 1950 yilindan itibaren ulasimda,
gliniimiize kadar uzanan bir doniim noktasi olmustur. Bu siirecte kara yolu
ulagimi agirlik kazanmigtir. Demir yolu ve bilhassa hava yolu ile deniz yolu
ulasimini gelistirebilmek i¢in 1983 ile 1993 yillarin1 kapsayan siirecte Ulas-
tirma Bakanligi, Ulastirma Ana Plam ile ¢galigmalarina baslamistir (Akgiin-
gor ve Demirel 2004: 424-425).

Ulagim alaninin Tiirkge sozciik dagarcigina birgok sozlitkten erigilebil-
mektedir. Dort ulagim tiiriiniin de Tiirkge sozciik dagarcigini Ingilizce terim
karsiliklariyla kullanima sunan sozciik envanteri 6rnegi Ulastirma Denizci-
lik ve Haberlesme Terimleri Sozliigiidiir. Bu sozlitkte ve yazinin basinda da
belirtildigi gibi terim birligini saglayabilmek icin ulastirma terimlerinin ola-
st anlam sorunlarinin giderilmesi hedeflenmektedir (T.C. Ulagtirma Deniz-
cilik ve Haberlegsme Bakanlig1 2012: 8).

Mevcut ¢aligmadaki ulagim sistemi terimleri, ad-tanim iligkileri baki-
mindan mercek altina alinacaktir. Dolayisiyla bundan sonraki alt bolimde
Tiirkge ulastirma sistemi terminolojisi, bilimsel kaynaklar yardimiyla ve be-
lirli kriterlerle belirlenecektir.

Ulastirma Terimlerinin Elde Edilmesi

Anlam sorunlar1 incelenmeden 6nce ulastirma terimleri secilmelidir.
Belirleme siireci dort asamay1 kapsamaktadir. Ik asgamada ulastirma termi-
nolojisi, “ulagtirma sistemi terminolojsi” olarak daraltilir. Ikinci etap da te-
rim adlarinin (sesletimlerinin) bilimsel kaynaklardan ¢ikarilmasidir. Ugiin-
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cii agamada ise metinlerden elde edilen adlar TDK’nin Tiirkce Sozliigii’yle
(TDK 2012) tanimlanacaktir. Bu siirecin son asamasinda, bilimsel metinler-
den cikarilan ulastirma terimleri iligkilendirilecektir.

Terim adlarinin segilmesi yedi kritere baglidir. Kriterler, 6nceliklerine
gore asagida siralanmistir:

- Adlarin segilmesi i¢in gereken belirli baglamdaki (ulastirma sistemi
terminolojisindeki) bilimsel met(i)n(ler)in se¢ilmesi

- Belirlenecek olan ad sayisinin sinirlanmasi

- Ad tirtintin siirlanmasi

- Adlarin yapisinin siirlanmasi

- Adlarin uzunlugunun sinirlanmasi

- Anlam sorunlari olan terimlere gore adlarin se¢ilmesi
- Birbiriyle iliskili terimlere gore adlarin se¢ilmesi

Siralanan kriterlerin ayrintilar1 da dikkate alinmalidir. Onciil kriter,
ulastirma sistemi alanindaki bilimsel met(i)n(ler)in belirlenmesidir. Bunun
i¢in Kaya'nin “Tiirkiyede Ulastirma Sektoriiniin Genel Goriiniimii ve Sorun-
lar1” ve Ardig ve Sadaklioglu'nun “Sehirleraras: Yolcu Tasimaciliginda Hizmet
Kalitesinin Olgiimii: Tokat Ornegi” baslikli metinleri secilmistir (Kaya 2008:
31-37, Ardi¢ ve Sadaklioglu 2009: 173). Ikinci kriter ise metinlerden elde
edilecek ad sayisinin 12’ye sinirlanmasidir. Akabindeki kriter, ad tiirtiniin
isim olarak kisitlanmasidir. Ad yapisi, ya goz gibi basit sozciiklerden ya da
gozliik gibi yapim ekiyle kurulan tiirevlerden ve goz doktoru gibi basit s6z-
ciiklerin bir araya gelmesiyle tiiretilen birlesik sozciiklerden olusabilir.

Bi¢im biliminde ad yapisindan degil, sozciik yapisindan bahsedilir. S6z-
ciik yapisy; basit sozciik, tiirev ve birlesik sozciik olmak tizere {i¢ tiire ayrilir
(Ediskun 2005: 103, bk. yukaridaki 6rnekler). Tiirevler ve birlesik sozciik-
ler, basit sozciiklerle karsilanamayan anlamlar1 (6r. dar veya 6zel anlamlari)
karsilamak igin iiretilen yeni sozciiklerdir. Ediskun’un belirttigi sozciiklerin
yant sira kaliplasmus sozciikler (0r. gozde kisi), deyimlesmis sozciikler (6r. ace-
mi ¢aylak) ve alint sozciikler (or. pozisyon) de Korkmaz’in kuramindaki yeni
s6zclk turleri arasinda bulunmaktadir (Korkmaz 2009: 30)

fakat bu ¢alismada yalnizca Ediskun’'un siniflandirmasina yonelinecek-
tir. Tlirkge sozcitk dagarciginin bir¢ok dilden (6r. Arap¢adan, Fransizcadan,
Fars¢adan, Latinceden vs.) etkilenmis olmasi nedeniyle (Durmus 2004: 6-12)
incelenecek ulastirma terimleri arasinda muhtemelen alint1 s6zctikler de be-
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lirecektir. Alint1 sézciikler; basit, tiirev ve birlesik sozciiklerin yapisina sahip
oldugu icin de ayr1 grupta analiz edilmeyecektir. Ornegin pozisyon sdzciigii
anlam bilimsel a¢idan bir alint1 s6zciiktiir ama bigim bilimsel agidan, -syon
eki almasi1 nedeniyle bir tiirevdir.

Adlarin uzunlugu bakimindan bu ¢alismada en fazla iki basit sozctiklii
birlesik sozciikler tercih edilecektir. Basit sdzctigiin ve tiirevlerin uzunlugu,
sozciik yapisindan 6tiirii bir basit sozciigii asmadigi icin bu baglamda dikka-
te alinmayacaktir. Bir taraftan, birkag kez belirtilen es anlamlilik, ¢ok anlam-
lilik ve es adlilik iliskileri de kriter olarak kullanilacaktir. Diger taraftan bire
birlik bag1 olan karsit anlamlilik, alt-iist anlamlilik, parga-biitiin iliskisi gibi
baska sozciik iligkileri de ulastirma terimlerinin adlarinin belirlenmesinde
o6nem arz edecektir (bk. Bolum 2.3).

Somutlastirilan bu yedi kriterle bilimsel metinlerden ¢ikarilan terimle-
rin adlar1 asagida alfabetik siralanmustir:

1. demir yolu
2. deniz yolu

3. hava yolu

4. kara yolu

5. tasimacilik

6. tasit

7. ulasim

8. ulasim arac

9. ulastirma (sistemi)
10. yol

11. yolcu

12. yiik

Belirlenen 12 ulastirma soézciigi TDKnin Tiirkce Sozliigii'yle (TDK
2012) asagidaki gizelgede yine alfabe sirasina gore dizilip tanimlanmustir.
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Cizelge 2.1. Ulastirma Terimlerinin Adlar1 ve Tanimlar1

Terim Ad1 | Terim Tanimi Kaynak
demir yolu  |“lokomotif, vagon vb. demir tekerlekli tasitlarin | (TDK 2012: 621)
iizerinde hareket ettigi, paralel iki ray dosenerek
yapilan bir yol tiirii”
deniz yolu  |“deniz tasitlarinin izlemek zorunda olduklar: yol”| (TDK 2012: 630)
hava yolu  |“hava tasitlarimn ugus sirasinda izlemeye zorun-| (TDK 2012:
lu olduklar: yol” 1065)
kara yolu  |“yerlesim merkezlerini birbirine karadan bagla-| (TDK 2012:
yan yol” 1324)
tasimacihik |“insan, mal vb.nin gesitli araglarla bir yerden bir | (TDK 2012:
yere tasinmasi isi’ 2279)
tasit “otomobil, tren, gemi, ucak gibi tasima araglari-| (TDK 2012:
nin ortak adr” 2280)
ulasim 1. “koyler, sehirler, tilkeler arasinda bir yerden | (TDK 2012:
bir yere gidis gelis” 2414)

2. “bir seyi bir yerden baska bir yere aktarma”

ulagim aract | tagit” (TDK 2012: 141)

ulastirma  |“insanlarin, mallarm, haberlerin ulasmasin sag-| (TDK 2012:)

(sistemi) layan islerin ve araglarin tiimii”

yol rayda®, “karada, havada, suda bir yerden bir | (TDK 2012:

yere gitmek icin asilan uzakhk” 2602)

yolcu “yolculuga ¢ikmis kimse” (TDK 2012:
2604)

yiik “araba, hayvan vb.nin tasidigi seylerin hepsi” (TDK 2012:
2621)

Adlarin ve tanimlarin birlesimiyle terimler meydana gelmistir. $6yle ki
yiik adinin “araba, hayvan vb.nin tasidig seylerin hepsi” tanimiyla birlesi-
minden yiik terimi olusur (TDK 2012: 2621). Higbir terim tek basina degil-
dir ¢iinkdi bagka terimlerle anlam iliskileri kurmakta ve bu sekilde, bir ter-
minoloji dizgesi insa etmektedir. Bir sonraki alt bolimde ulastirma sistemi
terimleri arasindaki bu sozciik baglarina deginilecektir. *

Ulagtirma Terimlerinin Anlam iligkileri ve Anlam Sorunlar

Terimler tanimlandiktan sonra bu tanimlarin yardimiyla ulastirma
terimleri iliskilendirilecektir. Bir tarafta, ad-anlam bire birligi saglayan alt-

3 TDK’nin yol sozctigliniin taniminda rayda kelimesi bulunmadigindan dolay1 bu kelime TDK’nin
tanimina bu ¢alismada eklenmistir.
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iist anlamhilik ve parca-biitiin iliskisi gibi iligskilere rastlanirken diger tarafta,
anlam sorunlari yaratan iliskiler de yer almaktadir. Yazinin baginda, anlam
sorunlart teskil eden sozciik iliskileri tanimlandigi i¢in bu noktada yalnizca
bire birlik saglayan (tiirlii) iliskiler 6rneklerle agiklanacaktir.

Oncelikle alt-iist anlamlilik 6zel sozciik(ler) ile genel sézciigiin iliskisidir.
Bu iliskiye 6rnek olarak alt anlam olan yemek masasi ve tist anlam olan masa
sozciigii verilebilir. Ozel sézciik, kategori siralamasinin alt mertebesindedir
ve dar bir anlama sahiptir. Genel sézciik ise ayn1 siralamanin iist mertebesin-
dedir ve genis bir anlam tasir.

Tipki alt-iist anlamlilik gibi bir mertebe siralamas: iliskisi olan parga-
biitiin iliskisi bir biitiin ile bilesen(ler)i arasinda bulunmaktadir. Ornegin el
sozcuiglinlin pargasi parmak sozciigdiir. Tam tersine parmak sézctigiiniin
de biitlinii el sozciigidiir.

Anlam bilimsel yondeki mertebe siralamasi iliskilerinin haricinde islev-
sellik, zamansallik, nedensellik, faydacilik ve karsit anlamlilik gibi mertebe
siralamasini kapsamayan sozciik iliskileri de vardir (Yurdakul 2016: 58-59,
145). Islevsellik bag1 kuran sozciikler, drnegin iiretici ve iiriin terimleridir.
Neticede iiretici bir @iriin {iretmektedir ve dolayisiyla {iretme islevini goriir.
Zamansallik iliskisi icinde ise 6rnegin kis ve yaz gibi mevsim adlari olabilir.
Bunun 6tesinde nedensellik iliskisi, kaza ve zarar sozciikleri arasinda sap-
tanabilir ¢linkii kaza bir zarara sebebiyet vermektedir. Faydacilik iliskisine
ornek olan sozciikler, havuz ve yiizme terimleridir. S6z edilen 6rnekte havuz,
ici suyla doldurulmug ve yiizmeye yarayan bir cukurdur. Ornegin fakirlik
ve zenginlik sozctikleri de karsit anlamli sozciiklerdir ve tanimlari en az bir
ozellik dogrultusunda birbirine aykiridir (Giinay 2007: 177). Iki sozciik ara-
sinda belirgin olan en 6nemli karsit 6zellik de para ve(ya) mal olgiitidiir.
Fakirlikte bu miilkiyetten az veya hi¢ bulunmazken zenginlikte ¢ok bulunur.

Asagidaki ¢izelgede, Cizelge 2.1deki terim tanimlarindan tiiretilen
ve ulastirma terimleri arasindaki bire birlik bagini gosteren cesitli anlam
iliskileri gosterilmektedir:

Gizelge 2.2. Ulastirma Terimlerinin Bire Birlik Gosteren Anlam iligkileri

Terimler Terim liskisi

tasit — ulastirma (sistemi) parga-biitiin iliskisi
tasit — yolcu faydacilik iligkisi
tasit - yiik faydacilik iliskisi
ulasim araci - ulastirma (sistemi) parga-biitiin iliskisi
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ulasim araci - yolcu faydacilik iligkisi
ulasim araci - yiik faydacilik iliskisi
ulastirma - tasimacilik faydacilik iligkisi
ulastirma - ulagim faydacilik iligkisi
yol - demir yolu alt-tist anlamlilik
yol - deniz yolu alt-tist anlamlilik
yol — hava yolu alt-tist anlamlilik
yol - kara yolu alt-tist anlamlilik
yol - tasit faydacilik iligkisi
yol - ulasim arac: faydacilik iliskisi
yol — ulastirma (sistemi) parca-biitiin iliskisi
yol - yolcu faydacilik iligkisi
yol - yiik faydacilik iliskisi
yolcu - ulastirma (sistemi) parca-biitiin iligkisi
yiik - ulastirma (sistemi) parga-biitiin iliskisi

Bire birlik 6zelligini tasiyan anlam iliskilerinin, ulagtirma terminoloji-
sinde saptanmasi bu noktada birka¢ érnekle agiklanacaktir. Ornegin demir
yolu teriminin tist anlami yol terimiyken demir yolu sdzctigii de yol sdzctigii-
niin alt anlamidir. Bu alt-tist anlamlilik iliskisi, yol s6zciigliniin tanimindaki
ray-da, karada, havada, suda 6zelliklerinden tiretilir.

Diger bir anlam iliskisi 6rnegindeki ulastirma sistemi sézctigii yolcu soz-
cligiiniin bitiiniiyken yolcu sozcugii de ulastirma sistemi sdzcigiiniin par-
cas1 niteliginde siniflandirilir. Bahsi gegen par¢a-biitiin iligkisinin olusumu,
ulastirma sistemi sozciigiiniin tanimindaki “insanlarin” 6zelligine baglana-
bilir.

Son olarak yiik ve ulastirma araci terimleri arasinda faydacilik iliskisi
yer almaktadir. yiik sdzctigliniin tanimindaki tasidigi 6zelliginden dolay1 bu
iki sozciik arasinda faydacilik iliskisi kurulur ¢iinkii ulastirma araci, yiikiin
tasinmasi agisindan fayda gosterir.

Ulastirma terimleri baz1 bire birlik iliskilerini icermemektedir (bk. Ci-
zelge 2.2). Bunlar; islevsellik, nedensellik, zamansallik ve karsit anlamliliktir.
Belirtilen iligkilerin olusmama nedeni, bu iliskileri olusturabilecek 6zellikle-
rin, incelenen ulastirma sistemi terimleri deneginde bulunmamasidir

fakat anlam iliskileri i¢inde, anlasmazliklara yol agan ve terim birligi-
ne zarar veren anlam sorunlari da belirmistir. Tanimlanan ulastirma soz-
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ciiklerinden besinde es anlamlilik, ¢cok anlamlilik ve es adlilik gibi sorunlar
tespit edilmistir. Cizelge 2.1deki tanimlarindan yola ¢ikarak tasimacilik ile
ulasim terimleri es anlamlilik bagi kurar ¢iinki her iki sozciik degisik ad-
landirilsa da ayni tanimlanir. Ikisi de bir ulagim nesnesini (yiikii ve(ya) yol-
cuyu) tasima islevini gérmektedir. Ayni anlami tagimaktan otiirii bagka bir
anlamdaslik iliskisi kuran sozciikler de tasit ve ulasim aract sozciikleridir.
Yine Cizelge 2.1deki tanimlar kargilastirilirsa iki terimin de bir nesneyi bir
yerden bir yere tasiyan ara¢ manasini icerdigi tespit edilir.

Es anlamliligin haricinde ulasim ve yol sozciikleri de ¢ok anlamli birer
sozciiktiir. Zira bunlar, ayn1 ada ragmen birbiriyle baglantili (benzer, ortak
yonlii) tanimlara sahiptir. Ulasim s6zctigii, hem gidis gelis hem de bir ulagim
nesnesini tagima anlaminda kullanilmaktadir. Genis anlamdaki yol sézciigii
ise ulagim tiirtine bagli olarak demir, deniz, hava ve kara yolunu kapsamak-
tadur.

Belirtilen bu anlam sorunlarinin aksine es adlilik iliskisi, hi¢bir s6zcii-
gtin farkli anlamlar1 bulunmamasi nedeniyle mevcut galismada yoktur. Bu
durum, incelenen Tiirk¢e ulagtirma sistemi terminolojisinin yalnizca tek
teknik dile iliskin olmasina baglanabilmektedir. Bir sonraki alt boliimde bu
anlam sorunlarinin degisik bi¢im bilimsel yontemlerle ortadan kaldirilmas:
ele aliacaktir.

Ulastirma Terimlerinin Anlam Sorunlarinin Bi¢im Bilimsel Agidan
Giderilmesi

Standartlastirma siirecinin son agsamasinda, anlam sorunlari tegkil eden
terimler farkli bigim bilimsel yaklagimlarla giderilecektir. Oncelikle, birer
tiirev olan tasimacilik ile ulasim sozciikleri arasindaki es anlamliligin ¢6ziil-
mesi gerekmektedir.

Iki s6zciigiin de ayn1 yapiya sahip olmasindan dolay1 sdzciik koklerinin
yeni sozciik (bk. Bolim 2.2) tiiretkenligi (Erdem 2016: 172) incelenecektir.
TDK'nin Tiirkge Sozliigiinden alinan verilere gore, tasimacilik ve ulasim soz-
ciiklerinin kokleri olan tasi- ve ulas- ek(ler)* alarak farkli sayida farkli yeni
sozciikler tiiretmektedir. 41 farkli yeni sozciik, tasi- kokiinden tiiretilebilir-
ken (TDK 2012: 2279-2281) ulas- kokii, tasi- kokiine nispeten daha az (tam
18) farkl yeni sozciik tiretir (TDK 2012: 2414). Daha tiiretken olan tasi- ko-
kiinden kazanilan yeni sozciiklerden birkags; tasuma, tasimaci, tasimacilik,

4 Tagimacilik s6zcgl, tagi- koki ve -ma, -c1 ve -lik eklerinden tiretilir. Ulagim sozctigii de ulag- kokii
ve -1m ekinden olusur.

Tiirk Dili m
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tasimak, toplu tasima, toplu tasimacilik, tasinabilir, tasiyici sozciikleridir. Ote
yandan, daha az yeni sozciik olusturabilen ulas- kokiiniin sozciik ailesinde
ornegin ulasabilmek, ulasilma, deniz yolu ulasimi, ulasma sozciikleri mev-
cuttur. Sonug olarak tasimacilik sézcigii ulasim sdzciigiine tercih edilir.

Degisik yapilara sahip olan tasit ve ulasim araci sozciikleri de anlamdas-
tir fakat yapilar1 ayrimhidir. Tagsit so6zciigi, tasi- kokii ve buna ulanan -t ya-
pim ekinden tiretilen bir tiirevdir. Ulasim araci s6zciigii de tasit sozctigiiniin
aksine ulasim ve arag sozciiklerinin bir araya gelmesiyle olusan bir birlesik
sozciiktiir (Ediskun 2005: 103). Dolayisiyla iki ulastirma sézctigii arasindaki
bu anlam sorunu, saydamlik kriterince giderilecektir. Birlesik sozciiklerin
bilesenleri olan basit sozciikler, anlam belirginligi gostermektedir.’ Saydam-
lik kriteri agisindan ulasim araci, bilesenlerinin anlamlarinin belirginligin-
den otiirii tasit sozctigline nispeten daha saydamdir (Erdem 2016: 173). Zira
ulasim araci teriminin bilesenlerinden, ulasimi saglayan ara¢ anlamu tiiretilir.
Bu anlam bi¢im bilimsel yonden belirgindir. Neticede ulasim araci sdzcugi
tasit sozctigiine tercih edilir.

Bi¢im bilimsel ¢6ziim siirecinin ikinci boliimiinde ¢ok anlamlilik soru-
nuna deginilecektir. Cok anlamli s6zciik olan yol terimi, diger anlam sorun-
sal sozciiklerden farkli olarak yeni sozciik tiiretme yontemiyle giderilecek-
tir. Yol sozcligiiniin benzer anlamlar1 dikkate alinarak alt anlam niteliginde
birlesik sozciikler (6r. demir yolu, deniz yolu, hava yolu, kara yolu) tiireti-
lecektir. Cizelge 2.1de de bu sozciiklerden soz edildiginden &tiirii yeniden
olusturulmalar: gerekmemektedir.

Ulasim sozciigli de analiz edilen ulagtirma sistemi terimleri arasinda bu-
lunan diger bir ¢ok anlamli sozciiktiir fakat es anlamlilik iliskisinde de sapta-
nip “bir seyi bir yerden baska bir yere aktarma” anlaminda (TDK 2012: 2414)
reddedildigi i¢in bu durumdaki ¢ok anlamlilik sorunu da ayn1 anda ortadan
kalkmuistir. Coziim siirecinin neticesinde yol sozctigii yalnizca “bir yerden bir
yere gidis gelis” (TDK 2012: 2414) manasinda kullanilmalidir. Diger anlam
i¢in, yol ve yiik aktarma anlamu igin ise sirf tagimacilik s6zciigii onerilmekte-
dir (bk. tasimacilik ve ulasim anlamdaslari i¢in yapilan yukaridaki agiklama).

Tiirkce ulastirma terminolojisinde tespit edilen biitiin anlam sorunla-
r1 farkli bi¢im bilimsel yaklasimlarla sozciik dagarcigindan temizlenmistir.

5  Saydam olmayan birlesik sozciik 6rnegin kavunigi (renk) sézctigudiir ¢linkii bilegenler, birlesme
stirecinde anlam degisikligine ugramistir ve bilesenlerden ¢ikarilmasi gereken anlam (kavunun igi)
ile asil anlam (pembe egilimli sar1 renk) arasinda fark vardir.
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Son béliimde de bu sorunlarin ortadan kaldirilmasinin faydalar1 ve teknik
dildeki iletisime olan katkilar1 iizerinde durulacaktir.

Sonug¢

Terminoloji standartlastirilmasi amaciyla yapilan bu ¢alismada gesitli
anlam sorunlar1 Tiirk¢e ulastirma sistemi terimleri drnegi iizerinden sap-
tanip farkli bigim bilimsel yontemlerle giderilmistir. Her terim adi ve an-
lam1 arasinda bire birlik (terim birligi) olusturarak bir¢ok anlam sorunu
¢ozilmistir. Es anlamlhiligin yol a¢tig1 ad fazlaligindan ve es adliligin ve
¢ok anlamliligin neden oldugu anlam kargasasindan dolay: anlasmazliklar
yasanabilmektedir. Boylelikle, incelenen (ulastirma sistemi) terminoloji(sin)
deki sorunlarin giderilmesiyle birlikte terminolojinin tutarli yapilandirilma-
s1 saglanabilmekte ve disiplin i¢i anlasmazliklar azaltilabilmekte veya onle-
nebilmektedir. Sonug olarak ulastirma sistemi terminolojisi, anlam sorunla-
rinin ortadan kaldirilmasiyla standartlagtirilmistir.

Miiteakip caligmalarda, cevaplanmayan sorular ve incelenmeyen olgu-
lar analiz edilebilir. Mevcut aragtirmayi genisletebilmek i¢in bu baglamda
birkag unsura odaklanilacaktir. Ornegin ismin diginda baska sozciik tiirleri
(or. fiil, sifat vs.) iizerine tetkikler yapilabilir. Ayrica ulastirma terimlerinin
anlam sorunlarini ¢6zmekte uygulanan bi¢cim bilimsel yontemler degisik bir
terminoloji i¢in de (6r. bilgisayar terminolojisinde) kullanilabilir. Yapilan
calisma, Tiirkgenin yani sira Almanca ve Ingilizce gibi baska dillerle de iler-
letilebilir.

Akabinde, farkl: diller (6r. Tiirk¢e ve Almanca) arasinda meydana gele-
bilecek ¢eviri sorunlarina ve bunlarin ¢6ziim stirecine de agirhik verilebilir.
Farkl1 dillerdeki geviri sorunlarinin kaynaginin es anlamlilik, gok anlamlilik
ve es adlilik gibi tek dildeki anlam sorunlarindan dogdugu, yiiriitillen bagka
bir aragtirma ¢ergevesinde saptanmigstir. Tek dildeki anlam sorunlarinin be-
raberinde getirdigi ¢eviri sorunlari, kaynak dil ve erek dil arasinda bire bir
sozciiksel bagin (es degerliligin) eksikliginden kaynaklanmaktadir. Anlam
sorunlarindan bagimsizca gergeklesen sozciik boslugu (kaynak dildeki her-
hangi bir sozciigiin erek dilde karsiliksiz olmasi) da baska bir geviri sorunu
teskil etmektedir (Yurdakul 2016: 171-179). Sozciik boslugunun haricindeki
geviri sorunlari, tek dildeki anlam sorunlarinin bi¢im bilimsel yontemlerle
giderilmesiyle birlikte ¢oziilebilir.
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