ELESTIRI / INCELEME

( TAMGALAR VE SULEYMAN

COBANOGLU SiirRi UZERINE

“Tiirkceyi omuzlamaus o yemyesil bohg%
dizleri sarsiliyor kan geliyor agzindan”

B Siirin tamimini yapmak oldukca zordur. Bu sebeple daha ¢cok siirin ne
olmadig Gizerinde durulur. Siiri tarif eden tanimlar ise sairine gore
degisir. Nihayetinde siir, sairin diinyasina gore sekillenir. Siir, sairin
nefes alisidir, rityasidir, kavgasidir, askidir, 1zdirabidir. Siiri viicuda
getiren seyler sairin icinde bulundugu zamana ve diinyaya gore se-
killenir. Okudugu kitap, seyrettigi film, basina gelen ac1 tath olaylar,
gerilimler kisacasi hayata dair her sey sairin yazdig siiri belirler. Bu-
nunla birlikte gecmisten gelen siir mirasi da sairin diinyasim etKkiler.
Bundan kacis yoktur. T. S. Eliot'in tespiti bu bakimdan onemlidir:

“Icinde yasadigimiz caga kadar yaratilms biitiin sanat abideleri, kendi
aralarinda ideal bir diizen ve biitiin olustururlar, iste bu biitiin ve ideal
diizen, yeni bir eserin kendilerine katilmasiyla degisiklige ugrar. Yeni ese-
rin yaratilmasindan once eksiksiz bir biitiin olusturan eski eserler, ken-
dilerine yeninin katilmasiyla, aralarindaki iliski ve biitiine nazaran nis-
pet ve degerleri bakimindan degisirler, iste buna eski ile yeni arasindaki
uyum diyoruz.” (Eliot, 2008: 23) Dolayisiyla siirin gecmisini ve sairin
bugiiniinii dikkate almadan kapsamli ve nesnel bir siir/sanat elestiri-
si miimkiin degildir. Orhan Okay bu hususu soyle aciklar: “Konumuz
siir. Giizel sanatlarin bir dali olarak edebiyatin da en karmasik, en kay-
pak bahsi. Siirin, giizel siivin ne oldugu iizerinde biraz kafa yoranlar, cok
defa siirin giizelligini anlamis veya kabul etmislerse de, neden giizel oldu-
gunu izah etmekte giicliik cekmislerdir. Denizde, avuclarinizda yakala-
yacaginizi zannettiginiz zaman coktan parmaklariniz arasindan siyrilip
kurtulmus bir balik gibidir siir.” (Okay, 2015: 13) Siiri kisiye 6zgii kilan,
sanatin bir subesi haline getiren de bu goreceli yapisidir. Siiri bir ta-
kim kistaslarla ele alabiliriz, begenimizi belirleyen birtakim veriler
siralayabiliriz lakin son tahlilde her siirin okuyucudaki karslhgy
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nesnel bir Olcliye oturtmamiz mimkiin
degildir. Bu durum 6zellikle de modern siir
soz konusu oldugunda daha belirgin héle
gelir. Ciinki modernizmin getirdigi anla-
y1s her bireyi ayr1 birer evren kabul eder ve
bu biricikligi adeta kutsar. Bu sebeple de
her bireyin anlam diinyas1 kendine 0zgij,
cok katmanli yapiya sahiptir. Sanat ise bu
yeni donemin yegane kutsali kabul edilir.
19. ylzyilin sonu ile 20. ytizyilin basindan
itibaren mistik veya metafizik bilginin te-
mel araci olarak sanatin 6ne siiriilmesi de
bu zihniyetin yansimalarindandir. Tarkov-
ski'nin su s6zii buna 1s1k tutabilir: “Tekrar-
liyorum, sanat bir tiir duadir ve insan yalniz-
ca dualariyla yasar.” (Tarkovski, 2009: 206)

90’larin Getirdigi

Her kusak, oncekilerin iizerine kendi siiri-
ni insa eder. Kdyden kente goc, sehirlesme,
sanayilesme, modernite, siyasal gerilimler,
ekonomik krizler veya toplumsal olaylar
sairin diinyasina tesir eder. Tanpinar'in tespiti de bu yondedir: “Dogas: itiba-
riyle sanat, her donemde sosyal ve siyasi cevresinden etkilenir, gelisimini dénemin
gerceklik tasavvurlarina paralel bicimde siirdiiriiv.” (Tanpinar, 1992: 101) Bu
sebeple 90’larin huzursuz ortamu siire de yansimistir. 80 Kusagi'nin aksine
90 Kusagi'nin daha serbest bir ortamda meseleleri ele alma imkéanina sahip
olusu siirin sahasini genisletmistir. Siileyman Cobanoglu'nun da icinde bu-
lundugu 90 Kusag sairleri, Turk siirine doniik yeni tislup denemeleriyle 6ne
cikar. Adi Uistiinde “deneme” olan bu cabalarin cok az1 tutunabilmistir. Coba-
noglu'nun giindeme getirdigi “Modern Hece-Yeni Hece” bunlardan biridir. ilk
siirlerini 1990 senesinde yayimlayan Cobanoglu, siir diinyasinda ilgiyle kar-
sitlanmistir. Kullandig1 hece 6lciisti dolayisiyla biyik altindan giiliimseyenle-
re aldiris etmeden yoluna devam eden Cobanoglu bu dénemde yayimladig:
siirlerini 1995 senesinde Siirler Cagla ismiyle kitaplastirmistir. Ben kendisini
Siirler Cagla'nin 1997 senesinde Mavi Yayinciliktan cikan ikinci baskisiyla ta-
nmimistim. Daha 6ncesinde dergilerde cikan siirlerinden de az cok haberdardik.
Universiteye yeni basladigim o yillarda icinde bulundugum yayin grubu ayni
zamanda Yeni Diinya, Mavi Kus ve Sehrengiz dergilerini cikariyordu. Burada bir
araya gelen sairler internet tizerinden de iletisimi stirdiiriiyordu. Bu ortamlar-
da Cobanoglu'nun tartisildigini hatirliyorum. Siirler Cagla’y1 okuduktan sonra
siirlerin hece Olctisiiyle yazilmis olmasi beni hic rahatsiz etmemisti. Oysa ge-
leneksel hece sairlerini okumaya tahammiil edemeyen bir nesildik. Ozellikle
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de Bes Hececiler, Milli Edebiyat, Yedi Mesaleciler vs. glindemimizde olmayan
akimlardu. ikinci Yeni sairleri ile birlikte o yillarin baskin ismi siiphesiz ismet
Ozel'di. Dolayisiyla Ozel'in sdylediklerine kulak verirdik. ismet Ozel'in Siiley-
man Cobanoglu siirlerine dikkat ceken yazisi da ona yonelmemize sebep ol-
mustu. 97 senesinde Sehrengiz dergisinde cikan soylesisinin hemen dncesinde
biz de Bursa'da cikardigimiz Ahenk dergisi icin Cobanoglu ile sdylesi yapmis
ve yayimlamistik. Saniyorum o yillardaki ilk sdylesilerden biridir bu yaptigi-
miz soylesi. Kendisiyle telefonda goristiigiimde ve faks ile gelen soylesi ce-
vaplarini okudugumda zihnimde ne dedigini bilen, kararli ve donanimli bir
sair goruintiisii belirmisti. Cobanoglu'nun Tiirkce hassasiyeti, kiiltiirel yozlas-
maya dikkat cekmesi, kadim gelenege olan vurgusu, modernizmin getirdigi
diinyevilesmeye tepkisi ilk kitabindan itibaren belirgindir. Yobazliga Ovgii ve
Ask ile Hain Kardes isimli deneme kitaplari da bu izlekte degerlendirilebilir. Co-
banoglu'nun bu bilince ulasmasinda -tipk: Sezai Karakoc, Cemal Siireya, Ece
Ayhan’da oldugu gibi- parasiz yatili okumasinin tesirini dikkate almak gere-
kiyor. Bu anlamda Cobanoglu'nun ilkokuldan sonra parasiz yatili sinavlarini
kazanarak Ankara’ya gitmesi hayatindaki en 6nemli kirilmalardan biridir. Biz
de parasiz yatili okudugumuz icin Cobanoglu'nun diinyasini anlamlandira-
biliyorduk. Bunca yil sonra baktigimizda Cobanoglu'nun cizgisini bozmadan
yoluna devam etmis olmasini bu bilinc¢ diizeyi ve yasadig1 zamani okuyabilme
yetenegiyle aciklayabiliriz.

Modern Hece ile Yeniden

Sunu acikca belirtmeliyiz ki Garip ve Ikinci Yeni'nin etkisiyle sessizlige gémii-
len hece siirini 90’lardan itibaren doniistiirerek yeniden giindeme getiren Sii-
leyman Cobanoglu’dur. Ozal'in baslattig1 liberallesme, Batr’ya acilma, serbest
piyasa ekonomisi, 6zel televizyon kanallar1 tizerinden modernizm ve post-
modernizm tartismalari yapiliyorken hece siirinin ansizin ortaya cikmasi he-
men herkesi sasirtmisti. Burada saskinliga sebep olan husus Cobanoglu'nun
yazdig1 hece olciilii siirlerin modern donemin sorunlarini etkili sekilde ortaya
koyuyor olmasiydi. O zamana kadar Sezai Karakoc, Turgut Uyar, Ece Ayhan
ismet Ozel veya Cahit Zarifoglu ile giindeme gelen modernite ve diinyevilesme
elestirisi ilk kez hece ile basarili sekilde ortaya konuyordu. Bunu gormezden
gelmenin imkani yoktu ve ismet Ozel dahil dénemin sairleri yazdiklariyla bu
yeni heceyi selamladilar. Toplumun bir kesimi her ne kadar Ismet Ozel'in ya-
z1styla Cobanoglu'nu tanimis olsa da ismet Ozel’e bu degerlendirmeyi yapti-
ran da Cobanoglu'nun giiclii siiridir. Cobanoglu bu cikisiyla donemin okurunu
-ikinci Yeni’yi de atlayarak- Yahya Kemal, A. Muhip Diranas, Cahit Sitki Taranci,
Ziya Osman Saba ve Behcet Necatigil’e eklemlemeyi denemistir. Yeninin, bir
bakima eskiye reddiye olarak belirdigi Cumhuriyet Donemi siirinin aksine Co-
banoglu'nun bu tercihi -kendi deyimiyle- gerici bir damari temsil etmektedir.
Sair bunun bilincindedir ve tercihinin getirdigi zorlugun farkindadir. Sair bu
cabasiyla arada kopmus bir parcay1 ulamak derdindedir. Clinkii Cobanoglu tip-
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ki1 Tanpinar'in dedigi gibi “Hakikatte bir edebiyat ve sanat ancak kendi an’anesi
icinde yenilesebilir... Garb milletlerini bilhassa temyiz eden vasif, bu kendi ken-
dilerini bilme keyfiyetleri, sanat ve edebiyatlarinda daima bir devam aramalari,
milli kaynaklara her an yeni bastan yaklasmalar: keyfiyetidir.” (Tanpinar, 1992:
87-90) gorlisindedir. Bu durumu somutlastirmak icin ismet Ozel'in askerdey-
ken Ataol Behramoglu'na yazdig: su satirlar: ahntllayablhrlz.

“Ataol Kardesim; gece taarruzundan déniiyorduk. Icinde bulundugumuz
REO hizla alaya dogru ilerliyordu. Yol bitmek bilmiyordu. Yirmi kadar
adam sogugun ve acligin etkisiyle biiziilmiis, uyukluyordu. Herkes var-
dig1 yerde sicak yemek ve yatak bulamayacagini biliyordu. Umutsuzluk
c6kmiistii. Giin yorgunlukla gecmisti ve dniimiizdeki giiniin beter olacagt
bilinen bir seydi. Aracin icini bogan zifir asker adamlarin icinden yayil-
masti. Actik ve soguk kemiklerimize isliyordu. Bir an tiz, yanik bir ses yiik-
seldi. Bir uzun hava. Bir saattir agzini bicak agmayan adamlardan sesler
gelmeye baslads. ‘Helal olsun-Yasa-Allah razi olsun’... Ben icimden kopan
seyi pek iyi bildigimden herkesin duygularini iyi degerlendirebiliyordum.
Icimize bir sey dolmustu. Gidali bir sey. Bir sey eklendi bize. Daha dik du-
ruldu. Yasamakla bir bag kuruldu. Ve o sese bir tapinma basladi. Esasen
tapinmayla birlikte hayat da basladi. Ben bir sairim ve diiz yaziyi iyi kivi-
ramiyorum. Bunu yazmayi mutlaka diledim. Ciinkii 6mriim boyunca sa-
natin islevinin ne oldugunun somutlandigini gérmemistim. Ik kez insan
yasamasina maddi olmadigi sanilan bir unsurun boylesine miidahale et-
tigini ve onu degistirdigini gérdiim. Oyle ki bicim ve 6z iliskileri degil ya-
samaya bir yanit olusu (sanatin) ilgi cekti.” (Behramoglu, 1995: 88-89)

Ozel'in yukaridaki satirlarda bahsettigi hayatla baglanti kuran o gidali sey sii-
rin sesidir. Cobanoglu'nun hece dlciisiine degil de sese 6ncelik tanimasi iste bu
bakis acisinin verimidir. Ciinkii Cobanoglu'na gore hecenin imkanlar1 heniiz
tikenmemistir. Tipk: “Modern Lirik” veya “Modern Epik” gibi hecenin de mo-
dern bir Gislupla yeniden yazilabilecegini belirten Cobanoglu, bu iddiasini yaz-
diga siirlerle ortaya koymustur. Ikinci Yeni'nin musra ici ses benzerlikleriyle
sagladig1 ahengi Cobanoglu, hecenin geleneksel uyak tiirleri ile kurmayi dene-
mis, bunda biiyiik dlctide basarili da olmustur. Lakin Cobanoglu'nun giinde-
me tasidigl “Modern Hece”nin Cobanoglu disinda etkili ikinci ismini saymak-
ta zorlaniyoruz. Bu durum Cobanoglu'nun metinlerinin giicinii gostermesi
bakimindan 6nemlidir. Bugiin itibariyle genc sairlerin ezici cogunlugunun
serbest vezinli siirler yazdigini sdylesek de “Modern Hece"yi tercih eden sair-
lerin say1sinin arttigini belirtmemiz gerekiyor. Iste bu da Cobanoglu’nun bir
diger basarisidir.

“Siirimin Biiyiik Atalar1”

Cobanoglu bir soylesisinde siirinin kaynaklarini soyle aciklar: “Siirimin biiyiik
atalari, bastanbasa hece siiri, dsik ve tekke edebiyatidir; Yunus Emre’nin kutup
yuldizi oldugu o muhtesem sema. Bunu elde var bir diye séylemiyorum, zaten ma-
lum diye sGylemiyorum; gercekten ve ézellikle 6yledir. Onciilerimiz arasinda say-
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mamiz icap edenleri sorarsaniz, Hasim’den ve Yahya Kemal'den baslayarak Cahit
Sitki, Asaf Hélet ve 6zellikle Behcet Necatigil.” (Yazgic, 2009: 29) isin ilginc yan1
Cobanoglu'nun “Bes Hececiler”i degil de Yahya Kemal, Ahmet Hasim, Asaf Ha-
let gibi aruzla veya serbest nazimla yazan isimleri kendisine yakin gérmesidir.
Nitekim Yahya Kemal'in “Ok” disindaki tiim siirleri aruz 6lciisiiyle yazilmistir.
Cobanoglu'nun deyimiyle bu tek siir hecenin farkl bir sese kavusmasini sag-
lamistir. Hasim aruzla yazmis olsa da siiri musikiye yakin gormesi dolayisiyla
Cobanoglu'nun ses endisesine dahil olmustur. Asaf Halet ise ilk déneminde
aruzla yazsa da daha sonra serbest vezne gecmistir. Necip Fazil gibi hecenin en
glcli sairinin veya Faruk Nafiz'in Cobanoglu'nun etkilenme endisesi disinda
bulunmasi siire bakisinda cok yonlii bir arayis icerisinde oldugunu gosterir.
Bu durum Cobanoglu'nun derdinin sadece “hece” olmadigini ortaya koyar. Co-
banoglu'nun asil derdi “ses”tir. Saire gore sese yaslanmayan bir sey siir olmaz.
Bu sebeple olsa gerek sik sik heceyi ihya etmek gibi bir derdi olmadigini soyle-
me geregi duyar. Onun derdi daha cok darasi alinmis, modern isluba evrilmis
yeni bir siir yazmaktir. Bu anlamda “hece”, sairin siirini rafine edebilecek ge-
leneksel bir form oldugu icin tercihe sayandir. Cobanoglu icin 6ncelik, siirinin
bir gelenegin devami olmasidir. Hece bu anlamda kendi siirine giydirebilecegi
en uygun milli ve geleneksel bicemdir. Bu 6lciiye dayanarak yazdig: siirlerde
kadim gelenek, ask, gecmise 6zlem, cocukluk, milll ve dini duygular, yurt ve
kahramanlik, tabiat, modernizme baskaldiri, yozlasma, Anadolu, hiizlin, yal-
nizlik, siir ve Tiirkce gibi konular ele alir. Sairin konularina baktigimizda ikin-
ci Yeni'nin isledigi alanlari da tercih ettigi goriiliir. Bu durum Cobanoglu'nun
Tiirk siirini 6zellikle de ikinci Yeni'yi cok yonlii okuduguna isaret eder. Sairin
kimi siirlerindeki Ikinci Yeni havasi bu anlamda dikkat cekicidir. “Sair Meslek
Lisesi"nin “Mechul Ogrenci Aniti/Ece Ayhan” ile “Tekfurun Kiz1"nin “Kdse/Se-
zai Karakoc” ile “Geyik” siirin “Geyikli Gece/Turgut Uyar” ile veya “Amasyal
Uzman Cavusun Semiz Eskiyaya Soyle Bir Baktigidir” siirinin “Otesini Soyle-
meyecegim/Sezai Karakoc” siiriyle Ortiisen sesini bu cok yonli etkilesimin
ipuclar olarak okuyabiliriz. Bu anlamda Cobanoglu'nun kimi siirleri hece ki-
yafeti giydirilmis ikinci Yeni'yi andirir. Ozellikle de siirlerinin ahengi, konula-
r1ve temalari itibariyle bu benzerligi goz ardi edemeyiz.

ismet Ozel'in “Siirin énemi bir deneyimin (experience) dogrudan dogruya kendisi
olusundandair. Elbet bu deneyim baska bircok deneyimden izler tasir ve insani yeni
deneyimlere hazirlar, ama o anda var olanla insani mutabik kilar.” (Ozel, 1991:
54) tespitiyle soyleyecek olursak Cobanoglu'nun heceyi tercih edisinde ve te-
malarinda cocuklugunu gecirdigi koy hayati, icinde yetistigi Yoruk kiiltirg,
kendisine hem analik hem de babalik yapan Hasan dedesi vesilesiyle okudugu
siirler etkili olmustur. Nitekim saire gore cocuklugu uzatmak bilgelik alame-
tidir. Siirlerindeki koy hayatinin veya hatiralarin énemli kisminin cocukluk
donemine ait olmas1 da bu sebeptendir. Yoriik geleneginde dilden dile, ku-
laktan kulaga yayilan Yunus ilahileri, Karacaoglan siirleri, maniler, ninniler,
kosma veya kocaklamalar Cobanoglu'nun dogal gelisiminin birer parcasidir.
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Tabiri caizse Cobanoglu hece ruhunun yasadig: arkaik bir ortamda tiim koyiin
sahiplendigi 6ksiiz bir cocuk olarak yetismistir. Omrii boyunca sehir gérme-
mis babaannelerin, halalarin, yengelerin, ablalarin bulundugu boylesi bir or-
tamda gecen cocukluk yillar: sairin zihnini, dimagini ve ruhunu beslemistir.
ilhan Berk’in “Bir tragedyadur siir, hep tek bir kisiye gelir dayanir.” (Berk, 1993:
106) ctimlesindeki gibi Cobanoglu'nun kisisel tarihi anne 6zlemiyle kavrul-
mus bir sairin hikayesidir. Babasindan uzak kalisini da ekledigimizde sairin
diinyasini olusturan duygular koy ortamindaki geleneksel kodlarla alabilesiye
kaynasmis, hafizasina kazinmistir. Sairin pek cok siirinde cocukluguna doniis
yapmasl ve oradan beslendigini ortaya koymasi bunun gostergelerindendir.
Iste bu geleneksel kdy yasaminin ortaya cikardigi sair, “heceden baska 6lciiyle
yazmam” noktasina varmustir. Sairin “Islamc1” tanimlamasini kabul etmeye-
rek “Ben sadece siradan bir Miisliimamim.” demesi ve kiiltir milliyetciligine
vurgu yapmasl ayni siirecin yansimasidir. ismet Ozel'in ilk baskis1 2006’da
cikan ve sonraki baskilarinda genisletilen Kalin Tiirk isimli kitab1 tizerinden
Cobanoglu'nun 90’lardan itibaren yazdig: siirlerdeki dil ve kiiltiir vurgusunun
karsilastirmali olarak okunmasi sairin bugliniine dair ¢c6ziimlemeye yardimei
olacaktir. Biz sadece sunu belirtelim ki Cobanoglu kendisinden sonraki kusak-
lar1 etkiledigi gibi kendisinden énceki kusaklar1 da kismen etkilemistir. ismet
Ozel'in 2006'dan sonraki sdylemleri ile heceyi cagristiran siir denemeleri bu
baglamda degerlendirilebilir.

Siir=Suur

Cobanoglu, siire bakisini anlatan yazilar kaleme almasa da sanata, siire dair
goris ve diistincelerini hem sdylesileri hem de siirleri vasitasiyla dile ge-
tirmistir. Ona gore siir her seyden Once suur isidir. Gelenege, inanca, tarihe,
millete, vatana dair bir suur. Cobanoglu'na gore sair, iilkesinde veya diinyada
olup bitenlere kayitsiz kalmamalidir. Sair bu amacla hecenin geleneksel ko-
nular1 olan ask, doga, kahramanlik, inanc gibi konularin yaninda giiniimiiz
insaninin hem bireysel hem de siyasal/toplumsal sorunlarini siirlerine dahil
ederek “Modern Hece”nin sinirlarini olabildigince genisletmistir. Siirlerinde
bu anlayisin izlerini bulmak miimkiindiir. Bu anlamda Siirler Cagla’da “Bir Siir
Yaziyorum”, “Siir Kasilmalar1”, “Sair”; Hudayinabit'te “Cars1 Mars1”, “iftitah”;
Tamgalar’da “Ozan” ve “Sair Meslek Lisesi” siirleri onun siire bakisini ve yaz-
ma seriivenini yansitan metinler olarak degerlendirilebilir. Ornegin “Bir siir
yazacagim; tek kelime, tek 6zne / G6kkubbe altindaki en genis mavi hiizne / dair
olacak” (Cobanoglu, 1995: 55), “Bana siir gelirken serceler dile gelir / Temmuza
yagmur gelir koyuna kog katimi / Yesil ekinler bitmis gégsiimii yarmaktadir / At-
larin catlamadan 6nceki son adimi” (Cobanoglu, 2019: 17) veya “Eski tiirkii s6y-
lerim kiiflenmis sarkilar: / Hicaz dolab: degil yalelli yallah degil / Kiime kiime can
veren turnalarin ahidir / Paramparca bir sarki; ayarsiz, iirkiing, sefil” (2019: 98)
dizelerinde sairin siire bakisin gorebiliriz.
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Cobanoglu icin, bir seyleri vaaz eden, fikir asilama amac1 acik olan hece mak-
bul degildir. Bu sebeple M. Emin Yurdakul, Ziya Gokalp, Necip Fazil gibi sairleri
benimsemez. Cobanoglu'nun heceye bakisi Ozel'in su cimleleriyle ortiismek-
tedir:

“Ahmet Muhip Diranas Hece 6l¢iistinii kullanmistir. Necip Fazil da siir hece
olciisiiyle yazildigini bangir bangir bagirir. Ahmet Muhip Diranas‘da
béyle degildir. Oniimiizde siir var. ‘Hoyrattir bu Aksamiistleri daima’
pekala hem hece sayist uygundur, hem duraklari, hem de hecenin biitiin
problemleriicinde vardir. S6ylemek istedigim sey su: Marifet su élctiya da
bu élciiyii kullanmak degildir. Mesela modern Tiirk edebiyatinda Yahya
Kemal'den baska bir Allah’in kulu yoktur ki aruzu uygun siir dili olarak
bize sunabilmis olsun. Obiirlerinde iste nedir bunun kalib1 dedirtecek ka-
dar Failatiin-failatiin-feiliin tingirdar. Yahya Kemal'in ise yazdiklarinda
yine kalip vardir, ama sanki yoktur. Elbette siir bir bakima bicimin kendi-
sidir. Yani siirde 6zel olarak bir bicim problemi yoktur. Siir ortaya cikmis
hali ile bir bicimi dile getirir.” (Ozel, 2000:152)

Diinyay1 Tiirkce Okumak: Tamgalar

Siileyman Cobanoglu ilk kitabindan 14 yil sonra Hiidayinabit'i 2009 yilinda,
tctincu kitabi olan Tamgalar'1 ise 2019 yilinda yayimladi. Sair kitap yayimla-
ma konusunda aceleci degildir. Siirin demini almasini bekleyen sabarli bir sa-
irin tavridir bu. Aslinda siirden hic kopmayan, siiri hayatinin merkezine alan
bir isimden bahsediyoruz. Ara donemlerde dergilerde siirlerinin yayimlanma-
s1 ve bu siirlerin dilden dile dolasmasi bunun gostergesidir. Biitlin siirlerinde
hece dlctistinii bty ik bir ustalikla kullanan sairin ilk kitaba Siirler Cagla’da 40
siirin 34"inde 14’1 hece ol¢iisiin tercih etmis, daha sonraki kitaplarinda ise
171’li, 81, 7’1i, 5’li hece dlcuistinii kullanmustir. Sair, 14’14, 11°li, 81, 7’li ve 5’11
hece vezni tercihleriyle Yunus Emre ile kimi yonlerden ortaklik gostermek-
tedir. Bu bakimdan ses, soyleyis, 6lcii bakimindan sairin Yunus Emre ile ben-
zerligi belirgindir. Zira Yunus Emre de ahenge 6nem vermis ve bunu saglayan
vezin, kafiye, redif gibi unsurlari 6zenli bir sekilde kullanmistir (Kaplan, 1971:
9-11). Sezai Karakoc'un su yorumu Cobanoglu'nun Yunus’a dair bakis acisini
anlamamiza yardimeci olabilir: “Baz: siirlerinin hem heceye, hem aruza uyusu, bi-
¢im bakimindan da bu kaynasmay: isteyisinin ve suurunun isareti olsa gerek. Veya
Islam ruhu ve Tiirk yapisi, onda Gyle kaynasmustir ki siirin bicimi, 6lciisii, sesi, bir
yandan Tiirk sanatimin 6zel, 6biir yandan Islam sanatinin genel cizgilerine uyar.”
(Karakoc, 1999: 45) Cobanoglu'nun “Hece sairi degilim.” aciklamasindaki ince
noktay1 yukaridaki cimle tizerinden daha iyi anlamlandirabiliriz. Sairin nez-
dinde “kutup y1ldiz1” olarak tarif ettigi Yunus Emre’nin yeri baskadir. Eliot’in
deyisiyle “Hicbir sair, hicbir sanatci, kendisinden sonrakilere iletmek istedigi bii-
tiin bir diinya gériisiinii tek basina veremez.” (Eliot, 2007: 3) Bu sebeple Cobanog-
lu, tipkt Yunus gibi diinyaya Tiirkcenin penceresinden bakmayi 6nerir. Cinka
sair, Tiirkcenin islam dairesine girisini baska herkesten cok Yunus Emre’ye
baglar (Nujen: 2021).

4
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Sairin Tamgalar Kkitabi, Yunus Emre’ye
olan baghligini acikca ortaya koydugu son
eseridir. Cobanoglu, Tamgalar'da yer alan
her bolimiin basina Yunus Emre’nin farkli
siirlerinden alintiladig1 misralari-beyitleri
yerlestirmistir. Kitapta “Tamgalar” bashk-
11 birinci kismin baslangicinda “Kendii yo-
Iin aramayan adem degiil er olmadi” (2019:
11) musrasi, “Clrtik Cag” adini tasiyan
ikinci boliimiin basinda “Séyler isem séziim
savas soylemezsem cigerim bas / Cihan tolu-
dur kallas her birinden bir tas gelir” (2019:
85) beyti ve “Yankilar” baghikli iiciinct
bolimin basinda da “Derdsiizlere beniim
s6ziim benzer kaya yankisina” (2019: 107)
muisralar yer almistir. Onceki kitaplarinda
da bulunan Yunus vurgusu son kitabin-
da daha belirgin héle gelmistir. Cobanog-
lunun Yunus’a yaptigr bu israrhi vurgu
tipki Yunus’'un cagindakine benzer bir
kargasa doneminden geciyor olusumuzla
ilgilidir. Nasil ki Yunus yasadigi cagda mil-
letin caresizligine, imitsizligine, kafa karisikligina derman olmussa yasadigi-
miz cagda modernizmle birlikte ortaya cikan kargasadan da gelenekten gelen
samimi bir sesle selamete cikilabilir. Cobanoglu'nun, yasadigimiz zamana ve
asinan insani-ahlaki degerlere Yunus'un diliyle cevap aramasi bu etkilesimin
bir neticesidir.

Tamgalar'a mihiir vuran temel duygu sairin “hayal kiriklig1” olarak belirir.
Cobanoglu Tamgalar'da siirlestirdigi bu hayal kirikliklarinin ve elestirilerinin
arka planini bir soylesisinde soyle ifade eder:

“(...) Birincisi, bize ydnelecek saygiy1 hak edecek yapit sorunu. Sorula-
1 stislii giysilerinden soyup sormak gerekir; gercekten siir yazabiliyor
muyuz? Gercekten sanat iiretebiliyor muyuz, sormak gerek. ‘Sessiz Gemi’
ile ‘Serenat’, ‘Otuz Bes Yas’ ile ‘Solgun Bir Giil’ arasinda yiizyillar yok. O
miithis dénemden bu corak noktaya nasil geldik? Tiirk Siiri saygiyr hak
ettigi dénemlerde o saygiy: biiyiik élciide gordii. Son kirk elli yilda kac bii-
Yiik siir yazdik? Okuyucuyu sarsan, kusatan, doniistiiren kac siir gordiik?
Sayg talebinden énce bu sorulara yanit bulmamiz gerekiyor. Ikinci ola-
rak, sunu sdylemeli: sair biiyiik dlciide uzlasmay: secti. Bu rahat, konfor-
lu bir alan; ancak yazik ki, siir orada yasamuyor, soluk alamiyor. (...) Ote
yandan Sairler, kendi mahallelerinin bayat ezberlerini tekrarlamaktan
memnun. (...) Oysa siirden beklenen, hem alabildigine ulusal, hem de son
derece dzgiin olmasidir. Bu, tiim sanatlarin anasi olan siir s6z konusu ol-
dugunda, 6zellikle béyledir. Borges’in atalarinin ayak izlerini heyecanla
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arastirmasin amimsayin: ingiliz kékleriyle de yetinmez, Iskandinav pre-
historisine dek siirer bu arayisi. Ciinkii siir icin anadilde, kiiltiirel ve mitik
gecmiste titizlenmek, derinlesmek ve ilerlemekten baska bir yol yoktur. Si-
irin dogast budur. Bugiiniin siir ortami bu bilincte degil. Bu yiizden, orta-
ya konan metinlerin cogu, bilinmedik bir dilden yapilan ceviriler gibi. Bu
saygiyr hak eden bir sey degil. Son olarak, toplumun algisi, okurun diizeyi
konu edilebilir. Ancak onlari doniistiiriip gelistirmenin tek yolu da, yine
ortaya konan siirin, sanat iiriiniiniin niteligini yiikseltmektir. Saygi duy
ki sayg1 goresin. Kendi diline, gelenegine, kiiltiirel genetigine saygi goster-
meyen kisi, saygi géremez.”

Siileyman Cobanoglu'nun cagrisi milletin icinde yasayan, yasadig1 gibi yazan,
herhangi bir vatandas gibi dertlenen, sorunlari gormezlikten gelmeyen, sairli-
gin geleneksel kodlarini idrak eden suur insani olamaya davettir. Burada, her-
kesten Once sairin ses vermesi, adeta giindiiz gdziine elinde fenerle meydan-
lara inip “Adam ariyorum!” diye haykirmasi gerektigi vurgulanir. Sair bunu
yaparken de kendi geleneksel dil ve {islup yapisina dayanmalidir. isin mihenk
noktasi estetikten, sesten, ahenkten taviz vermeden milletle ortak atan kalbin
hissiyatini yansitmaktir. Milletin gecmisiyle ve bugiiniiyle kaynasarak ortaya
yeni bir ses cikarmaktir.

“Boz Athh Hizir”

Tanpinar siiri “Belki kendini bulan ruhun, insandaki ezeli hakikatle temasindan
dogan bir konusmadir; belki giizellik dedigimiz idealle bir ldhza bas basa kalma-
nin verdigi mestidir.” (Tanpinar, 1992: 14) seklinde tanimlayarak sairin meta-
fizik egilimine vurgu yapar. Cobanoglu'nun heniiz cocuk yasta yazdig: “Dere”
siirinden itibaren bu arayisa ortak oldugunu goriiriiz. Sairin tanimlamasiyla
Siirler Cagla bir haykiristir, infilaktir, pliskiirmedir. Hiidayinabit sokaga in-
mis sade bir sestir. Tamgalar ise bir meydan okuma, baskaldiri, cagri olarak
yorumlanabilir. Sair tilke veya diinya giindemindeki olaylara kayitsiz degildir.
Siyasi, kiiltiirel, toplumsal gidisata dair endiselerini siirlerinde yiiksek sesle
dile getirir. islam cografyasindaki zuliimler de sairin giindemindedir. Yu-
nus’'un kelimelerine yoresel deyisler ve kelimeler de eklenerek geleneksel bir
iislubun olusturuldugu siirlerde alttan gelen yiiksek tansiyon hissedilir. Im-
genin yaygin kullanimina ragmen siirler dogrudan okurun diinyasina girip
0zdeslik kurmasina imkan saglar. Nitekim kitabin 6zellikle ilk béliimiinde yer
alan siirler yogunlasmanin/sikismanin sonucu ortaya citkan infilaki animsat-
maktadir. Sair, hecenin geleneksel konularini genisleterek bireysel, toplumsal,
evrensel sorunlar: siirine konu ederek modern hecenin imkanlarini ortaya
koymustur. “Kurtbakis1”, “Ozan”, “Boz Ath Hizir”, “Yilk1”, “Ucgen”, “Ev lyesi”,
“Beseri Hoyrat”, “Sen Aslinda”, “Madenciyi Tekmele”, “Sair Meslek Lisesi”, “Sirt-
lan Hostlamak”, “Amasyali Uzman Cavus”, “Utaniyorum” bu baglamda okuna-
bilecek siirler olarak one cikmaktadir.
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Kitabin hemen basinda yer alan T. S. Eli-
ot'in “...siir insanlari birlestirmez, onlari
aywnr.” ctimlesi ismet Ozel'in 2003 tari-
hinde yazdig1 “Ben sizin durdugunuz yerden
tedirgin oldum, baska yere gidiyorum.” (Milli
Gazete, 4 Agustos 2003) climlesiyle birlik-
te okunabilir. Nitekim sair 2010 sonrasin-
da icinde bulundugu “mahalle” ile fikir ve
goniil ayriligina karar vermis gibidir. Bunu
Tamgalardaki siirlerinden de gorebiliyo-
ruz. Su misralar bu kararin ikrar1 gibidir:
“diinya bir kalabalik 1ssizlikmis anladik /
kalp testisi sizmasa yanarmas biitiin biitiin
/ avunalim diyeymis kabre nazir bu ctlimbiis
/ narkoz ve teselliler, Sofya Loren ve tiitiin.”
(2019: 21), “Ey kisi, ey maroken, ey merse-
des, pangonot / Ey yalan, ey alcalma: ciftlesir,
vergi verir /... / Yagdirip duruyorken esirge-
yen o Tanri / Bana siir gelirken soyle sana ne
gelir.” (2019: 19) Sair yasanan kiiltiirel yoz-
lasmadan, asinan insan iligkilerinden, na-
mertlikten, makamperestlikten, liks tut-
kusundan, rikisliikten, ahlaksizliktan rahatsizdir. Kitaptaki siirlerin biyiik
cogunlugu bu elestirileri konu edinmektedir. imge kullanimi bu tarz siirlerde
daha fazla yer almaktadir. Iste birkac érnek: “Hiiznii cok agirdi, aksam gogiin-
de / Kanamasi kesilemez bir aydi” (2019: 118), “Okul goge agmis, onyedimdeyim
/ Ucuz Bafra bunu yapmazdi oysa” (2019: 117), “ilk gole atlar gibi devrilir gibi
kara / agzim dopdolu siir yiiregimde bir yara” (2019: 111), “Ben, ¢'lerden bir ken-
ti adimlamis adamim / Duvarlarin dibinde diistiniirdii yalvaclar” (2019: 96) Bu
tarz siirlerin neredeyse tamami 14 ve 11’li hece 6lciisiiyle yazilmistir. Dogayi,
hayvanlari (at-kopek-kaz-balik-geyik-tarla kusu-kedi) ele aldig siirlerinde ise
ekseriyetle 7°li hece kullanilmistir. Bu siirlerinde Yunus Emre ve Karacaoglan
tesiri daha barizdir. Okstizliik temasi da pek cok siirde yer almistir: “Ama iste
bir tek O, sadece Diirr-i Yetim / Kendi kalbime beni sefkatiyle yediyor” (2019: 96),
“Yoksullardan kesilmis 6zenle dilimlenmis / Sen otur bekletilmis kanli biftekler gibi”
(2019: 96), “sana Oksiizlerden ad koyacaklar / kovulmus, itilmis Tanr: kuslar:
(2019: 13), “oysa biraz tuz olsa, kurbanlarin son tuzu / dksiiziin son umudu; son
kelime, son bakis” (2019: 21), “Oksiiz iste n'olacak / Sigirtmaca ana der” (2019:
66) Oksiizliik temas: Tiirk siirinde pek cok sairin temel motivasyonu olmus-
tur. Yahya Kemal, Ahmet Hasim, Riza Tevfik, Cenap Sahabettin, Ahmet Hamdi
Tanpinar, Behcet Necatigil, Cemal Siireya bu konuda bilinen isimlerdir. Coba-
noglu'nun bu sairleri referans gdstermesi siirini farkli bir acidan ele almamaiza
imkan saglayabilir. Bunlarin yani sira metinler arasilik, dini ve tarihi génder-

”
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meler, ironi, yoresel kavramlar, ontolojik sorgulamalar Cobanoglu siirlerinin
insa unsurlarindandir.

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz ki Stileyman Cobanoglu siiri Yunus Emre’nin
actig1 yolu benimseyen; Yahya Kemal'in ritim ve ahenk endisesini dikkate
alan; Behcet Necatigil'in az kelimeye dayal: saf siir anlayisini 6rnek alan; kis-
men Ikinci Yeni'nin imge anlayisini ve misra ici ses tekrarlarini heceye tagsi-
yan; geleneksel halk siiri olciilerini esas alan ve stirekli kendini gelistiren bir
modern hece siiridir. Sairin tim kitaplarinda ayni siir anlayis: yurtrlikte-
dir. Buna ragmen her kitapta yeni tislup denemeleri de goriiliir. Bu da sairin
modern hecenin sinirlarini sonuna kadar zorlayacagini haber verir. Sairin en
cok kullandig 6lcti olarak 14’1t ve 11’1i hece olciist dikkat ceker. Siirlerinde
cogunlukta tam kafiye kullanan sairin kosma, varsagi, mani, kocaklama tar-
z1 siirleri de giindemine aldig1 goriilityor. Cobanoglu siirinde dortliklerden
kurulan dizeler agirliktadir. Bunun yani sira ikili, iicli, besli, altili bentlerden
kurulu siirleri de bulunmaktadir. Cobanoglu'nun siirdeki 6nceligi ses uyumu
ve ahenktir. Sair icin hece 6lciisii bu ahenkle kaynastig1 oranda basarilidir. Bu
sebeple de hece ile birlikte misra ici asosans, aliterasyon ve cagrisim yontem-
lerini kullanir. Cobanoglu daha ilk siiriyle riistiinii ispatlayan ve ustalar arasi-
naisminiyazdiran sairlerdendir. Bu durum sairin, siirini gelistirmesine, cikan
her yeni kitabiyla yeni islup denemelerine girismesine engel olmamastir. Su
haliyle Cobanoglu siiri kendini tekrar etme hatasina diismeden “Modern He-
ce’nin yeni imkanlarini deneyerek yoluna devam eden canl bir siirdir. Konu-
larinmi giindelik hayattan ve toplumsal meselelerden aliyor olusu da sairin si-
irlerine olan ilginin artmasina yardimci olmaktadir. Yazimizi Cobanoglu'nun
su sOzilyle tamamlayalim: “Tiirkce 6yle bir dildir ki karsisinda dniinii iliklemeyen
adama kendini vermez. Tiirkceye o hiirmeti gostermezseniz Tiirkce bir sey yaza-
mazsiniz.” (Yazinin Ustalari: 2017)
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