ELESTIRI / INCELEME

( HUSEYIN FERHAD’IN

«“YARIM BiR STEP KURDUDUR”
(SIIRIN DOGUSU) SiiRi UZERINE
BAZI DIKKATLER

B Klasik Tiirk siirinde bugiinkii gibi her sey, her mevzu siire konu ea
memis, ama muayyen mevzular degisik sairler tarafindan tekraren
islenmistir. Zaten klasik devir sairlerinin konu diye bir derdi olma-
muist1. Her sair ayni konuyu isleyebilirdi. Ama bu isleme faaliyeti, bire
bir taklit, tekrar veya uyarlama seklinde degil ortak konuyu kendi
zevk ve hassasiyetine gore yazarak yepyeni bir eser ortaya koymak
ve boylelikle ifadede hiiner gostermek suretiyle edebi kudretini or-
taya koymak seklindeydi. Bu anlayis, Ibrahim Sinasi ile degisti. Siir-
de eskiye nazaran konu bakimindan bir genisleme s6z konusu oldu.
Daha Once siirde hic islenmemis konular, fikirler siire girdi. Recaiza-
de Mahmut Ekrem, “Zerrdttan siimilsa kadar her giizel sey siirdir.”* di-
yerek bu konu genislemesinin sinirlarini gosterdi. Hatta “Bu da Bir
Si'r-i Muhzin-i Diger”? bashikl siirinde 6rnek konular bile gosterdi.
Ondan sonra gelen nesiller siire konu olacak “sey” tizerindeki giizel-
lik kaydini kaldirarak. Glizel cirkin demeksizin her seyin siir konusu
olabilecegini soylemekle kalmadilar “Ariyet kitap arasinda unutulmus
cicek”ten “firkete”ye kadar her seyi siirlerinde konu olarak islediler.
Siirde konu meselesi yaninda siirin kendisi de tartisma konusu edil-
di. Siirin siiri yazildu.

Bizatihi siirin siir konusu edildigi orneklere giiniimiizde de rastla-
niyor. Bu orneklerden biri de giinimiiz sairlerinden Hiiseyin Fer-
had’in “Yarim Bir Step Kurdudur”? baslikl: siiridir. “Yarim Bir Step

1 Recaizade Mahmut Ekrem, Takdir-i Elhdn, Istanbul: Mahm{id Bey Matba'asi,
Istanbul 1301 (1884),s.9.

2 Recaizade Mahmut Ekrem, Zemzeme Uciincii Kisim, Matbaa-i A. K. Tozluyan,
Istanbul.

3 Huseyin Ferhad, Séyle Gdlgen de Gitsin, Ekin Yayinlari, Ankara 1993, s. 7;
Hiiseyin Ferhad, Kuli¢ Ipekte Sinanir: Toplu Siirler (1982-2007), 2. baski, Yap1
Kredi Yayinlari, Istanbul 2008, s. 53. )
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Kurdudur” dogrudan siire hasredilmis —
bir siirdir. Konuyu siire hasrettigi gibi HUSEYIN-FERHAD

Kilic ipekte Sinanir

Toplu Siirler 1982-200

siirin mahiyeti ve “ne”ligini kendince
belirleyen sair, hayal ve tasavvurlarinda
umumi olarak sark diinyasinin hususi
olarak Turk ama Eski Tiurk diinyasinin
remizlerini kullanir. Hatta Sark ve eski
Tiirk diinyasina acilma yolunda, -islam
oncesi Tirk harsina yonelmek suretiy-
le-, kendisine tekaddiim eden Asaf Halet
Celebi ve Sezai Karako¢’tan daha ilerilere
gittigi gorilir.*

Hiseyin Ferhad'in “Yarim Bir Step Kur-
dudur” yahut parantez icindeki ikinci
adwyla (Siirin Dogusu) adli siirindeki
isimle muhteva minasebetine dikkat
edildiginde arada bir muayyen yakin-
liktan Ote genis bir mana miinasebeti ile
karsilasilir. Clink siirin daha bashiginda
okuyucuya beyan halinde bir bilgi verilir.
Bu bilgi harcialem bir bilgi degil gerek si-
iriyet zemininde gerek bedii zeminde bir
islevi ve karsilig1 olan bir bilgidir. Bu 6nemli siiriyet bilgisi hem bir ifsa hem de
itiraf bilgisi olarak degerlendirilebilir. “Ifsa”, bir sirr1 yahut gizli bir seyi aciga
vurma, ortaya dokme, fas etme, aleme, herkese yayma, ilan etme yani bilgiyi
sir olmaktan cikarmak demektir. “Itiraf” ise inkdrin arkasinda tutulan, bas-
kalarindan gizlenen, baskalarina soylenmek istenmeyip saklanan hatta aksi
iddia edilen bir gercegi daha ziyade kabahat veya sucu inkardan, saklamaktan
vazgecip actklamak anlamina gelir. insan ya sakladig1 yahut {izerini orttiigii
gercegin yiikiinl daha fazla cekemedigi, tasidig: sirrin agirlig: altinda ezilip,
yildig1 veya bundan biktig1 yahut isledigi veya sahit oldugu suc veya kabahat
vicdaninit huzursuz ettigi icin agirliktan kurtulmak ve vicdanini rahatlatmak
icin isin dogrusunu bilmesi gereken kisilere soylemek suretiyle itiraf eder.
Mesela suclular, sorgu sirasinda, acik delillerle zorlanma sonucu olusan bas-
kinin ruhi sartlarina daha fazla dayanamaz, bunalarak suclarini itiraf etmek
zorunda kalirlar. Ask da bir bakima buna benzedigi icin hemen ilan edilmez,
onceleri gizlenir. Ozellikle masukadan/sevilenden saklanir. Cevreden sezilse
bile inkar edilir. Ancak ask yiikiiniin agirligina yiirek tahammiil edemez hale
gelince asik kisi, itirafi bir melce olarak goriip itirafa siginir.

4 Muhsin Macit, “Modern Mistik Siirin Ufuklar1: Sezai Karakoc’un Siiri”, Yedi iklim, Eyliil
2000, s. 21.
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Haliyle “Yarim Bir Step Kurdudur” itirafi adeta “Senin yarin kimdir?” sualinin
baskisi karsisinda caresiz kalan bir miicrimin beyanen itirafini andirir. Yahut
da herkesin haberdar oldugu fakat kimsenin tanimadig: sevgilinin adin ifsa
ederek sir olmaktan cikaran ve askin mahremiyetini ihlal ederek sevgilisinin
adini dillere diisiiren bir as1g1n s1g1indig1 mahcubiyetin ifadesi gibidir. Halbuki
gelenekte suurlu olarak bu tiir davranislardan uzak durulur. Emrah’in

Bugtin ben bir giizel gérdiim
Cennet kadini kadini
Desem diisiiriirler dile
Demem adini adini

seklindeki dortliigii gelenekteki mahremiyet endisesini, belki biraz da sair kis-
kancligin, dile getirir. Bu ifsa veya itiraf endisesinin yaninda yine gelenekteki
dogrudan dogruya bir halini beyan etme baska bir ifadeyle arz-1hal endisesini
disiinmek de mimbkiin goriiniyor. Fakat siiriyetin ihtiyac duydugu duygu yo-
gunlugunun, ifsa ve itiraf endisesi kadar kuvvetli ve derinden duyurulamadi-
g1da ortadadir.

Siirin bir de “Siirin Dogusu” seklinde bir alt baslig1 vardir. Bu alt baslik tist bas-
ligin yani “Yarim Bir Step Kurdudur” ibaresinin aciklamasi gibi durmakta, oyle
bir islev icra etmektedir. Baska bir deyisle bu metinde, siirin dogusu, ibdanin
gelisi, his hayal ve fikrin bir siiriyet varligina inkilap edisi ifade edilmektedir.

Ust baslik beyaninda anlam bakimindan iki unsur ve cagrisimlar yer almak-
tadir:

Ilki, “yar” yani sevgili yani masuka yani varhigin ruh ve géniil baglariyla, sev-
gi hissiyle baglandig1 yahut tutuldugu, ulasmak veya sahip olmak icin yanip
tutustugu varlik. Ikinci unsur ise kurt fakat siradan bir kurt degil kurdun mu-
ayyen bir cinsi, bir step kurdu. Bilinecegi izere “Step”, bozkir demektir. “Step
kurdu”, bozkir kurdu yani bildigimiz bozkurt demektir. Bu Tiirk destanlarin-
daki bozkurdun kendisidir.

Burada siirdeki “ben”in bir kurda, bir bozkir kurduna yani bir bozkurda vu-
rulmus yahut tutulmus ve onu yar diye benimsemis oldugu ifade edilmekte-
dir. Burada sasilacak bir sey yoktur. Clinki siirdeki “ben”in yarim deyip asik
oldugunu haykirdig1 bozkurt, destan kahramani Asena olarak da okunabilir.®
Sair, muhtemelen bozkurdun simdilerdeki giindelik cagrisimlarina mesafe ni-
yetiyle dogrudan bozkurt demekten kacinmis olmalidir

Ote yandan kurt, tabiat1 itibariyla vahsi ve yirtici bir varliktir. Vahsi bir
varliga yirtict bir hayvana vurulup asik olmak gercek diinyada miimkiin

5 Busiiri bir iki donem derste tahlil ettikten sonra malzemesini yaziya tahvil ettim. Yaziy1
yazdiktan sonra yeniden goz atarken daha once tahlil edilip edilmedigini merak edip
yoklayinca bu hususa Zeynep Uzunbay'in da dikkat ¢ektigini gérdiim. Zeynep Uzunbay,

“Usenmedim, Ucralarda Yaktim Senlik Atesimi”, «Hazer Icin Birkac Sari Giil» Odaginda
Hiiseyin Ferhad Siiri, Antalya Kiltiir Sanat Vakfi Yayinlari, Antalya 2003, 186.
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olmadigindan bu beyanin mecazi oldugu ve sevgilinin vahsi bir hayvana, bir
bozkurda benzetildigi anlasiliyor. Sevgilinin kurt gibi, alelade bir kurt gibi de
degil bir bozkir kurdu gibi vahsi, bozkurt gibi giicl, cevik, atilgan, yirticy, ele
gecmez, boyun egmez bir asi, bir o kadar da zeki ve giizel oldugu ihsas ediliyor.
Bu husus sevgilinin kolay elde edilir ve kolay elde tutulur bir varlik olmadigini,
onu elde etmek ve elde tutmanin zorlugu ve mesakkati 6tesinde onu elde etme
ve elde tutma bedelinin de agir bir bedel hatta bedellerin en agir1 olan can ola-
bilecegiima ve ihsas ediliyor. Blitiin bunlarin siirin dogusu ile iliskilendirmesi
noktasinda siirin de kurt gibi, bozkurt gibi hiirriyetine diiskiin, esaret kabul
etmeyen, kendini ele vermeyen vahsi ve vahsi oldugu kadar ele gecmez, elde
edilemez elde edilse de goniillii olarak elde tutulamaz, munislesmez, zapt edil-
mez bir giizellik nesnesi oldugu gercegi ihsas edilmektedir.

Siir aslinda vahsi bir kurt gibi ele gecirilmesi, avlanmasi son derecede zor olan
bedii (estetik) bir varliktir. Siir yazmak bir bozkir kurdunun gonliinii celme-
ge benzer. Clinki siir yazmak sanildig: gibi kolay degil ciddi emekler isteyen
zor ve zorlu bir faaliyettir. Maddi zorluklar: asmak miimkiindiir ama isin bedii
tarafi, ibda tarafi kabiliyete, Allah vergisine baglidir. Vehbi kabiliyetten mah-
rumiyet, tesalir vadisinde mahk{miyet olur. Ask gibi cileli, mesakkatli bir yol-
dur. Ustelik yola cikmak da bir sey ifade etmez. Ciinkii sevgilinin yahut avin
elde edilip edilemeyecegi, ele gecirilse bile raz1 olup olmayacagi, boyun egip
egmeyecegi mechuldiir.

Ask bu bakimdan imkansiza yakin bir fiildir ve bu husus karsiliksiz ask: akla
getirir. Asik sever ama sevgili 45181 da askini da gérmezden gelir, ciddiye bile
almaz ve asigin hayati perisan olur. Burada Mecnun'un Leyla karsisindaki du-
rumu akla gelir. Sairin siir karsisindaki durumu da bozkir kurdunun gonlint
fethetmeye kalkan bir asigin durumuna benzer. Bir bakima siir imkansiz ask
gibidir. Bu noktada ilhami hatirlayip islevini diisiinmek yerinde olur ama il-
ham da insanin arzusuna tabi olmadig: gibi siirde tek basina fazla bir sey ifa-
de etmez. Clinkil ilham her sair icin ayn1 derecede bir anlam ve islev gormez.
Cunkt ilhamin sabir, gayretle, calismayla islenmesi gerekir. Bu da ceht sairle-
rinin yaptig: gibi glinlerini gecelerini bu ise hasretmek, giinler geceler boyu
distinmek, calismak, gecelerini bir misra veya hayalin mahremiyetinde gecir-
mek, uykusuz kalmak, huzursuz olmak demektir.

Biitiin bunlar, siir tizerinden siirin zorlugu, ulasilmazligl bakimindan askin
zorlugunu ifade etmenin sonucudur. Yani ilham gelir gelmez hemen sanat
eserine, siire doniismez. Sanatkar ona kendi mizaci ve duyus tarzina gore bir
sekil verdikten bu seklin icini kendine gore bir 6lcii, denge ve ahenk gozeterek
kendi duygu, diistince ve hayalleriyle kusursuz bir sekilde doldurduktan sonra
ham ilham sanat eseri hiiviyetine kavusur. Yine de giizel olup olmayacagi, ya-
say1p yasamayacagl, tutulup tutulmayacagi belli degildir. Siirle hemhal olmak,
bir bozkurdun gonliinii fethetmeye onunla hemhal olmaya benzer.
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ilk bentte, siirdeki ben dogrudan dogruya siirden bahsetmektedir. Bu bahis
dogrudan dogruya siirin ne olduguna dair bir beyandir:
Siir bir cimen yapragidir
ben bir sigirtmac.

siir=X siir “su”dur

Siirdeki ben, siirle kendisi arasinda -
ben=Y ben “bu”yum

seklinde bir formiil kurar. Bu denkleme gore “siir bir cimen yaprag1” sair veya
siirdeki ben ise “bir sigirtmac” yani “coban”dir. Cimen yapragi, burada ot tize-
rinde korpeligi, narinligi, mukavemetsizligi, yesil rengi ve biitlin bunlarin
toplami olan giizelligi en sonunda da besleyiciligi ile goriinen hususi bir “yap-
rak”tir. Ot yiyen hayvanlarin ve dolayisiyla sigirtmacin gittiigi sigirlarin gi-
dasidir.

Siirdeki “ben”in pesinde oldugu, baglandigi, meclup oldugu, elde etmek iste-
digi sey bu bentte de siirdir siiphesiz. Ama bu bentte siir cimen yapragi ha-
lindedir ve cimen yaprag: halinde idrak edilmektedir. Siirdeki ben ise gidasi
cimen yapragi olan varligini, hayatiyetini cimen yaprag: yiyerek stirdiirmeye
mahk{m canlilardan bir cinsin sigirlarin cobanidir, yani sigirtmactir. Siirdeki
ben, burada bir acmazla karsi karsiyadir. Baglandigi, tutuldugu yahut meclup
oldugu bu yiizden elde etmek veya elde tutmak istedigi cimen yapragini yiye-
rek yasamak zorunda olan sigirlari sadece gliitmek degil ayni1 zamanda doyur-
makla da miikelleftir. Sigirlar cimen yapragiyla yani siirle karinlarini doyuran,
gidalar1 siir olan varliklardir. Hayatiyetlerini devam ettirmeleri gidalarina
yani siire baghdir. Gidasiz, cimensiz yani siirsiz kaldiklarinda dliirler.

Burada trajik bir durum s6z konusudur. Siirdeki ben, yani sigirtmac sevdigini,
yani cimeni yani siiri korusa giitmek ve doyurmak zorunda oldugu sigirlar ac
kalacaktir. Sig1r ac kalinca da siirdeki ben, sigirtmaclik gérevini ihmal etmis
yerine getirmemis olacaktir. Sair hangi sikk: tercih ederse etsin sonuc aleyhi-
ne olacaktir.

ikinci bentte formiil degismistir: Siir=X ve Y yani Siir= “Karanligin nefesi” ve
“yarasanin sesi”.

Karanligin nefesidir Siir
yarasanin sesi.

Siir bu bentte iki unsurla tayin edilmistir: “ses” ve “nefes”. Fakat hem “ses”
hem “nefes” kendi hallerinde yahut kendiliklerinden degil mutlaka diger var-
liklarin fiilleri halinde varlik sahasina cikabildikleri icin miicerret durumda
degildirler. “Siir karanligin nefesidir” ifadesiyle karanliga nefes alan bir canl
varlik 6zelligi izafe edilerek teshis sanatinin vukuuna imkan verilmis; karan-
lik canlilikla bagdastirilarak yasayan bir varlik mertebesine yiikseltilmistir.
Fakat burada kalinmamis, siir baska bir unsurla daha belirlenmistir. Siir, bu-
rada sadece karanligin nefesi degil ayni zamanda “yarasanin da sesi”dir. Siirin
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bu misralarda alisiilmamus, hayata, gelenege, gdrenege cok aykir1 olan bir un-
surla belirlenmis, yan yana getirilmistir. Boylelikle insanlarin hoslanmadigi,
korktugu, cekindigi ve kus olmadig1 halde ucabilen, gece karanlikta yasayan,
1siktan aydinliktan hoslanmayan hatta gozleri 1siktan rahatsiz olan vahsi bir
canlinin sesi, siirle 6zdeslestirilmistir. Bu garip ve sasirtici bir tasarruftur. Ya-
rasanin sesi insanin diinyasina ne kadar uzaksa siirin de insanin diinyasina
o kadar uzak yahut yiiksekte yani herkesce erisilmez oldugu hususu ihsas
edilmistir. Ote yandan yarasalar derin magaralarin yiiksek tavanlarinda yasar
ve karanlikta yollarini ses yankisi ile tayin ederler. Bu bakimdan siirin kainat
boslugunda yankilanan ses olarak tahayyil edilmesi de erisilmez olusu gibi
yeni, farkl, carpici ve sasirtici bir hayaldir. Beyitteki “ses” ve “nefes” ibareleri,
ekli halleriyle “sesi” ve “nefesi” ayni anda sese dayali birer ahenk unsuru yani
kafiye olarak islev gormektedir.

Sonraki bentte siir, hayatin sinirlari, fiziki sinirlarin, disina cikacak sekilde
muazzam bir genislemeye ugrar:

Yiiregimde bir yildiz uyur

aglar uyaninca

birer recine damlasidir kirpiklerinden siiziilen
tutusur.

Burada siirdeki “ben”in bir “yiirek bliytitmesi” soz konusudur. Sair ben, yu-
reginin yildizlara yatak, kundak, besik olabilecek kadar genis oldugunu ifade

ediyor. Fakat o ylrekte uyuyan yildiz uyaninca insanlar gibi aglayip gozyasi

déken bir y1ldizdir. Insanin aglama 6zelliginin izafe edildigi y1ldiza kundaklik
veya besiklik edebilen bir yiiregi sol gogsiinde tasiyan bir sair tahayyuli ile

kars1 karsiya kalan okuyucu bu carpicr hayali nasil karsilar yahut nasil kar-
silamalidir? Bu sira dis1 hayal burada kalmaz, aglayan yildizin kirpiklerinden

stiziilen her damla yas bilinen alelade gozyas: yani tuzlu su degil kirpiklerden

stziiliip damlar damlamaz tutusup alevlenen recinedir. Yani aglayan yildizin

gozyaslar1 sadece sar1 yahut saydam kehribar degil diinyay: tutusturup ya-
kacak, kainati bir sehrayine doniistiirecek yahut kiyameti koparip diinyay:

mahvedecek bir kaynak gibi tahayyiil edilmistir. Bu da muazzam bir hayaldir.
Mibalaga sanatinin “guliivv” derecesi addedilebilir. Yildizin yiirekte uyuyup

uyaninca da aglamasi, uyku ile uyaniklik arasindaki tezada oturan edebi sana-
t1 olusturmaktadair.

Sair her defasinda sapkadan yeni bir tavsan cikaran sihirbaz gibi her bentte
ortaya yeni bir hayal, yeni bir formiil koyar:

Siir lacivert bir gékytizii

ben bir turac
Siirdeki ben, siiri, ytirekte uyuyan bir yildiz olmaktan cikarip bagrinda say1-

s1z yildizlar barindiran lacivert bir gokytizii addeder. Siir artik diinyay: hat-
ta alemi sarip sarmalayan gokyuzii olmustur. Fakat bu gogiin rengi mavi
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degil laciverttir. Siiri tayin eden ben, gogiin rengini de tayin etmistir. Sair artik
o lacivert gogiin kusudur. Bu kus yerden dikine havalanan, otiisii uzaklardan
duyulan, yerde hemen kaybolan, cin gibi zeki bir kus olan turactir. Sair kendi-
nibubentte siirin lacivert semasinda kendinden emin bir sekilde kanat cirpan
ve fliit sesine benzer bir sesle oten turac adli kusla birlestiriyor. Bu tasarruf,
sair yahut siirdeki 6znenin siir sanatinda vardigr merhaleyi, ulastig1 seviye-
yiihsas etme olarak okunabilir. Siirin semasinda pervaz eden turac hayali de
0zgln bir hayaldir. Bu bentte yer alan “siir”, “gokytizii”, “lacivert” ve “turac”
kavramlarinin anlam ve islev bakimindan birbiriyle ilgili ve uygun olmalar:
tenasiip sanatini gostermektedir. Sair klasik gelenegin sanatlarini reddetme-
digi gibi tenasiibii yeniden insa etmekle gelenek vadisinde varlik gosteriyor.

Siir semasinin derinliginde hiir ucan turac kus olmasina, kus dilini bilmesine
karsilik kelimenin renginden habersiz duruma diisecek kadar esrimis kendin-
den gecmistir. Ottiigii yahut halini arz ettigi lisanin renginden de bihaberdir:

Sozciik ne renktir bilemem
dilim ne renktir

Lisana ve lisanin kelimelerine renk izafe etmek de yeni, 6zglin ve sasirtici bir
hayaldir. “Dilim ne renktir” ibaresinde lisani1 kastedip konusma uzvu manasini
kullanmasi veya tersi tevriye sanatina yol aciyor.

Sonraki bentte sairin yari, sevdigi, gozdesi olan siir baska bir hale inkilap eder,
bir gol kiyisinda bir kugu olur. Fakat bu kugu goliin berrak sularinda stiziim
stiiziim stiziilen ve giizelligi ile gozleri ve goniilleri biiyiileyen bir kugu degil-
dir. Suda degil goliin disindadir ve gol kiyisinca kugurmakta yani 6tmektedir.
“Gol kiyisinca kugurmak” hayali yeni, carpici, genis ve derin bir hayaldir. Sair
kugum kugum kuguran, goniil tellerini, kalbin kirislerini titreterek 6ten sev-
gilinin yani siirin sesini kiskanir ve bu kiskanclik onu yakar, eritir:

Yarim bir kugudur

g6l kiyisinca

kugurur

hasetten eririm o kugurunca

Kendisinden baska kimselerin eski siirimizin deyimiyle agyarin duymasini

istemez ve hasetten erir. Ciinki ask, ya tek basina ya iki kisiliktir, tictincii bir

ortak kabul etmez, edemez. Gelenegin goliindeki kusun, “yesil bash gover or-

dek”in yerine “gol kiyisinca kuguran kugu” hayali de yeni ve yeniligin otesin-
o A »n o«

de 6zglin bir hayaldir. Ayn1 zamanda “yar”, “kugu”, “gol”, “kiy1” ve “kugurma”
kavramlarinin anlam ve islev uygunlugu tenasiip sanatini olusturmaktadair.

Sonraki bentte siiri bir olmaza, bir imkansiza irca soz konusudur:

Cavdarn ciceklenmesidir Siir
karincanin ayaklanmasi.

Hububat cinsi yani arpa, bugday, cavdar cicekli bitkilerden olmadig1 icin
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cavdarin cicek acmasi, ciceklenmesi miimkiin degildir. Ama acarsa boyle siir
olur. Ancak acmasi da siirde soz konusu olabilir. Gelenek zaten bu gercegi tes-
pit etmis, aksini kiymet alamet saymaistir:®

Denize kdprii kurulmaz.
Goge direk vurulmaz.
Katir kulun getirmez.
Cavdar cicek acamaz.
Sogiit meyve veremez.
Horoz yumurtlayamaz.
Yumurta dik duramaz.”

Siirin imkansiza indirgenmesi ikinci misrada tekrar edilmistir. insan kar-
sisinda karincanin kiiclicik ne ciissesi ne kuvveti bir anlam tasir. Ona isnat
edilen ayaklanma fiili nispetsizligi ve imkansizlig1 bakimindan ancak tebes-
siim uyandirabilir. Siirin burada olmaza indirgenmesi abartma sanatina vi-
cut veren bir hayal, bir bagdastirma tasarrufudur. Ama cavdarin ciceklenme-
si, karincanin ayaklanmasi yani siirin gelmesi sairi halden hale sokar. Aklini,
suurunu basindan alir, esritir, yliziiniin renginden bile habersiz hale getirir.
“Dilim ne renktir?” sorusu ile tevriye ve “tecahiil-i arifane” ve istifham sanatla-
rina ve boylelikle carpici bir hayale daha yer verilirken ilk misrain sonundaki
bilemem kelimesi ikinci misrain basina getirildiginde de anlamin bozulma-
mast ve yeni bir anlam imkani dogmasi “sihr-i halal” sanatini dogurmustur.

Yiiziim ne renktir bilemem
dilim ne renktir?

Baslikta sezdirilen kurt hayali tekrarlanarak miinasip bir hayal ve miinasip bir
denklemle siirdeki yerini alir. Siirdeki “ben”in yari yani siir sairin baslikta da
soyledigi gibi bir bozkir kurdudur. Kendisi ise masum bir karaca. Sair burada
gelenege aykir: bir hayal yeni bir tasavvur ortaya koyar. Kendisini siiri avla-
yan avcl konumundan cikarir, bir bozkir kurdu olarak tahayyil ettigi siirin
avi karaca olarak tahayyil ve takdim eder. Gelenekteki av ve avci anlayis: ter-
syuz edilerek sairin, miibdisi oldugu siir karsisinda avlanacak av hiiviyetinde
tahayyiil edilmesi de yeni ve carpici bir hayaldir. Oyle ki siir olan bozkir kurdu
kafasini kaldirip goge kars: uludugunda siradaglar bile karacanin yani sairin
ardindan yurirler.

Yarim bir step kurdudur
ben bir karaca

swradaglar ardim sira gelir
o uluyunca.

6 Halk arasinda katirin kulun getirmesi, giinesin batidan dogmasi, daglarin yiirtimesi,
sularin yokusa akmasi gibi kiyamet alameti sayilir. Bu gibi diinyada olmayacak seylerin
imkani kiyametin kopusuna baglanmustir.

7 Rahmetli dedem Dedebeyoglu Rasim Efendi'nin anlattiklarindan hatirlayabildiklerim.
(E.O))
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Butasavvur da sairin siir karsisindaki degerini, derecesini ve konumunu ihsas
eden yeni bir hayaldir.

Siir eni konu “dirim”in, hayatin canliligin, yasamanin fisiltisidir. Hayata bagl-
dir. Hayat varsa siir vardir. Hayat varsa siir anlamlidir. Ama hayat da ilanihaye

devam etmez, ebedi degil sonludur. Hayat sona erdiginde, siir de hayatin sesi

olmaktan 6limiin yasina doniisiir. Ama son bulmaz, yas olarak devam eder.
Son beyitte hayatin sonlu oldugu gercegine karsi siirin “0limiin yas1” seklinde

de olsa ebedi oldugu ihsas edilir:

Dirimin fisiltisidur Siir
oliimiin yasi.

Bu beyitte ayni zamanda “dirim-0liim” yahut “hayat-memat” tezadi yaninda
“fisilt1s1” ve “yas1” kelimeleri izerinden ek ve kok seslerine oturtulan bir ahenk
arayist bulunmaktadir.

Hiseyin Ferhad’in “Yarim Bir Step Kurdudur” baslikli siiri 6zgiin hayaller tize-
rine bina edilmistir. Hiiseyin Ferhad’in bu siirini 6zgiin hayallerin siiri, Hiise-
yin Ferhad’i da 6zgiin hayallerin sairi olarak degerlendirmek yerinde olmaz
mi?

Rl

Hiseyin Ferhad, son devir Tirk siirinde yonelimleri ile farkli bir ses, farkl: bir
nefes olarak degerlendirilmek zorundadir. Konulari, sesi, havasi, edas1 ve dili
ozellikle kelime, kavram ve hayal diinyasiyla baskalarindan farklilasan ve ken-
disinden onceki veya sonrakilere benzemektense kendisi olmaya ugrasan bir
sair oldugu ortadadar.

Onu dogrudan dogruya su veya bu topluluga yahut su veya bu akima dahil et-
mek dogru olmaz. Clinki yazdig: siir buna miisaade etmez. Orhan Veli ve tay-
fasinin yuriylp yiziistli biraktigi icin taklitciler elinde miiptezellesen Garip
anlayisinin disindadir: Bu anlayisa iltifat etmemis, uzaktan bir kayitsizligi soz
konusu olmustur. Garipcilerden sonra gelen ve yeni bir Servet-i Fiiniin roli
oynayarak kopya, taklit ve aktarmayla Fransiz ve ingiliz siirinin 6zellikle ger-
cekiistiiciilerin tarz, tavir, eda ve hayallerini Tiirkcede islemek suretiyle bun-
lar1 Tirk siirine tasiyan ve zamanla revac goriip tutunarak baskoseye gecen
Ikinci Yeni siirine de biitiin biitiin katilip orada kilic sallayanlardan degildir.
Bununla birlikte hem Garip hem ikinci Yeni siirine muhalif olan toplumcu
gercekcilere de yakin durmamustir. Ustelik diinya goriisii olarak bu anlayis-
larla ortak zihin ve goniil mahfilleri veya muhitlerinde kendini gostermis ve
eserlerini o zeminlerde yayimlamis olmasina ragmen... Kendince hepsinden
ayr1 bir yol tutturmak, hepsinden ayr1 bir bas cekmek, hepsinden ayr1 bir hava
olusturmak istemistir. Bircoklar: gibi reddimiras etmemis, reddimirasin neler
kaybettirdiginin 6rnegi olmustur.
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Ersin Ozarslan

Yeni olmasina yenidir ama kendinden 6nceki bircogu veya bazi cagdaslari gibi
korti koriine Batili ve korii koriine Batict anlayisa suurlu olarak mesafelidir.
Batililig1 ise mevcut siir ortaminin kacinilamaz Batililigidir. Bati’dan dogru-
dan kopya ettigi, aktardigy, tasidig siiriyet unsurlari s6z konusu olmadig: gibi
Batili herhangi bir edebi sahsiyetin taklitcisi, takipcisi veya Tiirkiye de subesi
degildir. Hiiseyin Ferhad’i bugiin ilk verimlerinden olan “agzimizda enternas-
yonal/ épiisiiyor gibiyiz,/ bir yanimda halic/ bir yanim karanfil”® misralarinin
cok uzaginda, cagdas siirimizde kendi cevvi, kendi eflakinde, kendi kanadiy-

la pervaz eden bir ibda kusu kendi deyimiyle bir turac olarak degerlendirmek
daha dogru olur kanaatindeyim.

8 Hiiseyin Ferhad, “Uciincii Vardiyada Kalbim”, Devrimci Savasimda Sanat Emegi, 2/8 (Ekim
1978) 39.
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