OZEL SAY]

( MISRALAR ARASINDA BiR
MILLET MUTEFEKKIRI:

CEMIL MERIC

“K6kii mazide olmayan her ins%
memleketine ve baska memleketlere
yabancidir.”

Cemil Meric

M Cemil Meri¢c hakkinda yazi yazmak kanaatimce okyanustan inci ci-
karmaya benziyor, vurgun yiyip fel¢c kalmaniz an meselesidir. Eger
vurgun yemeden de cikabilmisseniz muhtesem bir inciye sahip ola-
caksiniz demektir. Clinkli o edebiyattan felsefeye, sosyolojiden ila-
hiyata, tarihten mitolojiye kadar o kadar farkl: disiplinlerde ve bir o
kadar da cesurane yazilar yazmis ve bu yazilarda dylesine 6zgiin ve
nevi sahsina miinhasir bir dil kullanmus ki bu bilim dallarina az cok
vukuf kesbetmeden, onun orijinal iislubuna az cok vakif olmadan
hakkinda bir yazi yazmak hayli cesaret istiyor. Bu cesarete sahip mi-
yim? Degilim. Bu yaziy1 yazmali miyim? Evet. Peki neden? Ciinkii bo-
gulma endisesi ile fazla acilmayacagim, calistigim bir alanin mikro
konularindan birine dair bir yazi olacak bu.

Calisma alanmim klasik Tirk edebiyati, namidiger divan edebiyati. Ce-
mil Meri¢’in eserlerini okunurken onun meramini daha belig ifade
etmek icin zaman zaman divan edebiyatindan sectigi beyitlere bas-
vurdugunu goriirdiim. Benden bir yazi istenince nicedir yazmay dii-
siindiigim bu konuyu kisaca da olsa kaleme almak aklima geldi. Bu
bile bir cesaret isi ama her ne kadar kahraman olmaya filan niyetim
yoksa da “Sonunu diisiinen kahraman olamaz.” deyip bu zor ise gi-
ristim.

1 Cemil Meric, Sosyoloji Notlar: ve Konferanslar, 10. Baski, iletisim Yay., istanbul

2006, s. 192. )
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Edebiyat Tedaviile Girerse

Yazimin temel mevzusu, edebiyatin tedaviile girmesi baglaminda olacak. Yani
elinizde bir para varsa bu eger tedaviilse ise ise yarar, derdinizi cozer, eger eli-
nizdeki para tedaviilden kalkmigsa paraniz da pul olup kalmistir, artik hicbir
kiymeti yoktur, bir yaraya da merhem olmaz.

Edebi metin de tipki boyle. Bliyiik bir sanatkarin elinden cikmis edebi bir me-
tin, eger isin ehli olan bir kisinin elinde ise bu metin insanligin bin derdi icin
sifa kaynagi olur, yok eger o ehliyetli kisiyi bulamazsa kitaplarin tozlu sayfala-
r1arasinda birkac harf yiginindan ibaret kalir. Bazen bir beyit, bazen bir misra
veya bir satircik ciimle yerinde ve zamaninda tedaviile sokulursa pek cok ko-
nuyu anlasilmaz olmaktan kurtarir, meramini cok daha ayan beyan ifade eder,
meseleye bir derinlik, konuya aciklik, karanliga bir 1s1k olur.

Buna en iyi Ornekleri merhum Mehmet Barlas'in yazilarinda bulurdum. O
cogu yazisinda cok karmasik da olsa edebiyattan cesitli alintilarla meseleyi ga-
yet vazih bir dille acikliga kavustururdu. Su 6rnegi verirsem meramimi ifade
etmis olacagim:

Aslinda yurt ve diinya gerceklerini yok saydiginiz takdirde, ic siyaset de dis
politika da ne kadar kolay ugraslar olurdu. Bu ancak siirlerde miimkiin olabi-
lecek bir durum. Orhan Veli’'nin “Masal”in1 hatirlamaz misiniz?

Cocuk gonliim kaygilardan dzade,
Yiizlerde nur, ekinlerde bereket,
At iistiinde mor kakiillii sehzade;
Unutmaya basladigim memleket.

Sakagimda annemin sicak dizi,
Kulagimda falci kadinin sézii,
Gol basinda padisahin ii¢ kizi,
Alaylarla Kaf dagina hareket.

Kisacasi Orhan Veli'nin “Masal”1 yerine Orhan Murat Ariburnu’nun “Zampok
Eyin Pi” siiri giincel diinya ve yurt kosullarinin durumuna daha uygundur.
Yani bazen “Ip niye kopmaz”1 tersten okumak gerekebilir.

Iki cambaz bir ipte oynamaz
Bir ipte bir stirii cambaz
Hilebaz, madrabaz, kumarbaz

Iki cambaz bir ipte oynamaz
Bir ipte bir stirii cambaz
Atesbaz, isvebaz, hokkabaz

Ip niye kopmaz
Zampok eyin pi?

2 Mehmet Barlas, https://arsiv.sabah.com.tr/2007/03/03/barlas.html, Erisim: 24.02.2026.
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Glncel siyaseti boyle siirle okumak, izah etmek ve bununla da hedefi on iki-
den vurmak malumdur ki hic de kolay bir is degil. Edebiyatin yerinde ve za-
maninda kullanildiginda meseleleri ne kadar daha aydinlik bir sekilde izah
ettigine bunun cok iyi bir 6rnek olacag: kanaatindeyim.

Bir gazeteci, Seref Oguz, Avrupa Birligi kapilarinda yaklasik altmis yildir bek-
ledigimizi, birligin bizi stirekli oyaladigini anlatmis ve en sonunda Avrupa
Birligi cenahindan gelen gevelemeleri su ince espriyle harika bir sekilde 6zet-
lemisti: “Shakespeare’nin dedigi gibi: ‘O kadar gec oldu ki cevabin, ne sordugumu
unuttum.”?

Keske yerimiz daha fazla olsa da biraz drnek versek ama bu ti¢ 6rnek herhalde
maksadi az da olsa goriiniir kilmistir.

Cemil Meric Edebiyat1 Tedaviile Dahil Ederse

En basta sunu soyleyelim: Cemil Meric’in edebiyat, bilhassa Bat1 edebiyat1 ve

hususen de Fransiz edebiyat1 izerine pek cok kiymetli yazilari oldugu malum-
dur. Bizim birinci amacimiz Cemil Meric ve edebiyat meselesi degil. Yukarida

da kismen degindigim gibi, onun meseleleri izah ederken siire, konum geregi,
divan siirine basvurmasi. Eserlerini taradigimda buldugum ornekler iizerin-
den bu yaziy1 kaleme aldigimda gérdiim ki bu acidan cok fazla zengin bir mal-
zemeye rastlamiyoruz.

Cemil Meric mevzubahis oldugunda hassaten, hem de en basta soylenilmesi
gereken mevzulardan biri de onun cok ve hatta asir1 acik sozlii bir yazar ol-
masi. Tirkcemizdeki tam tabiri ile “nalina da mihina da” bir yazarimiz. Cok
keskin ve zaman zaman acimasiz yargilari var. Hak bildigini séylemekten asla
cekinmeyen bir cesur yazar. Goriislerine katilip katilmamaniz onu hic ilgilen-
dirmiyor olacak ki, neye inanmissa onu apacik, egip bitkmeden sodyleyivermis.

Onun bu tavrini Muallim Naci, Tahiri'l-Mevlevi, Ahmet Cevdet Pasa ve Namik
Kemal tizerine yaptigi kisa tahlillerde acikca goriiyoruz

Cemil Meric, bir yazarin biitiin samimiyeti ile yazdig1 metinde goriinmesini
istiyor: Sevgisiyle, kavgasiyla, nefreti, tenkiti, takdiriyle... Mesela Muallim Na-
ci'yi elestiriyor: Niye “kavga etmedigi” icin, “eserinde kisiligini gozledigi” icin:
“Naci’nin Istilahat-1 Edebiye’si de kisiligi olmayan bir kitap. Bir riistiiye muallimi-
nin yeni yeni kanatlanan genc kabiliyetlere yol gostermek arzusu ile kaleme aldig
bedbaht bir eser... Liigat-1 Naci de renksiz, kokusuz. Yazar kavga etmiyor. Bu kitap-
lar: kisiligini saklamak icin yazmis sanki. Zaten rahmetli, yalniz siir yazdigi ya-
hut diismanlarina cattigi zaman kendisi olabiliyor...”* Bunun yaninda Muallim
Naci’ye gore Tahir{'l-Mevlevi'yi takdir ediyor. Niye? Yazdiklarinda “karsimaiz-
da oldugu” icin, “deli dolu” oldugu icin. Yani biz onu, yazdiklarinda kisiligi ve

> Seref Oguz, https://www.sabah.com.tr/yazarlar/oguz/2013/02/05/sanghay-isbirligi,
Erisim: 24.02.2026

4 Cemil Meric, Jurnal-2, 13. Baski, iletisim Yay., istanbul 2005, s. 243.

60 TURK DiLi MART 2026



Dursun Ali Tokel

samimi diistinceleri ile apacik goriiyoruz, kendisini gizlemiyor: “Tahirii’l-Mev-
levi’nin Edebiyat Liigati deli dolu, daha sicak. Kitabi okurken yazar karsimizdadir.
Belki de medrese ile tekkenin fark:.”’

Cevdet Pasa’y1 da siirlerindeki tavri yiiziinden, bu vesile ile elestiriyor: “Pasa
agirbash, diirtist bir medreseli. Batiya asik, Dogudan kopamuiyor. Siirlerinde ken-
disi yok. Cosmaktan, 6lciiyii kacirmaktan utaniyor gibi.”®* Namik Kemali ise bu
yonleri dikkate aldiginda siir ve nesirlerinde kendisi oldugu icin takdir ediyor:
“Namik Kemal deli dolu, haylaz ve coskun. Siirlerinde oldugu kadar nesirlerinde de
kendisi. Cesur, atak ve kendini begenmis. Cevdet daim frenli. Kemal daima sar-
hos.””

Kac yazar Cemil Meric’in oldugu gibi veya olmasini istedigi gibi acik sozli, deli
dolu, neyse o, kendisini gizlemeyen, her ne pahasina olursa olsun dogruyu
soyleyen kisi olabilir? Oysa pek cok yazarda bu samimiyet ve apaciklik goril-
mez. Yazarlar cogunlukla kendi diistinceleri filtrelerler, adeta bir otosansiir-
den gecirirler. Distincelerini ulu orta sermekten cekinirler. Daha “ortaya” bir
dil kullanirlar. Karsiya alinmaktan korkarlar.

Beyitler Arasinda Cemil Meric

Cemil Meric’in divan edebiyatinin “siir” tarafina dair kanaati, Tanzimat’tan
sonra bile bu siirin asilamadigl yoniinde. Tanzimat sonrasi edebiyatimizin
gelisimini izah ederken roman icin sunu soyliiyor: “Bizce Tiirk diisiincesi, Tan-
zimat’tan bu yana biiyiik fetihlerini yalniz bu alanda gerceklestirdi.”® Peki siirde-
ki durumumuz ne alemde? “Siirde bir Bdaki bir Fuzili, bir Nedim bir seyh Galib
hala rakipsiz.”® Bunlari sdylerken bir taraftan da “Nedim damdan diisiip éliiyor.
Fuzuli sefalet icinde kivraniyor.”'° diyor. Diger taraftan “Divan siirinin en sevim-
siz, en soguk yani fahriye. Klasik edebiyatta ‘ben’e yer yoktur. Goethe romantizm’i
hasta bir cereyan olarak damgalar. Ciinkii romantizm, yazarin ic diinyasina yani
‘ben’e tutulan bir dev aynasi.”'! diyerek bu alanda calisanlar1 yeni tartismala-
ra davet ediyor. Klasik edebiyatta “Ben”e yer yoksa divan edebiyat1 bir klasik
edebiyatsa -ki biz boyle biliyoruz- ve bu edebiyatta da “Fahriye” bir “Ben giizel-
lemesi” ise 0 zaman ya Fahriye icin “Ben” demeyecegiz, ya divan edebiyatini
“Klasik” saymayacagiz ya da Fahriye’yi tam anlayamadigimizi sdyleyecegiz.

“Klasik saymayacagiz” derken rastgele sdylemiyorum zira Cemil Meric’e gore
divan edebiyatina klasik denemez. Hatta Yunan ve Latin edebiyati disinda hic-
bir milletin edebiyatina evrensel anlamda klasik denilemez: Cemil Meric, klasik

> Cemil Meric, Jurnal-2, s. 243.

¢ Cemil Meric, Jurnal-2, s. 244.

7 Cemil Meric, Jurnal-2, s. 244.

¢ Cemil Meric, Kirk Ambar, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1980, s. 173.

°  Cemil Meric, Kirk Ambar, s. 173.

10 Cemil Meric, Jurnal I, 30. Basky, iletisim Yay., istanbul 2019, s. 251.
11 Cemil Meric, Kirk Ambar, s. 450.
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kelimesini ilk caglardan bu yana gecirdigi evreleri biitiin merhaleleri ile anla-
tiyor, 6rnekler veriyor. Bu kelimenin en eski haliyle Latinlerde kullanildigini,
sonra Avrupa milletlerinde cok farkli anlamlara geldigini uzun uzun yaziyor
ve sonra her milletin bir klasigi oldugunu ama bir de evrensel klasikten bah-
setmek gerektigini ve evrensel klasigin de Yunan ve Roma klasikleri oldugunu
soyliiyor. Niye mi? “Evrensel klasikler hic degilse temel vasiflariyla, biitiin mil-
letlerin Ornek alabilecegi eserlerdir; Yunan ve Latin edebiyatlarinin ayricaligidir
bu. Fransiz dehasi Alman dehasini, Ispanyol dehast Ingiliz dehasini yadirgayabilir.
Ama yuna ve Latin dehas biitiin milletlerin zevkine uygun diistiigtinden, her iilke-
de egitim ve 6gretim bu iki edebiyata dayanir.”'?

Cemil Meric, Koprili ve Tanpinar'in “Bizim klasigimiz eskilerdir.” tespitine
once “haklilar” diye katiliyor ama sonra bir cekince koyuyor: “Evet ama, edebi-
yatimizda klasik diye adlandiracagimiz bir donem yok. Divan siiri kendi nev’inde
miikemmele ulasmas bir siir. Fakat bir Baki’ye, bir Fuzilli’ye, bir Naili’ye klasik de-
mek kelimeyi zorlamak olmaz mi? Klasik, romantik gibi tabirler Avrupa edebiyat-
laryicin gecerlidir.”'?

Bu da tartisilmasi gereken konulara dahil elbette. Cemil Meric’e gore bir yerel
klasik var ki bu her milletin kendi klasigi, bir de evrensel klasik var, bu da biitin
milletleri kusatan ve yegane olan klasik ki bu da sadece Yunan ve Roma edebi-
yatidir. Peki su htitkme ne diyelim: “Her iilkede egitim ve 6gretim bu iki edebiyata
(Yunan ve Roma edebiyatlarina) dayanir.” Boyle mi, boyle olmasi m1 isteniyor,
boyle olmayan bir milletin edebiyati nasil olur? Sorular, sorular...

Cemil Meric’in divan siiri hakkindaki hayli keskin bir baska yargisini da tartis-
maya acmak isteriz: “Bir Osmanl siiri vardir ama bir Osmanli nesri yoktur. Oysa
nesirsiz diisiince olmaz... Siir bir avuc insana hitap ediyordu ciinkii bu bir avuc
insamin disinda diisiinen kimse yoktu. Namik Kemal’le siiphe baslar...”'* “Bir avuc
insan disinda diisiinen yoktu” yargis1 sadece Osmanl icin mi gecerli olurdu
yoksa zaten biitiin caglarda ve milletlerde de boyle degil midir? Sonra “Nesir-
siz diistince olmaz.” yargisi ne kadar mutlak bir yargidir? Nesrin bilinmedigi
caglarda ve toplumlarda diistincenin aranmamasi mi gerekecektir? Simdi biz
biitlin eserlerini siirle kaleme almis bilylik sanatkarlari nesri bilmiyor veya
kullanmiyor diye diistince dlemine dahil etmeyelim mi?

Mesela su sozl esas alirsak Platon'un yazdiklari nedir? “Platon bu mirasi devra-
labilmek icin, aktarilan yazma bicimlerini reddedip géziinii dil meselesine dikmis-
tir; Aristoteles>in tanikligina bakilirsa dil onun icin ne siir ne de nesirdi, bunlarin
orta terimiydi.”** Yani Eflatun diisiince tireten bir filozof olarak, siire karsiyd:
-sairleri Devlet'inden kovmustu- sairleri sevmezdi ama Aristo'nun kullandig:
anlamda Nesir de heniiz icat edilmemisti, Eflatun’un hocasi Sokrates yaziya

12 Cemil Meric, Kirk Ambar, s. 54.

13 Cemil Meric, Kirk Ambar, s. 54.

14 Cemil Meric, Sosyoloji Notlari ve Konferanslar, , s. 139.

15 Giorgio Agamben, Nesir Fikri, Metis Yay., istanbul 2009, s. 29.
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siddetle karsiydi -s6z ucar yazi kalir- demisti, o zaman siire karsiysa, nesir de
heniiz ortada degil ise Eflatun diisiincelerini ne ile yazmist1? Diyaloglarla. Bu
da Agamben’in dedigi gibi ne siirdi ve ne de nesir. Yazmis oldugu bes mesnevi
ile (Hamse) kendisinden sonraki biitiin Islam edebiyatini derinden etkileyen
Nizadmi veya Cemil Meric’in de dizelerine basvurdugu Omer Hayyam nesirle
istigal etmedigine gore onlarda diisiince aramayalim mi diyecegiz? Cemil Me-
ric’in kasti bu olmasa bile sozler insani bu diisiincelere ister istemez gotiiriiyor
ve diger meselelerde oldugu gibi arastirmacilara yeni calisma kapilari aralani-
yor.

Biitiin bunlar1 Cemil Meric’in su ¢ok yonli diistinceleri cercevesinde yeniden
diistinmemiz gerekiyor: “Insan diisiincesi bir mirasin mahsuliidiir... Tiirkiin en
biiyiik bedbahtligi kendi mirasina konmayisidir.”'® “Hicbir zaman bir tiniversite
olmada Tiirkiye’de. Mazisini inkdr eden bir iilkede iiniversite kurulamaz.”'” Tanpi-
nar da yakinarak “kendimizden beslenemiyoruz” diyordu, ayni Cemil Meric¢’'in
bu sozlerinde oldugu gibi: “Sonra biz kaynaklarimizla olan miinasebeti kaybet-
tik; tarihimizin zarureti icab1 bunu bes defa kestik: Orhun, Yunus Emre ve Ahmed
Pasa, Tanzimat, yeni harf. Demek edebiyatimiz kendisiyle beslenemiyor.”!®

Bir Magdur: Nef’i

Cemil Meric “bu rakipsizler” dedigi divan sairleri icinde niyeyse Nef’1’yi saymi-
yor. Divan siiri sahasinda en cok degindiklerinde biri gorebildigim kadariyla
Nef’1 olmasina ragmen Cemil Meric’'in Nef’{’den pek hoslanmadig1 da ortada.

Halbuki bana sorulsa idi “Eger Nef’T bu son yiizyilda diinyaya gelse kim olurdu?”
diye ben “Siirde Necip Fazil olurdu, eger nesir yazsa idi muhakkak Cemil Meric
olurdu.” derdim. Ama Cemil Meric¢’i okuyunca onun Nef’i’den hic de iyi bah-
setmedigini gordiigiimde sasirdim; yiiksek bir ihtimal ki Nef’{’yi bizim gibi
anlamadi, ya da anlamak istemedi.

Cemil Meric “Bizde hiciv yok.” dedikten sonra Nef’{’yi 6nce 6vgliyle aniyor:
“Nef’i’nin ‘Siham-1 Kaza’st ile Siiruri’nin ‘Hezeliyat’i arasindaki fark, birincinin
daha usta bir sair elinden ¢ikmis olmasi.”

Bu Ulke, “Siham-1 Kazd” baghgi ile baghyor. Malum oldugu tizre “Siham-1 Kaz4”
Nef’{'nin hicivlerini topladig1 eserinin ad1. Bu terkibin altinda Nef’?’den degil,
Daniel Defoe’dan bir alinti var. Bu alintida bir aydinda muhakkak bulunmasi
gereken, her neye mal olursa olsun korkusuz cesaretle ilgili. Alint1 su: “Haki-
kati bulan baskalar: farkl diistiniiyorlar diye, onu haykirmaktan cekiniyorsa hem
budala hem de alcaktir. Bir adamin ‘benden baska herkes aldaniyor’ demesi giic
siiphesiz; ama sahiden herkes aldaniyorsa o ne yapsin?”*° Bu ifadeler aslinda tam
Nef’ice. O da inandig1 hakikati sdylemek ugruna canini feda etmisti.

16 Cemil Meric, Sosyoloji Notlari ve Konferanslar, s. 241.
17 Cemil Meric, Sosyoloji Notlari ve Konferanslar, s. 407.

*  Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Dersleri, haz.: Abdullah Ugman, 4. Baski, Dergah Yay.,
Istanbul 2016, s. 213.

19 Cemil Meric, Bu Ulke, 59. Baski, iletisim Yay., istanbul 2019, s. 75.
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Cemil Meric’in Nef’i icin kullandig su ifadelere nereden bakilirsa bakilsin ka-
tilmak miimkin degil: “Nef’i’nin kucaginda yasadigi cemiyetle hicbir ilgisi yok,
davasi yok, meselesi yok. Herhangi bir saray sairi. Hiikiimdar havla diyor havliyor.
O, lafizlar diinyasinin sultani.”?° Nef'I'nin yasadig1 toplumla ilgisi yok, mesele-
si yok, hitkiimdar havla diyor ve havliyor, 6yle mi? Dogru bildigini soylemek-
ten cani pahasina cekinmeyen, padisahi da sadrazami da viizeray: da hak bil-
digi icin hicvetmekten imtina etmeyen, sonunda tavri ve dogruyu soylemede

asla taviz vermedigi icin bogularak oldiiriilen ve cesedi bile ortada olmayan

bir adam icin “Padisah havla dedi, havladi.” diyecegiz 6yle mi? Keske bu yaziy1

sadece Nef’1 icin yazsaydim. Bugiin nasip olur insallah.

Padisahin yiizline karsi “Biz sairler olmasak sizi kim nereden bilecekti? Kiyame-
te kadar Kanuni Sultan Siileyman’i anilmasini saglayan Baki’nin db-1 hayat gibi
olan siiridir.” diyen ve onlarin mahsere dek anilmalarini kendi basarilarina de-
gil, sairlerin onlardan bahsetmesine baglayan ve bunu cesurca haykiran kac
sair var acaba?

Cemil Meric hiirriyet, kader mevzularini isledigi bir yazisinda, ismail Habibi,
Nef’?’ye haksiz yere satasmakla elestiriyor. Ismail Habib’e gore, Sinasi’nin;

Hak yol aramak vdcibedir akl-1 selime

Tevfikini isterse Hiida rahber eyler
beyti Bati'nin zinde ve diri felsefesini dile getirirken,
Nef’’nin su beyti “dogunun kadercilik anlayisini1” gosteriyormus. Nef’{'nin
beyti su:

Tevfirefik olmayicak faide yoktur

Her kim burada akla uyarsa zarar eder.
Cemil Meric diyor ki: “Oysa iki diisiince de yiizde yiiz Islam’in. Nef’inin akildan
anladigr vahye yan cizen, kendi kendine yetmek iddiasinda, acizligi nispetinde
magrur: Nefsaniyet. Sinasi irade-i ciiziye ile indyet-i ilahiyenin hududlarini cok
daha vazih olarak belirtmis, hepsi o kadar.”?' Burada Nef’?'nin beytini cok iyi

anlamis elbette Cemil Meric ve hakli olarak Nef’{'nin “akl”1 degil, ilahi yasaya
meydan okuyan akli kastettigi soyliiyor.

Fakat bir baska yerde ayni beyitten dolay1 Nef’’ye yine dokunuyor:

“Sairler zaman zaman yticeltmis akli, zaman zaman kotiilemis. Her birinin akil-
dan anladig1 baska. Senihi'ye gore Hz. Peygamber, akl-1kiill ve ilm-i ktilldiir:

Sana nisbetle kemine katra olmaz ilm-i mahlukat
Ulumun bahr-i bi paydni sensin ya Restulallah”

Nefi, akildan daha cok akl-1 maasi anlamis olacak ki:

20 Cemil Meric, Jurnal I, 30. Basky, iletisim Yay., istanbul 2019, s. 251.
21 Cemil Meric, Kirk Ambar, Otiiken Nesriyat, istanbul 1980, s. 420.

64 TURK DiLi MART 2026



Dursun Ali Tokel

“Tevfik refik olmayacak faide yoktur.
Her kim burada akla uyarsa zarar eyler.” demis.”??

Oysa yukarida Nef’i'nin “akl”’dan neyi anladigini kendisi Ismail Habib’e cevap
verirken bizzat sOylemisti: “Nef’inin akildan anladigi vahye yan cizen, kendi
kendine yetmek iddiasinda, acizligi nispetinde magrur: Nefsaniyet.”

Sunudailave etmek gerekir: Cemil Meri¢’in alintiladigi Nef’1’nin bu beyti onun,

Sanman ki felek devr ile sami seher eyler
Her vakianin dkibetinden haber eyler

beytiyle baslayan, zaman meselesini cok kapsamli yonden inceleyen, zaman
algilarimizi ele alan, zamanin izafiyeti ve kisalig1 tizerine cok yogun kafa yor-
dugu ve bize de kafa yorduran -popiiler tabirle sdyleyelim; kafa yediren- tinlii
bir kasidesinden. Bu kaside o kadar inli olmus ki, daha sonra buna nazireler
yazilmus, baska dillere cevrilmis. Uzerine tartismalar yapilmis. Cemil Meric’in
alintiladig beyit, 63 beyitten miirekkep bir kasidenin sadece bir beyti; bunun
Oncesi ve sonrasi var. Bana sorarsaniz bu kasideyi Einstein’in “Gorecelik Kura-
m1” acisindan incelememiz gerekiyordu. Zira zamanin izafiligi, bu izafi zaman
gercegi karsisinda insanin saskinlig1 ve nispeten sitemi, insandan beklenenler
ile bu beklenilenlerin icinde tahakkuk edecegi zamanin kisalig1, bunca dar za-
manda bunca gorevin nasil ifa edilecegi meseleleri enine boyuna tartisiliyor.
Aslinda Nef’'nin her kasidesi bu anlamda zaman, ilham, hayat vb. pek cok
kavram tizerine cok kiymetli birer deneme. Cemil Meric’i vesile kilip bunlara
yeniden egilme zamanidir.

Cemil Meric, Sosyoloji Notlar’nda, Bacon ve Voltaire’i anlattig1 yazisinin son
kisminda Nef’{’den bir alint1 daha yapar. Burada Bacon’un ilk eserinin Essays
oldugundan bahseder. Bacon'un, Shakespeare gibi siirle dolu bir nesir yazdi-
g1n1, hatta kimilerine gore Shakespeare’nin eserlerini aslinda Bacon'un kalem
aldigini iddia ettigini, Bacon'un bir Fantazist oldugunu kaydeder ve ardindan
Nef’?’den su beyti alir:

Ben bu hdletle tenezziil mii ederdim si’re
Neyleyim kurtulamam tab-1 hevesndkimden??

Aklima bu meselede su soru da takilmadi degil: Cemil Meric, Nef’’nin, nesri
elestiren su beytini acaba nasil yorumlardi?

Tenezziil eylemem insdya eylesem belki
Miisebbihdn-i felek vird ederdi insdmi?*

22 Cemil Meric, Istk Dogudan Gelir, 4. Baski, iletisim Yay., istanbul 2011, s. 229.
23 Cemil Meric, Sosyoloji Notlari ve Konferanslar, , s. 120.

24 Nef’l Divani, haz.: Metin Akkus, https://ekitap.ktb.gov.tr/Eklenti/57741,nefi-divanipdf.
pdf?0, s. 90, Erisim: 26.02.2026.
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Nedim:

Cemil Meric, zaman zaman da Nedim’den alintilar yapiyor, birtakim meramini
ifadeicin, yani Nedim’in siirleri ara sira tedaviile giriyor. Bu Ulke'nin aciklama-
lar boliminde (Kanavice) Dante’nin sevgilisi Beatrice hakkinda bilgi verirken,
onun gercek mi yoksa hayal mahsulii mi oldugunu tartisiyor ve bu anlamda
belki de siirler icinde en isabetli alintiy1 yapiyor Nedim'den: “Beatrice bir haki-
kat muidir bir remiz mi? Arastiricilar italyan siirinde yiizlerce Beatrice bulundugu-
nu soylerler. Yani Beatrice, yalniz Dante icin Beatrice’dir. Bir tecrit, bir vesile, bir
ilham perisi. Nedim’in tabiriyle:

Yok senin vasfettigin dilber bu sehr icre Nedim,
Bir peri-suret goériinmiis bir hayal olmus sana”?

Cemil Meric, bazen de Nedim’i biraz igneliyor ve onu birtakim Fransiz yazar ve
sairlerle kiyasliyor:

Zavalli Nedim! Damdan diistii. Nedim’in divaninda kadina dair tek mis-
ra yok. Bir mektup var yalniz, bir hezimetin itirafi. Sen her dokundugunu
altina ceviren Lidya krali degilsin ki Nedim! Uzviyetin, hayal perdesinde
her cambazliga lebbeyk diyen kartondan bir Karagéz degil ki. Catulleler,
Tibulleler, Properceler de senden daha zorlu birer cengdver olduklari hal-
de kisa hayatlarinda nice Waterloolar var.?°

Bir Osmanl sairini, eylemleri ve yapip ettikleri sadedinde Fransiz sairleri ile
kiyaslamak ne kadar isabetli olur, tartismak lazim. Yani saydig1 Fransiz sair ve
yazarlari adeta Waterloo misali ne savaslar verdiler ama Nedim bdylesi bir sa-
vas icinde olmadi? Boyle mi anlayalim? O zaman Shakespeare acaba hayatinda
kac Waterloo Savasi verdi de Shakespeare oldu? Bu tartisma cok su gotiriir.
Eger burada kastedilen Nedim'’in suya sabuna dokunmadan el bebek giil bebek
yasadig1 ise bir sanatkarin, ebediyete intikal edecek eserler birakabilmesi icin
verdigi savas, miicadele ettigi insanlar, horlanmalar, yok sayilmalar ve biitiin
bunlara ragmen isini en giizel surette yapmalar, siir ve sanatinda yeni bir cigir
acmalar ve bunlar yiiziinden gordiigi istihzalar gormezden mi gelinsin, bun-
lar bir savas sayilmasin mi? Bunlari, kesinlikle Cemil Meric’e bir cevap olsun
diye yazmiyorum, aslinda ona tesekkiirle yaziyorum. Clinkii hem Nef’i ve hem
de Nedim bahsinde bize yeni tartisma, arastirma, yazma konulari acmis.

Cemil Meric okuyucusuzluktan sikayetcidir, burada Nedim’den yine ayni beytin
bu sefer bir misrasi ile alint1 yapar: “Bu sayfalara, nihayet bir okuyucu bulmanin
sevinci icinde baslamistim. Hangi okuyucu? Yok senin vehmettigin dilber bu sehr
icre Nedim. O dilber hangi sehirde oturur? Duzise-i tahayyiilde mi?"?”

“Yok senin vehmettigin dilber bu sehr icre Nedim.” alintis1 yukarida alintilanan
Nedim'in bir beytinin ilk misrasi. Hakikaten bu misra burada harika bir se-

25 Cemil Meric, Bu Ulke, 59. Bask, iletisim Yay., istanbul 2019, s. 306.
26 Cemil Meric, Jurnal I, 30. Basky, iletisim Yay., istanbul 2019, s. 271.
27 Cemil Meric, Jurnall, s. 281.
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kilde tedaviile girmis. Her sanatkar ideal bir “okur” pesindedir. Onu kamilen

“okuyacak”, kamilen “anlayacak” ve dahi yazari/sairi kamilen “takdir edecek”.
Var mi boyle bir okur? iste Nedim'’in beyti bu soru icin miitkemmel bir cevap:
“Yok senin vehmettigin dilber bu sehr icre Nedim.”

Cemil Meric, Nedim’e atif yaptiktan hemen sonra “Disize-i tahayyiirde” tamla-
masiyla da Ahmet Hasim'in “O Belde” siirine gondermede bulunuyor:

O belde?

Durur menatik-1 diisize-i tahayyiilde;
Mat bir aksam

Eder iistiinde daima aram

Var olsun Cemil Meric, Nedim ile Ahmet Hasim'in misralarini ayni merama ifa-
de icin ne de giizel ve isabetli bir eda ile tedaviile dahil eylemis. Bulduklarimiz,
umduklarimizdan/beklentilerimizden daima cok da azdir ve sairler bunu pek
veciz bir dille ifade etmislerdir. O ideal “sevgili” de hayalini kurdugumuz o ku-
sursuz giizellikleri havi “o belde”ler de hep “hayal”de.

Feyzi-i Hindi:

Cemil Meric, 16. ylizyilda Babiirliler Devleti Hakani1 Ekber Sah'in gozde sa-
irlerinden ve divan siiri icin de 6nemli kaynak ve zemin sairlerden biri olan
Feyzi-i Hind'nin bir beytine cok 6nem atfetmis olmali ki cesitli vesilelerle bu
beyti aniyor. “Upanisat ‘tanrisin’ diyor insana. Freud ‘Itsin’ diyor. Hangisi hakli?”

diye sorduktan sonra “Sairi dinleyelim.” diyor ve Feyz-i Hindi’den su misralari
aliyor:

Gokten yiicesin topraktan bayagt
Yokluk zulmetiyle bagliysa toprak,
Ilahi nurun tecelligéhi isen, ars.?®

Feyzi-i Hindi'nin bu beytini “Cagdas insan Rénesansla Yasit” baslikl1 bir ya-
zisinda yeniden zikrediyor. Bu sefer orijinal haliyle ve yine Dogu ile Batr'nin
insan karsilastirmalari miinasebetiyle:

“Yogi insana ‘Tat Twam asi’ (sen tanrisin) der, halbuki Marquis de Sade
‘Kopeksin’ der. Insan Pascal’in dedigi gibi ne melektir, ne hayvan. Fevzi-i
Hindi’nin dedigi gibi:

“Haki eger be zulmet-i hesti mukayyedi

Arsi eger be niir-i ilahi miinevver?”?

Meric, Jurnal-1'de tekrar alintiliyor Feyzi-i Hind1'yi. Bu sefer de yine karsilastir-
malarla: “Upanisat ‘Sen tanrisin’ diyor insana. Freud ‘Itsin’ diyor. Iki kutup ama
esrarly bir diyalektigin kucaklastirabilecegi iki kutup. Birbirlerini tamamlayan iki

28 Cemil Meric, Bu Ulke, 59. Basky, iletisim Yay., istanbul 2019, s. 210-211.

29 Cemil Meric, Sosyoloji Notlari ve Konferanslar, iletisim Yay., Istanbul 2006, 10. Baski, s.
117.
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yarim. Pascal’in ‘ne bir meleksin ne bir insansin’t. Yahut Feyzi-i Hindi’nin ‘arstan
biiyiik, topraktan bayagisin’ hitabi”>°

Kirk Ambar'da, himanizmi isledigi boliimde bir daha karsilasiyoruz Feyzi Hin-
di'nin beytiyle, bu sefer cok anlamli bir sekilde:

“Hiimanizm, insan haysiyetine saygi, insan tabiat icinde istisnal bir deger
vermekse, Islamiyet tek gercek hiimanizmdir.

‘Hiimantés’ edeb, efendilik, nefse hakimiyet, mukaddese saygi ise Isla-
miyet ve bilhassa tasavvuf ‘hiimanités'nin ta kendisi. Insan ancak isla-
miyette esref-i mahlukattir. Bir yaniyla balcik, bir yaniyla tanri. Feyzi-i
Hindi’nin meshur beyiti ile cerceveledigi muhtesem varlik:

Haki, eger bezulmeti hesdi mukayyedi

Arsi, eger benur-1ilahi miinevveri”*!

Goriuldiigl gibi 6zelde Feyzi-i Hind'nin beyti, genelde ise klasik edebiyatimi-
zin pek cok misrasi tedaviile girdiginde insani cok daha derinden ifade ede-
biliyor, insan kendisini cok daha rahat anlatabiliyor, sayfalarca yazilacak bir
mevzuyu bu essiz misralar sayesinde pek veciz bir haletle ifadeye imkan bula-
biliyor. Feyzi-i Hindi ne giizel bir orta bulmus: Insan ne Freud'un veya baska-
larini dedigi gibi “it” ne de Upanisat’larin sdyledigi gibi “tanr1”dir. Insan kendi-
sindeki potansiyelle, goklere de agabilir, yere de batabilir. Bu tam da Kur’an’in,
insani “ahsen-i takvim” ile “esfel-i safilin” uclarindaki potansiyeline isaretinin
bir tefsiridir.

Cemil Meric, yaptiklari ile insanlik tarihinde miistesna insanlardan biri olarak
anmis ve 0rnek olarak gostermis Feyzi-i Hind1'yi: “Giizel de cirkin de insan icadi.
Yalniz hilkatin atolyesinde calisan, yani yeni bir diinya parcasi, yeni bir diistince,
yeni bir terkip yaratan ustalarin sayisi bir asirda tlic-bes... Sen onlardan olmaya
calisacaksin. Feyzi-i Hindi en giizelini soylemis: ‘Yokluk zulmetiyle bagliysan top-
raksin, kafanda tanrisal isik yaniyorsa ars...”>?

Cemil Meric’in sik alint1 yaptig1 misralardan biri de Omer Hayyam'a ait:

“Eski Yunan, ananke, fatum, nemesis demis bu mechul, bu korkunc giice;
Hint, karma; semavi dinler kader. Halk mefhumu daha da miiphemles-
tirmis: Felek. Felek kim? iblis mi? Tanri mi? Islamiyet kaza ve kaderi esra-
rina akil erdirilemeyecek bir sir olarak vasiflandirmis. Neyzen ne kadar
hakli: ‘Cézemez kimse bu diinya denilen kordiigiimii’ Hayyam da ayni
seyi sdylememis mi: ‘Efsane sdylediler ve uykuya daldilar’. Hic kimse
zerre aydinlik getirememis...

Galiba tek kurtulus inanmak ama onda da hiir degiliz. Iman ilahi bir hidayet.”*>

30 Cemil Meric, Jurnal I, 30. Basky, iletisim Yay., istanbul 2019, s. 252
31 Cemil Meric, Kirk Ambar, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1980, s. 57.

32 Cemil Meric, Jurnal I, 30. Basky, iletisim Yay., istanbul 2019, s. 226.
33 Cemil Meric, Jurnal-2,s. 218.
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Omer Hayyam'in bu misrasini zaman zaman cesitli vesilelerle anmis. Hakika-
ten varligin geciciligi tizerine insanlik tarihinde sdylenmis en 6zli ve tesirli
sozlerden biri bu ve Cemil Meric’in meramina da pek giizel terctiman olmus.

Neydik?

Cemil Meric, bazen de Baki'ye ugramis. “Cagdas Uygarlik Diizeyi ve isa Efen-
dimiz” baslikl boliimde Baki'nin “Kanuni Mersiyesi”"nden ve Yavuz Sultan Se-
lim’e atfedilen bir kitadan alintilar yaparak tarihteki muktedir ve muhtesem
devirlerimize gondermelerde bulunuyor:

“Biz ki Islam’in kilici idik, ‘hezdr biitgedeyi mescid” eylemis, “ndkiis yerlerinde
ezanlar’ okutmustur; biz ki salibe kars1 hilal, kiifre kars1 hak, zulme kars1 ada-
lettik... “Sirler pence-i kahrimizda lerzdn olurken”, felek bizi gozleri zebun etmez
mi2”3

‘Hezar biitgedeyi mescid” ve “Nakiis yerlerinde ezanlar” Baki'nin Kanuni'nin ve-
fat1 izerine yazdig1 mersiyesinin su beyitinden alintu:

Aldufi hezdr biit-gedeyi mescid eylediiri
Nakis yirlerinde okutduti ezanlari?®

Yavuz’dan aldig siirin tam halini ise Cemil Meric, Bu Ulke'nin aciklamalar kis-
mina kaydetmis:

Merdiim-i dideme bilmem ne fiisuin etdi felek
Giryemi etdi fiiziin eskimi hiin etdi felek
Sirler pence-i kahrimda olurken lerzdn

Beni bir gozleri ahiiya zebil etdi felek*®

Cemil Meric’in Niyazi Berkes’e bir elestirisini bu bahiste almak istedim. Dogu
Bat1 meselesini ve buna bagh akil anlayislar1 basta olmak tizere pek cok me-
seleyi tartistig1 Isik Dogudan Gelir adl1 eserini Kececizade izzet Molla’ya ait, su
beyitle sonlandiriyor:

“Sairin ihtar1 daima taze:

Meshurdur fisk ile olmaz cihan harab
Eyler ani miidahane-i dliman harab.”>”

Bu beytin, Niyazi Berkes’in ibn Haldun’un devlet fikrini begenmeyen “Politik
doktrinde Vahiy’e dayanan devlet diizenini, ideal devlet diizeni saymaktan kendi-
ni kurtaramayan bir diisiiniiriin bugiin sosyalizme verecegi bir sey yoktur.” sozle-
rinden hemen gelmesi de manidardir. Evet, nereden nereye geldik. Gercekten
bu dlem “fisk u flicur”la degil, “miidahane-i aliman” ile harap oluyor.

34 Cemil Meric, Bu Ulke, 59. Basky, iletisim Yay., Istanbul 2019, s. 196-197.

35 BakiDivani, haz.: Sebahattin Kiiclik, Musammatlar, 1/6/6, s. 58, https://ekitap.ktb.gov.tr/
Eklenti/10596,bakidivanisabahattinkucukpdf.pdf?0, Erisim: 26.02.2026.

36 Cemil Meric, Bu Ulke, 59. Baski iletisim Yay., istanbul 2019, s. 333.
37 Cemil Meric, Istk Dogudan Gelir, 3. Baski, iletisim Yay., istanbul 2010, s. 279.
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Acilan Yeni Pencereler

Cemil Meric’in eski edebiyata bakisini bir pencereden bu edebiyat bahcesini

seyre benzettik. Bizim taniyip bildigimiz sairleri seyrettigi ve onlardan iktibas

ettigi gibi, artik adlar1 unutulmus kimi sairlere de miiracaat etmis, onlardan

da nice cicekler devsirmis. Bunlardan biri Hiiseyin Fahrettin Dede. Maalesef
bildigim bir isim degildi. Cemil Meric, “Diisiincesini gizleyen ahlaksizdir. Diisiin-
cesini gizlemeyen... Bati’da adam yezidi olur, biidi olur ve bununla éviiniir. Inanci

kisiligidir insanin. Serir-i bezm-i aski 6yle her cAnd vermezler.”*¢ diyor Jurnal'de.
Bu ciimlelerin sonundaki “Serir-i bezm-i aski 6yle her cand vermezler” sozu dik-
kat cekiyor. Yani “ask meclisinin bas kosesini 0yle herkese vermezler” anlaminda

bir ctimle.

Bu s0z ne demek ve acaba kime ait? Bunu arastirdigimda gordim ki bu me-
tin, 1854-1911 yillar1 arasinda yasamis, Bahariye Mevlevihanesi Seyhi, “Fahri”
mahlasi ile siirler yazan Hiiseyin Fahrettin Dede’nin bes beyitlik pek meshur
olmus bir gazelinin matla beytinden miilhem imis. Beyit sudur:

Serir-i bezm-gah-1 fakri her bir cana vermezler
Degil her cand ydhti belki cinana vermezler®®
Cemil Meric, bir yazisinda,

Fethetmeye iklim-i ciinunu sefer ettim.
Ey nds haberdar olunuz bu seferimden

beytini alintilamis.*® Bu beyti Avrupa’nin bazen akli, bazen de cinneti goklere
cikarmasi baglaminda “Antakyali bir sair, cildiracagini onceden sezerek istikbali-
ni misralarda yasatmis.” cimlesiyle aktariyor ama sairin adini vermiyor. Aras-
tirmalarim sonucunda bu beytin, genc yasta aklim1 kaybeden Antakyal: sair
Selimbeyzade Mehmed Bey’e ait oldugunu buldum. Mehmet Bey’in bu beyti,
5 beyitlik bir gazelin dordiincii beyti. Siirin tamamini pek giizel oldugu icin
buraya aliyorum:

Ebr-i sitemi gecmede madem lizerimden
Baran-1 beld miinkat: olsun mu serimden
Bir vadi-i miizlimde isim dh u biikadir

Her dem ki o meh gdib olur cesm-i terimden

Duydum ki rakiban ile ctinbisler idermis
Insaf ediniz cok mudur 6lsem kederimden

Fethetmege iklim-i ctintini sefer etdim
Ey nds haberddr olunuz bu seferimden

38 Cemil Meric, Jurnal I, 30. Basky, iletisim Yay., istanbul 2019, s. 356.

** Hiiseyin Fahrettin Dede, beyit ve gazelin tamamu icin bakiniz: https://nagmeiask.
blogspot.com/2017/03/huseyin-fahreddin-dede.html, erisim: 17.02.2026.

40 Cemil Meric, Istk Dogudan Gelir, s. 195.
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Tir-i miijesin gormek ile ol kasi yayin
Manend-i Fuat iste vuruldum cigerimden*!

Sonuc olarak Cemil Meric’'in eserlerinde divan siiri diinyasina acilan birkac
pencereden bakisina bakmaya calistik. Siiphesiz ki daha baska degini, gon-
derme ve alintilar1 da var. Mesela Osmanli'da neden romanin olmadigini sor-
gulamasi, beraberinde milletler ve edebi tiirler iliskisi baglaminda miithis bir
toplum ve millet okuma Ornegini de getiriyor. Cemil Meric bir yazisinda soru-
yor: “Divan edebiyatinda roman yok, nicin olsun? Sonra sdyle cevapliyor: Batinin
ilk romanlarindan biri Topal Seytan. Kahraman evlerin damini acar, bizi yatak
odalarina sokar. Roman, baslangictan itibaren bir ifsadir. Osmanlinin ne yaralar
vardir ne de yaralarini teshir etme hastaligi. Hikayeleri ya bir destan parcasidur,
yahut hisse alinacak bir kissa.

... Séyle diyelim bu edebi nev’i (roman) bir buhranin, bir uyusmazligin, reelle ideal

arasindaki bir nispetsizligin cocugu. Ictimai bir sihhatsizlik, hic degilse bir tedir-
ginlik alameti. Sinif kavgalar: ile sahneye cikisi bundan. Inanmis bir toplumda,
ptirtizlerini yok etmis bir toplumda, hayali ¢c6ziim yollar: aramaya ihtiyac duyma-
yan bir toplumda roman’in ne isi var.”*? diyerek roman bahsinde cok kiymetli
bir sayfa aciyor ve Osmanli Donemi edebiyatinda niye romanin olmadigini ve
olmayacagini pek veciz bir gerekee ile acikliyor: “Inanmas bir toplumda, piiriiz-
lerini yok etmis bir toplumda, hayali ¢6ziim yollari aramaya ihtiyac duymayan
bir toplumda roman’in ne isi var?” Ve sonra ilave ediyor: “Roman Avrupa’dan
gelmistir. Bizim iklimin agaci degildir. Milli gévdeye yapilmas bir asi.”** Peki Tan-
zimat'tan beri yazilagelen romanimiz onun mahzurlarini cizdigi cercevede
degerlendirilse acaba karsimiza neler cikardi? Bizi nasil bir Tlirk roman kar-
silardi?

Cemil Meric, Naci Celik’in yazilarini elestirirken soyle diyor: “Naci Celik’in (Ah-
met) Kabakli hakkindaki hezeyanlari bize meshur bir misrai hatirlatti: EATb olur
kisi sermaye-i hayds: kadar.”** Bu misranin sairini vermiyor. Bu misray1 kimi
Recaizade Mahmut Ekrem’e atfetmis, kimi de “laedri” olarak vermis.

Biz de edep ve hayamizi takinalim bu biiyiik millet miitefekkirimizin daha
istifade edilecek cok yonleri, cevherleri, madenleri, hazineleri oldugunu bile-
lim; kendimizi tanima, anlama ve anlatmada Cemil Meric kilavuzluguna her
zaman ihtiyacimiz oldugunu unutmayalim.

4 A, Faik Tiirkmen, Mufassal Hatay Tarihi, Cumhuriyet Matbaasi, Istanbul 1937, s. 151-
152. Hatay tarihi yazari bu gazelle ilgili su bilgileri aktariyor: “Sairin bu zarif gazeli
Antakya miinevverleri tarafindan cok sevilmistir. Bugtin hemen biitiin meraklilar tarafindan
hifzedilmis ve bir cok nazariyeler yazilmistir. Bilhassa Halefzdde halef Efendi tarafindan
yazilan nazire zikre sayandir.”,s. 152.

42 Cemil Meric, Kirk Ambar, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1980, s. 173.
4 Cemil Meric, Kirk Ambar, s. 204.
4 Cemil Meric, Kirk Ambar, s. 202
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