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( “RYDIN”, “MUSTAGRiP”,
“ENTELEKTUEL” VE

CEMIL MERIC

B Cemil Meric, diisiince diinyamizin uyarici, aydinlatici ve sorgulaym
bir kalemidir. Keskin, carpici iislubuyla uyarici, elestirel tavriyla sor-
gulayici, orijinal degerlendirmeleri ve dikkatiyle de bilgilendirici ve
aydinlaticidir. O stirekli kavramlari, yerlesik algilar: ve sahte sohret-
leri sorgular. Aydinlari, sanatcilar: diisinceleri ve ortaya koyduklari
ile yeniden degerlendirir. Bir kiiltiir adamu tavriyla da bize getirdikle-
rini ve bizdeki yerini belirlemek ister.

Meric, sadece bir kalem kavgacisi, bir itopya adamu degildir. Kendi
ifadesiyle cocuklugundan itibaren oyundan cok kitaplara kapanan
ve her seye “yabanci” olarak girift suallere muhatap olmus, ruh “ac-
l151” cekmis biridir. Genclik yillarinda “Imandan siipheye, siipheden
inkara, inkardan maddecilige gec”mis, bir donem Tirkci olmus,
sonra sosyalizm “put”una sarilmis, Marksizm'i bir “siginak” bilmis,
hapse diismiis, ezilenleri tanimadan ezilmis... (Meric, 1978: 445-46)
Haliyle cileli hayatinin belirleyicisi daha cok zihin diinyasi olmus,
okudukca susamis, susadikca kitaptan kitaba kosmus, her kitap ac-
ligin1 ve sorgulamalarini daha bir artirmistir. Hayatinin 6nemli ve
verimli yillar1 boylece “Bati irfanini iilke iilke, devir devir kesfe cikan
geng bir tecessiis”Uin arayislariyla gecer (Meric, 1978: 449).

Heine’le baslayan yaz1 faaliyeti, gecinme kaygisiyla onu tercimeye
yoOneltmis, bolca tercime yapmis, bir noktadan sonra kendisini kiil-
tlr aktaricisi gibi hissetmesine yol acmistir. Bu siireci, “Dilini 6gre-
nerek icinde eridigim Fransiz kiltiirini Tirkiye’ye tasimak istiyor-
dum.” der (Meric, 1978: 448). Arkasindan da bir donem, yine Batili
yazarlarin yonlendirmesiyle Dogu’ya, onlar araciligiyla Hint’e yonelir.

Bir Konya yolculugunda tanistigl genc universitelinin “Sen bizden
degilsin.” sozi ile “ucurumun kenarinda” uyanisi yasar, yani kendi-
ne doniisi, kendi kiiltiirine doniisii... Bu “aldanmak ve aldatmak)
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sadece onun degil, Tanzimat’tan bu yana Tiirk aydininin “alin yazisi”dir. Oku-
yan, ylzini Bat'ya donen, cagdas kiltiirti kavramak isteyen her aydin bu
arayisa girmis, ancak erismek istedikleri kaynaklara erisemeden benzer drami
yasamuslardir. Diinya degismistir. Her sey Batr'ya gore, Bat1 tarafindan sekil-
lendirilmektedir. Meric bu nedenle, sadece birkac isim degil, nesiller “bir titop-
yanin kurbani olmus”lardir, der. Hikim su: “Gercegi gormek, hatay1 sonuna
kadar yasamakla mimkiin.” Onun acisindan gercegi gormek ve yolunu bul-
mak ise, ancak “kirk dort yasindan sonra” miimkiin olabilmistir (Meric, 1978:
449).

“Ben kalemle dogmusum.” diyen Cemil Meric, dontistind, bir iilkenin “vicdani ol-
mak” ifadesiyle niteler. Bu 6nemli ve onurlu bir gorevdir. Yapmak istedigini
de, “Tiirk insanim Tirk insanindan ayiran biitiin duvarlar: yikmak” olarak be-
lirler. Bunlar ¢rnek bir aydin ve diistintiriin ideali ve hedefidir: “Kendini tani-
mak irfanin ilk merhalesi. Diistinenin gorevi insanindan kopan, tarihini unutan ve
yolunu sasiran aydinlari irsada calismak: Kizmadan, usanmadan irsad.” (Meric,
1978:452) Sonraki siirecte biitiin yapacaklari da bu cimlelerde ifade edilenler
olur. Boylece deneme tadindaki yazilariyla “suurun, tarihin, ilmin sesini” du-
yurmak ister. “Oyle bir ifade yaratmak istiyorum ki Tiirk insaninmin uyusan suu-
runa bir alev mizrak gibi saplansin.” der (Meric, 1978:451). Tam da bu cimlede
vurguladig cikis, ilk eserlerinden olan Bu Ulke ile yapar. Ondaki her ciimle
bir mizrak, bir ¢ciglik, bir haykiristir. Onu okuyan her arayis icindeki genc, her
distiniir bu sesin yakiciligiyla irkilmistir.

O, sahip oldugu birikimi tilkesine aktarmak icin ¢aba gostermis bir aydindur.
Ulke insanini uyarmak, onu aydinlatmak icin kaleminden baska secenegi yok-
tur. Bu nedenle once kavramlar noktasinda bir aydinlatma cabasi icine girer.
Ctnki kavramlar zihinleri bulandirmakta, kavramlar kafalar: karistirmakta,
kavramlar insanlara etiket olusturmaktadir. O da bunun tizerinden aydina,
entelektlele, intelijansiyaya hitap eder. Onun oncelikle asil bilgiye ulasmasini
ister. Yanlis kavramlar; yanlis yargilara, temelsiz iddialara neden olur. Bir ko-
nusmasinda da yaptig isi sdyle dzetler: “Once, mefhumlar: aydinlatmaya calis-
tim: Sag- sol, ilerici gerici. Sonra felaketlerimizin kaynagina egildim: Uydurma dil.”
(Merig, 1980: 452). Kendi dilini bilmek, kendi kiltiiriine hakim olmak onun
icin aydin olmanin bir diger meziyetidir.

Tanzimat’tan sonra her seyi belirlemede 6lcli Bat'ya gore olmaktadir dedik.
Dolayisiyla Bati'da olanlari iilkemize tasima, orada var olanlara sarilma ge-
cerli bir meziyet olmustur. Terciime faaliyetleri en gecerli istir. iste belirsizlik,
bulaniklik da bu ortamda belirmeye baslar. Onun da oncelikle dikkat cektigi
konulardan biri eksik ve yetersiz terclime cabalaridir. Toplumu saran 6zen-
tidir. Batililasma problemidir. Cemil Meri¢ de bu noktada, “mistagrip” adini
verdigi Bat1 6zentisi icindeki aydinin koksiizliiglint ortaya dokmeyi kendine
gorev bilir. “Tanzimat sonrast Tiirk aydinina en ¢ok yakisan sifat”in da “miistag-
rip” olacagini belirtir (Meric, 2010: 139). Nedenini de sOyle aciklar: “Hiiviyeti-
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ni kaybeden, irfaniyla aladkasini kaybeden aydina miistagrip, Bati'nin yenicerisi
diyorum. Bati tarihimizi tahrif ve tahrip ameliyesini verdi aydinlarimiza. Biz de
miistagribiz.” (Meric, 1993: 280) “Miistagrib”i sozliikler, hayrete diisen, sasiran,
sasip kalan olarak tanimlar (Cagbayir, 2017: 4176). “Garp” kelimesi de ayni
koktendir ve dolayisiyla Bati'ya 0zentiyi, Bat1 ile mesgul olmay1 da icine alir.!
Su aciklamalari da bir baska tanimidir bu kelimenin:

Irfamindan kopan, ana dilini bile unutan miistagripler kafilesi kime,
neye baglanacak? Sosyal bir sinif da degildir, sosyal bir sinifin temsilcisi
de. Hakikat tek, hata sonsuz.. Miistagrip ne yeni bir diinya goériisii kura-
bilir, ne de Bati’'nin cémertce sundugu tiirlii ideolojiler arasinda secim ya-
pacak giictedir. (Meric, 1978: 33)

Ona gore “miistagrib”lerin ilki Gen¢c Osmanlilar’dir. Onlar icin, “yaramaz, ser-
kes” cocuklar nitelemesinde bulunur. Ortak vasiflari “miistagriplik”tir ama
“faziletleri ve glinahlariyla Osmanliydilar” demekten de kendini alamaz (Meric,
2010: 133). Meric’e gore Servet-i Fiinuncular ise “bir miistagripler kervanidir;
her iskeleye ugrayan, hicbir iilkeye yerlesmeyen bir kervan.”dir (Meric, 2010: 148).

Biitiin okumuslarin, biitiin aydinlarin, zihnini mesgul eden bir kavram da en-
telekttieldir. O da bunu uzun uzadiya, farkli kullanimlariyla ele alir. Olumlu
bakanlari, olumsuz tanimlayanlar: bir bir siralar. Ayirict vasfinin “tenkid” ol-
dugunu belirttigi kavramin tilkeden tilkeye, yazardan yazara degisebildigini,
her tarifin asag1 yukar1 ya bir 6n yargiya ya da belli bir doneme dayandigini
vurguladiktan sonra bir tanim da yapar:

Entelektiiel, zamaninmin irfanina sahip olacaktir. Ulkesinin dilini, edebi-
yatin, tarihini bilecek, diinyadaki belli bash diisiince akimlarina yaban-
ctolmayacaktir. Ikinci olarak, Pesin hiikiimlere iltifat etmeyecek, olaylar:
kendi kafasiyla inceleyip degerlendirecektir.

Baslica vasiflar: diiriist, uyanik ve cesur olmaktir. Yani bir bilgi hama-
i degildir entelektiiel. Hakikat ugruna her savasi géze alan bagimsiz bir
miicahittir. (Meric, 1978:390-91)

Eli kalem tutan ve yazmasini bilen insanlarin tarih icinde katip, miisavir, din
bilgini gibi farkli adlarla belirdigini soyledikten sonra, Batr'da kavramin yani
basinda beliren bir diger adlandirmanin da intelijansiya oldugunu ifade eder;
kendisi bu ikisini birbirinin yerine de kullanir. Ornegin; “Tiirk diisiince tarihi,
tilkesiyle g6bek bagini koparan bir intelijansiyanin drami.” (Meric, 2010: 141) der
bir yerde. Neden dram? Ciinkl “1908’den beri biitiin Tiirk aydinlar: memleketi
batirmislardir. Ve biitiin aydinlar Tiirk olduklarindan utanmaktadirlar. Millet in-
telijansyasiyla millettir. Kendisinden utanan bir intelijansiya ne getirebilir? Miis-
liiman degildir, Tiirk degildir.” (Meric, 1993: 196). Bir baska yerde de yine Batic1
aydinlar1 bu kavram tizerinden hicveder. Cemalettin Efgani’'nin kimligini ve
Tirk kiiltiir tarihi icindeki yerini ayrintili olarak tartistiktan sonra, onun etki-
sinde kalanlar hakkinda degerlendirmeler yaparken ayni kavrami tekrar kul-

! Kelime onun kitaplarinda daha cok g'li kullanimla verilmistir. Sozliikler ise g'li
kullanimiyla almaktadir.
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lanir. “Zavall: Tiirk intelijansiyasi! Kimlerin pesinden gitmemis. Diismanlari dost,
dostlar: diisman tanimis.” (Meric, 1974: 53). Oyle ki der, Yeni Osmanlilardan
genc sosyalistlere kadar “biitiin intelijansiyamiz hamakatin icindedir. Bati'y1 ta-
nimadan taklit etmisiz.” (Meric, 1993: 284).

Onun aydinlar konusunda asil hedefi Batr’dir. Bat1’y1 bilen, yakindan taniyan
Meric, Bat1 diistincesine, yasadigl dontisten sonra acikca tavir alir. Batililas-
mis aydinlarin diisiince diinyalarini sorgulama temel yaklasimlarindan biri
olur. Burada onemli tarihsel siirec Tanzimat’tir. Bu nedenle o da, Osmanli ay-
din1 madde diinyasinin farkina varmaya baslayinca 6nce hayretle bakar, son-
ra hayret yerini “hayranliga, hayranlik teslimiyete” doniisiir, der (Meric, 2010:
135). Degerlendirme bazen daha da kiyici olur. “Tanzimat’tan sonra Osmanlilar
Avrupa bezirgdnlarinin ideolojilerine kurban edilirler. 1917’ye kadar Tiirk aydini
denen cenin-i sakit Avrupa’nin eline tutusturdugu kagidi zorlukla heceleyen bir sa-
kirttir.” (Meric, 1993: 253) Bir baska yerde de onun Bati'nin “suursuz simsar”-
ligini1 yaptigini ifade edecektir (Meric, 1992: 106).

O bazen genel konusur, bazen de daha acik elestiride bulunmaktan cekinmez.
Sunu da soyler: “Avrupa Tanzimat’tan beri ayni emelin kovalayicisidir: Tiirk ay-
dininda mukaddesi 6ldiirmek. Mukaddesi, yani Islamiyet’i!” (Meric, 2010: 176).
Batr'nin tuzagina disenleri de “inkiraz devri aydini” olarak niteler. Clinkl
onlar iilkesinin “hazinelerinden habersiz’dirler. Onun icin “Bu aydin bir isik
kaynag degildir artik, sirlar1 d6kiilmiis bir aynadir; Bati’yr aksettiren bir ayna.”
(Meric, 1974: 135)

Bir miilakatta kendisine sorulan “Aydinlarin eksikleri nelerdir?” sorusuna ce-
vap verirken once eksikleri ve elestirileri siralar, sonra ondan neler bekledigini
genis bir sekilde izah eder:

Aydin, insamindan kopmus; kendini de tanimziyor, diinyay: da. Dilini kay-
beden, mavera ile gobek bagini koparan bu zavally, tam bir bosluk icinde-
dir. Aydin olmak icin 6nce insan olmak lazim. Insan mukaddesi olandar.
(...) Aydin kendi kafasiyla diisiinen, kendi gonliiyle hisseden kisi. Aydini
yapan uyanik bir suur, tetikte bir dikkat ve hakikatin biitiiniinii kucakla-
maya calisan bir tecessiis. (Meric, 1980: 452-53)

Aydin disiinen adamdir. Bu genel bir kabuldiir. Sahip oldugu birikim, kilta-
rel donanmim, siyasi ve sosyal sartlar, okuduklarindan edindigi dikkatler onu
stirekli diisiinmeye, fikir tiretmeye zorlar. Bu icinde yer aldig hayatin ve im-
kanlarin karsisina cikardig bir durumdur. Meric, birikimi ve hissettigi sorum-
lulugun bir yansimasi olarak aydindan cok sey bekler:

Hayat, bir sfenksler ormani. Her adimda bir istifham kaldirir bagini.
Yasamak, cevrenin suallerine dogru cevaplar bulmak demek. Diisiinmek,
muammalar: ¢c6zmek, karanliklar: aydinlatmak... Diisiinmek savasmak-
tir. Bir nesil ugruna, bir millet ugruna, bir medeniyet ugruna savasmak.
Mukaddeslerin emrinde olmayan her diisiince, suursuz bir debelenis.
(Meric, 1978:72)

MART 2026 TURK DiLli 39



Dolayisiyla bir mukaddesinin olmasi ve dogruyu dile getirme ¢cabasi Meri¢ icin
olmazsa olmazdir. Ciinkii o bir diisiince adamidir.

Evet, diisiince adam bir ziimrenin emir kulu degildir. Hicbir merkezden
talimat almaz. Bir partiye bagl olmayabilir. Ama tarihe angajedir, kuca-
ginda yasadigi topluma angajedir. Yani vatandas olarak vazifeleri vardir.
(...) Bir devrin suuru olmak zorundadir o. Baslica vazifesi, biitiin haki-
katleri yoklamak, biitiin yalanlarin maskesini yirtmak, kalabaliga dog-
ruyu gostermek. (Meric, 1978: 73)

Bunu yapmadig1 halde aydin gecinen ve icinden ciktig1 topluma, gelenege,
kiltiire yabanci kalan kimi isimler acikca belirginlestirilerek elestiri oklarinin
hedefi olur. Bunlardan ilki Besir Fuad’dir. Onun icin ayr1 bir baslik acmis ve
“suuru burkulan aydin” nitelemesiyle degerlendirmeye tabi tutmustur. Meric’e
gore o, “Aliskanliklariyla Osmanli, kafasiyla Fransiz”dir. Devamla, “Besir Fuad’:
Cizvitler zehirledi. iImanini kaybeden o coskun zekd, yeni bir din buldu kendine:
Maddecilik. Bati’min miisbet ilimlerini nasslastird1.” der. Yasadig1 toplum icinde
Besir Fuad’in yalniz, yapayalniz oldugunu belirterek, “Besir, Avrupa’nin su veya
bu edebiyat mektebinden cok, kucaginda yasadigi ruh iklimine diisman: Haya-
le, miipheme, eskiye. Hugo’nun karsisina Zola’yi ¢cikarisi bundan.” (Meric, 1978:
148-150) der.

Peki, bu aydinlarin kusuru, hamakat icinde oluslarinin nedeni nedir? Cemil
Meric, birincisi der; dillerini tahrip etmek. “Bu iilkenin aydinlar: yillarca tek
hiirriyet tammslardir: Dillerini tahrip hiirriyeti. Tefekkiir yasaklanmas, irfana
sadakat vatan ihaneti sayilmistir.” (Meric, 1978: 28) Ikincisi terciimelerle ye-
tinmektir. Bu nedenle, “Ne miitercim, ne miitefekkir yetistirdik. Sadece terciiman
yetistirdik.” diye doviiniir (Meric, 1993: 347) Uciinciisii Bati'nmin éne stirdiigii
ideolojilerin kurbani olmak. Kendi toplumunun degerlerinden, kiiltiriinden
kacmak. Bu da sayilamayacak kadar coktur.

O, aydinlarimizi degerlendirirken genel yaklasim tizerinden yapar elestirisi-
ni. Ulkede var olan genel sikdyet nedir? “Yasanmaz bu memlekette.” “Neden
bu?” diye sorduktan sonra, onlarin sikayeti “Tiirkiye’nin insanindan” der, yani
kendilerinden. Isimleri tek tek saymaz. Zaten kacanlarin bir listesini cikarsak
sayfalar tutar. Sonra degerlendirme ctimlesi gelir: “Ttirk aydini, Kitab-1 Mukad-
des’in serseri Yahudisi. Hangi Ttirk aydini? Kacanlar ne Tiirk ne aydin. Bu firar bir
Kabil kompleksi.” (Meric, 2010: 97)

Yeni bir vatan arayan aydinlardan biri, ona gore Abdullah Cevdet’tir. Avru-
pa’ya gidince orada Padisah’a savas acan bir gazetenin basyazari olur. Gazete-
nin okunmadiginmi goriince yeni arayislara girer. Affedilir, yurda déner, Icti-
had’1 cikarir. Yapmak istediklerini ondan ozetler. Sonuc olarak, Meric’e gore bu
“hassas sair, cihansiimul bir tecessiis, yani bir diistince Don Juan”1dir. (Meric, 2010:
143). Bir baska yerde de onun Le Bon hayranligina vurgu yapar. O, “o zekd-1
feyyazin Tiirkiye biiyiikelcisidir sanki” diyecektir (Meric, 2010: 162). Le Bon
hayranlarindan birinin de “Le Bonperest” Celal Nuri, bir diger hayraninin da
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Ahmet Suayb oldugunu belirtir (Meric, 2010: 163-164). Avrupalilasma hare-
ketinin “en samimiideolog”larindan biri de onun tespitiyle Agaoglu Ahmet’tir
(Merig, 2010: 157). “Dalalet ordusunun” bir diger goniilliisii ise, “idrakinin ka-
pularini her milli degere taassupla kapayan” Baha Tevfik'tir (Meric, 2010: 136).

Meric¢’e gore, Osmanli aydininin bir diger ilginc saplantisi da Yunanperestlik
olur. O da Yahya Kemal ve Yakup Kadri ile baslar, der. Ancak, “Bu kaybedilmis
davanin biricik havarisi Salih Zeki”dir (Meric, 2010: 145). Ona gore, “Salih Ze-
ki’nin drama, bir neslin degil, birkac neslin. Tiirk aydini Tanzimat’tan beri sigina-
cak ada arayan bir garip stirgiin” (Meric, 2010: 146) halini yasamaktadir.

Peki, Meric’in takdirle bahsettigi, onemsedigi aydinlar yok mudur? Elbette
vardir ama bunlar cok fazla degildir. Ornegin Ahmet Midhat Efendi bunlardan
biridir. O, Tanzimat devrinin “cok cepheli” bir kisisidir. Bat1 karsisinda “metin
bir davranis” sahibidir. “Dogulu kalarak Bati'y1 getirmek isteyen” biridir, der
ama o da biraz “alafrangalasmistir” (Meric, 1993: 406). Yine de o hayranlik at-
mosferinde “saldiran kiifir karsisinda sahlanan iman”dir. (Mericg, 2010: 135).
Onun icin Ahmet Midhat’1 takdir eder. Uslubu biraz “derbeder, 1aubali” olsa da
“yazarin mesuliyetini midrik bir diistince adamidir.” (Meric, 1978: 68).

Bir diger sevdigi isim Kemal Tahir'dir. Onun icin, “Uyanik bir suurdu Kemal, her
an zenginlesen bir suur. Ve oksayan bir ses... dost, ilik, wsiltili.” der. Onun Tirk
insanini “biitiin giriftligi, biitiin sefaleti ve ihtisamiyla” hapishanede tanidigini
belirttikten sonra, “Her kitabi bir bombaydi Kemal Tahir’in; hiyanet kalesinde
gedikler acan bir bomba. Her sézii bir tokatti; hamakatin cehresinde saklayan bir
tokat.” (Meric, 2010: 252). Bir baska yerde de soyle diyecektir onun icin: “Bir
neslin ytiz akidir Kemal Tahir. Tiirk diisiincesine ufuklar acmistir. Tiirk romanai-
nin en yigit, en giiclii, en biiyiik temsilcisidir. Belki de cagdas romanin demeliydim.”
(Meric, 1980: 205)

Bir konferansinda da onunla beraber Necip Fazil ve Tanpinar’'in isimlerini
anar. Soyle der:

Necip Fazil, Avrupa’nin yalanlarindan kopmustur. Ahmet Hamdi Bey
Batililasan Dogu’dur. Dogulu zevkleri olan bir Batilidir, bir miistesriktir.
Kemal Tahir Bati’nin yalanlarini anladiktan sonra, onu sonuna kadar
yasadiktan sonra kendi asliyetine dénmiistiir. Bati zehrini icip, kusmus-
tur. Kemal Tahir de, Necip Fazil da Batililasmistirlar, fakat Batililastik-
tan sonra kendileri olmuslardir. (Mericg, 1993: 308-9)

Tanpinar’in sonraki yillarda kazandigi sohrette onun yargilarinin rold var mi-
dir, bilemem. Ancak erken bir tespit olarak, 1970’lerin basinda onun hakkinda
soyledikleri de dikkate deger:

Tanpinar, edebiyatimiza derin bir irfan, uyanik bir tecessiis, olgun bir
zevkle egilen “miistesrik”tir. Diirtisttiir, samimidir, sanatkdrdir. Ama
imanini kaybeden insanin biiyiik yabanciligi icindedir. (Meric, 2010: 74)
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Sonuc olarak Cemil Meric killtirimiiziin aydinlik bir ytiziidiir. Dogrulari bul-
mada yol gosteren, temel problemimiz olan Batililasmay1 diistince ve kisi bo-
yutunda analize tabi tutan, kavramlari sorgulayarak bilin¢ kazandirmay ilke
edinen bir kalemdir. Tarihimize ve diisiince diinyamiza ayna tutan bir ornek
aydindir.
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