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( CEMIL MERIC’IN MAGARASI
YA DA TURK AYDINININ

HAKIKAT-SONRASI

Kendini tanmimak irfanin ilk merhalesi. diisiinenin gé'r%
insanindan kopan, tarihini unutan ve yolunu sasiran
aydinlariirsada calismak (Magaradakiler)

B Oxford English Dictionary bir stiredir geleneksellestirdigi “yilin soz-
cligl” secimini 2016’da “post-truth” ile yapar. Sozciige, sahip oldugu
0zel anlam alani ve bu alanin siirekli genislemesi, kimi zaman ise kis-
men degismesi nedeniyle, her yoniiyle denk gelecek Tiirkce bir karsi-
Iik vermek gii¢c. 2017°deki ABD Baskanlik Secimleri ve Brexit olarak
bilinen Birlesik Krallikin Avrupa Birligi'nden ayrilis stireclerinde
yasananlari ornekleyen bir hali ifade etse de post-truth’'un tam ola-
rak neyi anlattigina iliskin acik bir uzlasi yok gibi. Ancak uluslararasi
cevrelerde ele alinip yogun bir bicimde tartisildigin biliyoruz. Ulke-
mizde ise sozii edilen tartismalar sozciik icin Onerilen Tiirkce karsi-
liklarla genislemis. “Hakikat sonras1”, “hakikat sonrasilik”, “hakikat
Otesi”, “gercek Otesi” “gerceklik Otesi”, “gercek sonrasi”, “gercekasir1”,

“post hakikat”, “post olgusal”, “post gercek”, “postgercekcilik”, “ger-

cegin asinmast”, “Onermesel dogruluk-sonras1”, “goreceli gerceklik”
“dogrulugun 6nemsizlesmesi”, “hakikatin dnemsizlesmesi” ve “6znel
gerceklesme” bunlardan bazilari. Anlasilacag: tizere her biri farkh
anlam katmanlarini aralayan bu onerilerin kimi dogrudan ceviriler-
den kimi ise yorumlanarak tiiretilen ifadelerden olusmakta.

Sozciige kaynaklik eden Oxford English Dictionary'nin konuya iliskin
tanimi ise soyle: “nesnel gerceklerin politik tartismalari ya da kamuoyu
diistincesini bicimlendirmede duygulardan ve kisisel kanaatlerden daha
az etkili olmasi durumuyla iliskili olan ya da bu durumlara isaret eden”.
Cambridge Dictionary de kosut bir cerceveye vurgu yapiyor: “Insanla-
rin gerceklerden ziyade duygularina ve inanclarina dayali bir argiimani
kabul etmelerinin daha olasi oldugu bir durumla ilgili”. Her iki kaynak
da sozcliglin bir sifat oldugunun altini ciziyor. Sozciik aslinda y
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olarak Steve Tesich tarafindan 1992 yilinda Watergate ve irangate Skandallar1
ile Korfez Savasi gibi olaylarin arka planini ve Amerikan toplumundaki yan-
stmalarini irdeledigi bir makalede kullanilmis. Tesich yazisinda, sozii edilen
olaylar karsisinda toplumun aldatilmis olsa da yasananlari gdrmezden gelme
ve unutma egilimine dikkat cekiyor ve karsilastig1 bu tuhaf sosyolojik tutumu
stirekli aldatilmanin getirdigi yorgunluk nedeniyle, insanlarin ne kadar dogru
olursa olsun, kotii haber duymak istememesine yoruyor. Post-truth’u, yalanin
kaniksandig: ve hakikatin asindirildig1 bir diinyay: tarif icin kullanan Tesi-
ch’ten sonra, Ralph Keyes'in de, benzer bir anlam alanina isaret ederek onu
gercegin Ortbas edilmesi ya da gizlenmesi olarak yorumladig: goriliiyor. Tar-
tismay1 daha genis bir cerceveye tasiyarak sozciigiin cagdas zamanlarda ahla-
ki bir cozlilmeye, mevcut olani yadsiyan ahlaki bir pratige isaret ettigini dile
getiriyor ve hakikatin cikarla catistig1 yerde insanlarin artik davranislarini
degistirmek yerine, alternatif bir ahlak tireterek hakikati yeni duruma uyar-
ladiklarina vurgu yapiyor.

Lee McIntyre ise sozcugu “hakikati egip biiken tam tesekkiillii bir siiphecilik bici-
mi” olarak degerlendirmekte. Her seyin ic ice girdigi ve rengini yitirdigi bir or-
tamda, hakikat diye 6ne stiriilene kuskuyla yaklasmak dogal bir refleks. Neti-
cede, kaygan ve kusku lireten bir zeminde neye inanacagini bilemez hale gelen
insan savunmasizdir ve suistimale aciktir. Hakikatten kusku duymak, bu du-
rumda, Christopher Schaberg’in altim cizdigi tizere “sozciigiin tam anlamiyla
Hakikat’e karsi temkinli olmaktir”. Artik gercek nedir sorusunun yaniti 6znenin
bakisina gore degismekte, her bilgi goreceli hale gelmektedir.

MclIntyre ayrica hakikatin kendisinden cok bireyin ya da toplumun hakikate
yonelik diistincesinin, bakisinin ve tavrinin belirleyici oldugunu vurgular. Al-
gilarin hakikatin yerini aldig1 diinyada, ona gore post-truth, “gercekligin kendi-
siyle alakall bir sey degildir; insanlarin gerceklige nasil tepki verdikleriyle alaka-
Lidir”. Keyes ise, benzer bir yaklasimla, zihinsel siirecler tizerine yapilan aras-
tirmalarin sonucunu hatirlatir: “inanmafk] inkdr etmekten cok daha az caba
gerektir[ir]”. Oyleyse post-truth ayni zamanda mevcut gerceklikten bir kopus,
bilincli ya da degil, bir vazgecistir de. Peki ama kimin ve neyin lehine? Kanitin
olup olmamasina bakmadan birilerini zorla bir seylere inandirmaya calisan
bir tiir ideolojik tistiinliik tavrinin, hakikatten daha 6nemli gordigi seyleri
savunabilen bir tahakkiim refleksinin lehine. Bu tiir durumlarda ragbet géren
hakikatin kendisi degil kisinin icinde bulundugu ya da iiyesi oldugu o yapinin
kabulleridir. Ne sdylendigi degil soylenenin kim tarafindan ve hangi taraficin
soylendigidir onemli olan. Hakikatin kanaatlere teslim edilisidir bu. Bir tiir
ikame hakikatin yticeltilisi.

Artik gliniimiizde bir kavrama dontiisen post-truth, giderek genisleyen anlam
alani dikkate alindiginda, belli bir zamana degil belli bir duruma isaret etmek-
te. Baska bir deyisle, kavramin uygulama tarihi, dile yerlesme tarihinden cok
daha eskiye dayanmakta. Hakikatin onemsizlestirildigi, yasamla ilgisinin
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kesildigi ve ikame hakikatler ile takas edildigi pratiklerde ortaya cikan bir du-
rum bu. Kavramin temsil ettigi hal gecmisi, madem ki dile yerlesme gecmisin-
den daha eski, o zaman Cemil Meric’in diinyasina ve 6zellikle onun Tiirk aydini
ileilgili yaptig1 degerlendirmelere s6zii edilen hal tizerinden yaklasmak mim-
kiin. Clinkii Meric’in ilgili tartismalari, Oyle geliyor ki doniip dolasip benzer bir
cercevede varlik bulmakta. Yasadiklar: cografyanin sakini olamadiklarindan,
icinde bulunduklar1 zamanin tanig1 da olamayan aydinlar bunlar. Meric’in Bu
Ulke'sinde tarifini verdigi “Tanzimat’tan beri siginacak ada arayan bir garip siir-
giin” ya da Umrandan Uygarliga’da resmini cizdigi “Batili dostlari alinmasinlar
diye hazinelerini gizlemeye calis[an]”, “sonra hazineleri oldugunu [unutan],
“diismanin putlarini takdis ede[n] ve “hayranliklarini benimse[yen]” Tirk ay-
dini. Onun giizeli Bati'da, cirkini Dogu’da bulan, koklerine yabanc: tavrinda
aciga cikan sey bir ikame hakikatin tezahiirii aslinda. Meric’in biitlin eserleri
boyle bir cercevede yogunlasan sayisiz veri barindiriyor.

Ornegin, Magaradakiler adli kitabinin “Giris” boliimiinii cokca bilinen bir Pla-
ton anlatisi izerine kurar Meric. Yunan filozofun Devlet'inden alintilanan bu
alegoride cocukluklarindan itibaren girisi giin 1s1g1na acik bir magarada ayak-
larindan ve boyunlarindan zincire vurulmus, sirtlari girise doniik bir grup in-
sandan soz edilir. Kafalarini bile ceviremezler. Birbirlerine sikica bagli, mutlak
bir hareketsizlige tutsaktirlar; biitiin varlig: disarida yanan atesin magara du-
varina biraktig1 gélgeler {izerinden okurlar. iclerinden biri zincirlerinden kur-
tulup magara disina cikmayi basarabilirse neler olacaktir? Platon’a gore bas-
larda hareket ederken ve 1s1ga bakarken sorunlar yasayacak, biitiin yasaminin
hakikatten yoksun gectigini kabullenmekte direnecektir. Ancak sonunda ger-
cegin ayirdina varacak, magara sakinlerini uyarmak isteyecek fakat biiytik bir
tepkiyle karsilasacaktir. Platon’un soziinii ettigi insanlarin bildikleri yalnizca
gordiikleri ve isittikleri ile sinirlidir. Kendilerini zincire vuran elle herhangi
bir sorunlar yoktur; yasamlarindan hosnutturlar. Icinde bulunduklar1 ma-
gara, golgelerin hakikatin yerini aldig1, hakikatin kendisinden daha cok itibar
kazandigi bir mekandir.

Meri¢c magara alegorisine kosut bir baska alint1 daha yapar aym kitabinda.
Roma edebiyatinin zirve sairlerinden Horatius'un “Quid rides? De te fabula
narratur” yani “Ne gililiiyorsun? Anlattigim senin hikayen” soziidiir bu. Her iki
alint1 bir arada okundugunda Meric’in odagini kendi gecmisini ve simdisini
bicimlendiren yazinsal, zihinsel ve kiiltiirel mirasla bir hesaplasma tizerine
kurdugu anlasilir. Dert biiylik, menzil uzundur. Tirk aydininin durumu icler
acisidir. Ogretilmis bir caresizligin etkisinde sarkac gibi sallanip durmaktadr.
Yasadig1 buiytik buhranin ve icine diistiigli gafletin sonucu kendisini inkar-
la kesisen bir kokstizliigiin kusatmasindadir. Diinyay: kendi magarasindan
okuyan, hakikati Bati'nin olctileri ve vaatleri iizerinden tanimlayan bir yersiz
yurtsuzdur. Kendi topraklarina sirtini1 dondigiinden asla orali olamayacak,
cografyasinin rayihasindan ve renginden soluk da olsa izler tasidigindan Av-
rupa’dan da sayilmayacak ve hayalini kurdugu kabulii géremeyecektir. Kimi
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zaman 1slahatci, kimi zaman ihtilalci, bazen inkilapci, bazen devrimci, elesti-
rilere kulak verip kafay1 degistirmezse “her mevsim bir baska mechuliin sev-
dalis1” kalacaktir.

Post-truth tartismasi ekseninde yeniden Platon'un alegorisine doniip Milay
Koktiirk’e kulak verelim bu kez: “Varolus diizeni ayni sekilde devam ettigi miid-
detce, mevcut gerceklik diizenine iliskin bir kusku duyulmafz]”. Boyle bir diizenin
yikilisi, sorgulayan bir zihnin olusturacag: catlak izerinden meydana gele-
cektir. Bu catlagi yasayan zihin, gercekligin verili biciminden kusku duymaya,
asil ve temel olanin karsimizdaki “goériinen” olup olmadigini sorusturmaya
baslamigsa bu su anlama gelir Koktiirk’e gore “Mevcut gerceklik diizeninin de-
vami icin olup bitenlerin hep ayni bicimde olmaya devam etmesi yetmez, ona ta-
nik olan bilinglerin de bunu onaylamas: gerekir. Baska ve yeni bir gerceklik diizeni
icin de aymi sey gecerlidir. Bir gerceklik diizeninin sunulmasi, insa edilmesi ve ye-
ninin istikrarli bicimde siirmesi de bilinclerin onu onaylamasina baghdir.”. Tipki
Platon'un magarasindaki zincirlenmis bilinclerin sunulan gerceklik diizeni-
ni, yani yansiyan golgeleri onaylamas: gibi. Boyle bir siirecte hakikat degis-
tirildikce ve degersizlestirildikce, savunucular: cogunlukla yalnizlasir. Cemil
Meric’in konuya bakisi ise bir korkagin degil bir cengaverin bakisi ile kesisir.
Bu Ulke'de “hakikati bulan, baskalar: farkli diisiiniiyor diye, onu haykirmaktan
cekiniyorsa hem budala hem de alcaktir. Bir adamin ‘Benden baska herkes aldani-
yor.” demesi giic siiphesiz; ama sahiden herkes aldaniyorsa ne yapsin?” diye sorar.
Cevap aciktir: Platon’'un magarasindan kurtulan ve kendisini kusatan algila-
rin Otesinde yeni bir zihin insa eden kisi gibi, aydin sorumlulugunu takinacak,
“diiriist olacak, cok okuyacak, cok diistinecek ve ortaya cikardigina inandigr haki-
katleri, vardig1 terkipleri korkusuzca yazacak'tir. Uretilmis hakikatin mahk{imu
degil saf hakikatin goniillii arayicisi olacaktir.

Kendisini “hayatini, Tiirk irfanina adayan, miinzevi ve miitecessis bir fikir iscisi”
olarak tanimlayan Cemil Meric’in, cocuklugundan baslayarak degisik ve dag-
nik bir yelpazede gezindikten sonra duruldugu biliniyor. Bir anlamda o, maga-
ranin disini gérmiis, kesfetmis ve sorgulayan bir zihinle mevcut gerceklik dii-
zeninde bir catlak olusturmay1 basarmistir. Bu catlak turnusol gorevi gormiis,
hem Tirk aydini ile ilgili algiy: hem de Tiirk aydininin hakikat algisini yerle
bir etmistir. “Insan zekdsimin zirveye ulastigi iilke” Avrupa’dir Meric’in nesli icin.
Boyle yazar Bu Ulke’sinde. Tiirk aydininin Tanzimat’tan beri Bat1'ya hevesli ol-
dugunun da notunu diiser akabinde. Kacinilmaz ylizlesmenin kapilarina da-
yanmak ancak boyle seylerden bahis acmakla miimkiindir.

Cemil Meric topyekiin bir ylizlesme arayisinda olsa da en cok da koklerinden
kopan ve Bati'nin duvarlarinda yiiziiniin izi cikan Tirk aydini icin ister bunu.
Egemen anlatinin tesiriyle degisen, doniisen ve kimliksizlesen Tiurk aydini
icin. Ona gore, “Tanzimat’tan bu yana Tiirk aydininin alin yazisi iki kelimede
diigiimleniyordu: aldanmak ve aldatmak. Senaryoyu baskalari hazirlamisti. Biz
sadece birer oyuncuyduk”. Magaradakiler'de boyle diyordu. Oysaki aydin, jur-
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nal’inde belirttigi gibi, “baskasinin kafasiyla diisiinmeyen, yani hic olmazsa cok
kaba mitleri ve ‘mystification’lari yutmayan” kisidir. Ne isine gelmeyeni ¢op
tenekesine atmali ve inkar etmelidir ne de “Avrupa kapitalizminin emr-i yev-
milerini yalan yanhs tekrarlamay: tefekkiir say[malidir]”. Hakikat arayisina ci-
kan aydin, Giretilmis hakikat hapishanesine kars: uyanik kalmalidir. Ne yazik
ki Meri¢’in gordiigli manzara bambaskadir. Bolsevik Devrimine kadar “Tiirk
aydini denen cenin-i sakit Avrupa’nin eline tutusturdugu kdgidi zorlukla hecele-
yen bir sakirttir. 1917’den sonra da SSCB’nin kdgidini okur. Mazisinden, ihtisa-
mindan utanan ve Avrupali dostlar: glicenmesinler diye hazinelerini giibre ile sak-
layan gafil bir cocuktur Tiirk aydini.”. Sosyoloji Notlari ve Konferanslar'da boyle
soyler. Inancina kusku bulastirilip hakikat anlayisi carpitilinca “Bati’dan gelen
... muzir, Uisaresiz diisiince sistemini hicbir tenkit siizgecine tabi tutmadan benim-
semek bedbahtligini gostermistir.” Sonuc kendi “mahbesinde sarki sGylemek”tir ar-
tik. Jurnal’e donersek bundan boyle onun icin “her aydin bir Haltik”tur. Buldu-
gunu olduguna tercih eden, tilkesini terk edip koklerini reddederek bir papaza
doniisen Tevfik Fikret'in oglu Hallk.

Kuskusuz Cemil Meric iflah olmaz bir Bat1 diismani degildir. Batr’dan da, kom-
su Ulkelerin fikir adamlarindan da faydalanmay1 hem borc hem gorev bilir.
Ancak aydinin birinci vazifesi kendi insanini ve iilkesini tanimaktir. Anilan
bakisinin izleri Kiiltiirden Irfana baslikli eserinde, genelde ise biitiin eserlerin-
de kolayca goze carpar. Avrupa’nin hakikat algisina géniil verip kendi mirasi-
na sirtin1 dénmemek. Oysa o, bu konuda son derece dertlidir. Bu Ulke'de aydin-
larla iliskili sorunun 6ziinii su sozleriyle acar:

“Her dudakta ayni rezil sikdyet: Yasanmaz bu memlekette! Neden? Efendi-
lerimizirahatsiz eden bu toz bulutu, bu lagim kokusu, bu insan ve makine
ugultusu mu? Hay, onlar Tiirkiye'nin insanindan sikdyetci. Insanindan,
yani kendilerinden. Aynaya tahammiilleri yok. Vatanlarini yasanmaz
bulanlar, vatanlarini yasanmazlastiranlardir.”

Aynaya yani parmagi salt hakikati isaret edenlere tahammilsiizliik. Cemil Me-
ric’in Tlrk aydininda gordiigl en temel sorunlardan biri de budur. Aynalara
itibar etmeyisi. Hakikatin hiclestirilisi, onemsizlestirilisi ve biitiiniinden ha-
berdar olmadig iiretilmis gerceklerle 6riilii bir algi agina diismiis olusu. Uste-
lik tipki Platon’un magarasindakiler gibi bu diisiisten hosnutsuz degildir. Ade-
tabir yolculuk nesnesidir; aslinda yolculuk bile degildir onunkisi, daha cok bir
kacis. Meric bu durumu Jurnal’de soyle anlatiyor: “Tiirk aydini yangindan kacar
gibi uzaklasityor yurdundan. Hayir, kirlettigi bir odadan kacar gibi. Unutuyor ki
vatani kenefe ceviren kendisi. Aydin, Tanzimat’tan beri Bati kapitalizminin suur-
suz simsari.” Anlasilacagi tizere Cemil Meric icin Tirk aydini “bilmek”, “6gren-
mek” icin ciktig1 yolda biiyiik ziyandadir. Neyi yitirdigini goremez; dahasi bir
seyleri yitirdigini bile bilemez. Uyarilara kulak vermez; yasaminin merkezin-
de Bat1 vardir, onu da tam anlamiyla tanidig1 soylenemez.
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Yeniden basa donecek olursak, hakikat insanlar icin 6nemini ve degerini hep
korumustur. Ancak sorun, McIntyre'nin vurguladig: tizere “gercekligi bilme
diisiincesinin degil bizzat gercekligin hice sayimasinda]’, hakikatin engelleni-
si degil hakikate gotiiren stirecin bozulmasinda ve deforme edilmesindedir.
Dolayisiyla post-truth, hakikatin tiimiiyle terk edildigi, yalanlara ve algilara
alabildigine kucak acilan bir cerceve vaat etmez. Ters yiiz edilerek ve bicimi
degistirilerek hakikat adi altinda kitlelere sunulan seyin bir ragbet alanina
dontstiurildiugl, hakikatle hakikat olmayan arasindaki ayrimin bulaniklas-
tirildig1 bir baglami vurgular. Bu diinya, hem sozi edilen bulanikligi kendi c1-
karlar: icin kullananlarin hem de onlarin hakikati ters yiiz edislerine uygun
bir mantigin istilas1 altindadir. Cemil Meri¢’in Tiirk aydininda gordiikleri bir
de bu acidan degerlendirilebilir.
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