OZEL SAY]

( CEMIL MERIC METINLERINE
DIJITAL BIR BAKISIN

YONTEMSEL CERCEVESI

B 1. Edebi Sezgi, Yorum ve Olciilebilirlik Uzerine \

Edebiyat arastirmalarinin “edebiyat tarihi” gibi somut sahasi disinda
kalan calisma alanlar1 uzun siire boyunca arastirmacinin entelektiiel
birikimi ve sezgilerine dayali yorumlarla ilerlemistir. Bir metni anla-
ma ve edebl anlamda nasilligini kavrama cabasi cogu zaman arastir-
macinin kavrayis giici ve metinle kurdugu hermenotik iliski tizerin-
den degerlendirilmistir. Bu durum diisiince yogunlugu yiiksek olan
yazarlar soz konusu oldugunda daha belirgin olmaktadir. Boylesi
bir durumda sanatkar ve yazarin birikiminin arastirmacisinin biri-
kiminden cok fazla olmasi, metni anlamlandirirken arastirmacinin
farkinda dahi olmadan asir1 yoruma diismesine neden olmaktadir.
Cemil Meric gibi kavramlar: merkeze alarak yazan, yazilarinda po-
lemik giicli yiiksek ve disiplinler arasi bir cerceve kuran yazarlarin
eserlerini ayni hermendtik cercevede degerlendirilip yorumlanmak-
tadir. Ancak boylesi bir durumda edebi ve diisiinsel sezginin 6znel bir
yeti mi yoksa metnin icinde tekrar eden, Olciilebilir ve haritalandiri-
labilir oriintiilere mi dayandigina dair metodolojik bir sorunun orta-
ya ciktig1 gortilmektedir.

Anlasilacagi tizere ortaya cikan sorun teknik bir tercihi degil, edebi-
yat calismalarinin epistemolojik sinirlarini ilgilendirmektedir. Zira
buradaki sezgi cogu zaman ustalik veya derin okuma gibi kavramlar-
la iligkilendirilse de bu sezginin hangi metinsel gostergelerden bes-
lendigi acik bir sekilde ele alinmamaktadir. Bir arastirmaci, metinde
bulundugunu soyledigi kavramlar: ve bu kavramlarin alt iligkilerini,
temalar1 ve bu temalarin anlamsal iliskilerini, hatta metindeki reto-
rik gerilimi elbette sezgisel olarak fark edebilir. Ancak bu fark edisin
dayandigi dilsel veya yapisal ortintiiler cogu zaman somut bir sekilde
gorunir kilinmamaktadir. O zaman uzmanlik veya entelektiiel tecrii-
beye dayanan sezgisel fark edis dogrulanabilir, tekrar uygulanabilir
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veya aktarilabilir sekilde; kisacasi akademik bir hassasiyete dayanmiyor de-
mektir ki boyle bir durumda yapilmasi arzu edilenin aksine yorumun ardin-
daki metin ortiik bir sekilde kalmaya devam etmektedir.

Dikkat cekilen sorunun 6nemi, 6zellikle yirminci ylizyil Tiirk diisiince ve ede-
bl hayat1 s6z konusu oldugunda daha fazla 6nem kazanmaktadir. Clinkii bu
asir hem ideolojik kirilmalarin hem de kavramsal yogunlasmalarin belirgin
oldugu bir entelektiiel iklim Gretmistir. Cemil Meri¢’in eserleri de bu iklim
icinde hem polemikci hem de sistem kurucu bir zihinsel hareketi temsil eder.
Onun metinlerinde “medeniyet”, “irfan”, “Dogu”, “Bat1”, “aydin”, “kiltiir” gibi
kavramlar tematik bazi unsurlar olmanin cok dtesindedir. Her seyden ote bu
kavramlarin birbirleriyle kurduklari iliskiler metnin fikri topografyasini be-
lirler.

Geleneksel edebiyat arastirmalari, dikkat cekilen iligkileri cogunlukla tema-
tik olarak coziimleme veya ideolojik arglimanlarla belirli bir alana konum-
landirma tzerinden ele almistir. Oysa kavramlarin metin icindeki dagilimi,
es-olusum siklig1 ve ag yapisi gibi nicel gostergeler sistematik bicimde ince-
lenmemistir. Bir kavramin, sanatkarin veya diisiince adaminin metinlerinde
tuttugu merkezilik o kavramin yalnizca belirli tekrarlarda kullanilmasiyla de-
gil, diger kavramlarla kurdugu iliskilerin yogunluguyla belirlenir. Dolayisiyla
“kavramsal yap1” bir yazarin metinlerindeki kavramlarin kullanilmis olmasin-
dan cok o kavramlarin nasil konumlandigi, hangi diigtimler etrafinda yogun-
lastig1 veya hangi eksenlerle gerilim Uirettigi gibi alanlarla ilgilenir.

Tam bu noktada dijital sosyal bilimler ve metin madenciligi yontemleri edebi-
yat ve diisiince arastirmalarina yeni bir imkan sunmaktadir. Bu yontemlerin
en belirgin tarafi metni bir anlam alani olarak kabul etmekle beraber metni
ayni zamanda bir veri Giretim alam olarak ele almasindadir. Sozciik sikligi,
es-olusum iligkileri, kavram aglar1 ve tematik kiitmelenmeler gibi nicel goster-
gelerin, diger bir deyisle metnin yiizeysel diizeyinde -gorece daginik goriilen
unsurlar arasinda- yapisal iligkiler kurmay:r mimkiin kilmaktadir. Buradaki
amac yorumu ortadan kaldirmaktan cok yorumun dayanmasi gereken metin
verisini/Orintisunt gérinir hale getirmektir. Dolayisiyla yukarida isaret edi-
len sezgisel yorum, yeni yontemlerin imkanlariyla beraber analiz edilmekte
ve somut verilere dayanmaktadir. Ornegin sdzciik siklik analizi, metnin kav-
ramsal yogunluk noktalarin belirler; es-olusum analizi, kavramlarin hangi
baglamlarda birlikte anlam Urettigini ortaya koyar; ag analizi, kavramlar ara-
sindaki iliskileri gorsellestirerek merkezi kitmelenmeleri ve yapisal bosluklar:
tespit etmeyi miimkiin kilar. Burada belirtilmelidir ki bu tiir analizler metni
yalnizca sayisal veya gorsel birtakim araclar haline indirgememekte; aksine
metnin yapisal boyutunu aciga cikarmaktadir. Daha acik bir ifadeyle arastir-
macinin sezgisel olarak fark ettigi pek cok husus nicel gostergelerle destekle-
nebilir ya da yanlishigl somut bir sekilde gosterilebilir.
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Nicel verinin arastirmaci ile olan iliskisi bu noktada daha ¢ok anlam kazan-
maktadir. Zira nicel veri anlam tireten degil metindeki anlam ve yap1 6rintii-
lerini tespit etmek isteyen bir dijital yaklasimin sonucudur. Ortaya cikan ni-
cel veri; parametre secimi, metnin dijitallesme siireci ve 6n inceleme adimlar:
gibi inceleme 6ncesine ait pek cok hususta arastirmaciy: sorumlu tuttugu gibi
nicel verinin ortaya cikmasindan sonraki analiz adimlarindan da arastirmaci
sorumludur. Dolayisiyla edebi ve diisiinsel metin arastirmalarinda kullanila-
cak olan yontemler nesnel olusundan evvel seffaflik, yeniden kullanilabilirlik
ve dogrulanabilirlik gibi bilimsel gecerliligi artirma iddiasinda olmaktadir.

Bu baglamda Cemil Meric’in eserleri dijital sosyal bilimlerin sundugu imkan-
lar1 tartismak icin verimli bir zemin sunmaktadir. Kastedilen zemin Cemil
Meri¢'le ilgili nicel verileri iretmekten ziyade onun eserlerini incelemek icin
metodolojik bir cerceve onermektedir. Kavram haritalar: ve semantik sozliik-
ler gibi araclar, edebi yonii de kuvvetli olan bir diistiniiriin kavramsal diinya-
sin1 yeniden yapilandirmada kullanilabilecek yontemler olarak degerlendire-
bilir. Ote yandan dijital yontemlerin edebiyat arastirmalarina dahil edilmesi
geleneksel kopusu veya keskin bir kirilmay1 degil yontem cesitliligini ifade
etmektedir. Stiiphesiz yorum gelenegi varligini stirdiirecek; ancak bu yontem-
lerle birlikte yorum, somutlasmis metinsel oriintiilerle birlikte yeni bir yon
cizecektir. Edebi sezgiyi olciilebilir kilma cabas1 dayanaklari cogalmis ve tar-
tismaya acilmis bir caba olarak degerlendirilmelidir. Zira bir metnin kavram-
sal/kurgusal yapisi goriiniir hale getirildiginde diistince daha bilincli bicimde
yeniden kurulacaktir.

II. Dijital Sosyal Bilimler ve Paradigma Degisimi

Bilindigi tizere edebiyat arastirmalari bir sanat metnini anlama ve anlamlan-
dirma esasina gore hareket etmekte ve bu eylemi yakin okuma olarak adlandir-
maktadir. Metnin dile iliskin tiim ayrintilarini kesfetmeyi, bilincli veya bilinc-
siz yapilan anlam kaymalarina vb. dikkat etmeyi icine alan bu kavram hala
vazgecilmez olsa da dijital cagla birlikte metinle kurulan iliskiye uzak okuma
seklinde literatiire giren yeni bir boyut eklenmistir. Eserin veya sanatkarin
killiyatini biitinciil olarak gormeyi, eserler arasinda var olan oruntiileri go-
riniir kilmay1 esas alan bu kavram metindeki ayrintilari, fark edilmeyen ag
iligkilerini vb. aydinlatmay1 hedeflemektedir. Metne dair buradaki iki incele-
me yontemi arasindaki fark, teknige degil epistemolojiye dairdir. Yani her ikisi
de teknik itibariyla anlama dair bir bakisin tirtintidiir. Fakat yakin okuma an-
lamin nerede oldugunu ve nasil ortaya ciktigini incelerken uzak okuma, soz
konusu anlamlarin (basitce) nasil dagildigini incelemektedir. Dolayisiyla bir
edebi metinde estetik tamlik yakin okumanin aradigi hususken uzak okuma
bu estetigin bir biitiin olan eserde nasil veri kiimesi olarak gorindigini me-
rak etmektedir. Ancak hatirdan uzak tutulmamas: gereken asil husus eserin
veri haline getirildiginde anlamin ortadan kalkmadigi, yalnizca yapinin gori-
nir kilindigidir.
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ifadeye calisildig1 sekliyle sosyal bilimlerde inceleme yontemine dair degisim
de tam olarak burada baslamaktadir. Buna gore metin yalnizca (sezgiye da-
yansin veya dayanmasin) yorumlanacak bir inceleme nesnesi degildir, o ayni
zamanda Olctilebilir ve organik bir yapidir. Sozciik sikligi, dagilim grafigi ve
es-olusum ag1 gibi veriler ise metnin sezgisel olarak fark edilen yonlerini diji-
tal (say1isal) bir diizleme tasir. Boylelikle sezginin dogruluk ve yanlisligl, ente-
lektiiel birikimin dlctilemez ve denetlenemez kurgusunun yani sira akademik
bir disiplinin Olctlebilir denetimi altina girmis olur.

Burada dikkat cekilen iki kavram tizerinde durmak gerekmektedir. Bu kav-
ramlardan ilki olan “Olciilebilirlik” tekrar edilen Oriintiilerin tespit edilmesi
anlamina gelmektedir. Bir kavramin/ifadenin metinde hangi siklik veya bag-
lamlarda gectigini tespit etmek, o kavramin/ifadenin fikri plandaki agirligina
dair nesnel bir gosterge sunar. Gosterge, nesnenin yerine gecse de yorumun
yerine gecemez. Dolayisiyla dlciilebilirlik metnin anlam alanlarinin da gori-
niir kilinmasina yardim etmektedir. Tkinci kavram ise “seffaflik”tir. Gelenek-
sel yorumda cogu zaman arastirmacinin zihinsel siirecini gormek miimkiin
degildir. Arastirmaci ulastigi sonuclari hangi asamalardan gecerek buldugunu
okuyucuya sunmaz, bunun yerine sonuclari gosterir ve metinden alintilarla
bunu kanitlamaya calisir. Dijital yontemler ise islem basamaklarinin hepsini
ayrintil bir sekilde gostermektedir. Veri temizligi, normalizasyon, parametre
secimi, lemmatizasyonun nasil yapildig: ve calistirilan kodlar gibi arastirma-
cinin yaptigl tim islem basamaklari tartismaya acik bir sekilde okuyucuya/
degerlendiriciye sunulmaktadir. Ustelik bu sayede yontem yeniden {iretilebi-
len veya aktarilabilen bir yapiya dontismektedir. Bu sayede yontem bireysel
sezgiden cikip kolektif olarak denetlenen bir arastirmaya evrilmektedir.

Bir diger yandan geleneksel yontemler ile dijital yontemler arasindaki farkli-
ligin, birinin yerine otekinin ikame edilmesi anlamina gelmedigi ifade edil-
melidir. Tam aksine yakin okuma varligini siirdiiriirken ona eklemlenecek
olan uzak okuma, yorumun veri temelli gozlemlerle desteklenmesi anlamina
gelmektedir ki arastirmacinin kendi sezgisini dogrulama/sorgulama imkani
da boylelikle dogmus olmaktadir. Bir tiir 6z denetim olarak da adlandirilabi-
lecek olan bu yontem birlikteligi, eseri estetik bir deneyimden cikarip analiz
edilebilir bir yap:1 haline getirdiginde okur ve arastirmaci arasindaki mesafe
de sistemli bir sekilde yeniden kurulmus olacaktir.

Tirk edebiyat1 ve diisiince hayati tizerine yapilan calismalarda s6z konusu do-
nitsimiin oldukeca sinirh oldugu goriilmektedir. Bu sahadaki calismalar daha
cok tematik inceleme, ideolojik coztimleme yahut metin merkezli sezgisel
yorumlar cercevesinde kalmaktadir. Oysa Turk diisiince tarihinin kavramsal
yogunlugu ve Tirk edebiyatinin imgesel derinligi dijital yontemler icin son
derece elverisli bir alan sunmaktadir. Ozellikle kavram merkezli yazilar yazan
sanatkar ve disinirlerde metnin yapisinin haritalandirilmasi, entelektiel
tarih yaziminda yeni bir boyut ortaya koyabilir. Elbette Tiirkcenin sondan
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eklemeli yapisi ve yazarlarin dili isleme tercihleri, cok anlamlilik gibi hususlar
analiz sonuclarini dogrudan etkileyecek ve karmasiklastirabilecektir. Ancak
dilin 6zelliklerini dikkate alan bilincli yonelimler gelistirilerek asilabilecek bu
sorunlardan sonra giiniimiize kadar dikkatlerden kacmis pek cok husus ay-
dinlatilmis olacaktir.

III. Kavramsal Yap1 Olarak Metin

Hangi medeniyet dairesinden bakilirsa bakilsin “kavram”, tarihsel ve fikri de-
neyimin yogunlastigi semantik bir digiim noktasidir. S6z konusu deneyim,
gecmisi bugline tasirken gelecegin insasinda da mithim bir rol oynar. Reinhart
Koselleck’ten (2009) hareketle sdylenecek olursa kavramlar tarih icinde an-
lam katmanlar1 biriktirir ve bu katmalar metinlerde izlenebilir. Bu ise onu cift
yonlii semantik bir alan haline getirir. Cemil Meric’in metinleri de bu anlamda
kavram merkezli metinler olarak karsimiza cikmaktadir. Onda “medeniyet”,
“irfan”, “Dogu”, “Bat1”, “kiltiir”, “aydin” gibi sozciikler tematik birer baslik ol-
maktan ziyade gecmisten beslenen gelecek tasavvurunun kavramlaridir. Bu
kavramlarin metindeki dagilim, bir araya gelis bicimleri veya kurduklari kar-
sithik iliskileri Meric’in diistincesinin kavramsal yapisini olusturur.

Kavramsal yapi, bir yazarin metninde hangi kavramlarin merkezi oldugunu

ve hangilerinin ise bu merkez etrafinda kiimelendigini gosteren diizenektir.
Boylesi bir ifade anlamin sozclikte degil sozciiklerin iliskilerinde ortaya cikti-
g1n1 savunan yapisalci yaklasimi hatira getirmektedir. Burada deginilen iliski,
elbette dinamik bir iligkidir. Ornegin Serif Mardin’de kavram, ideolojik ve en-
telektiiel yonelimi ifade eder. Dolayisiyla onun metinlerinde kavram yogunlu-
gu yalniz dilsel degil ayni zamanda diisiince tarihine dair 6nemli veriler icerir.
Nurettin Topcu’da kavram ayni zamanda ahlaki bir tercihtir. Topcu, kiltir ve

medeniyeti normatif olarak ele alir ve bu anlamda Cemil Meric¢’tin “irfan” kav-
ramina yikledigi anlama yaklasir. Buradaki deger yiiki, es-olusum analiziyle

incelenebilir.

Zikredilen diistiniirlerin eserlerindeki kavram yiikii distintldiigiinde ele alin-
masi gereken veri setinin ne denli bty ik 6lcekli oldugu goriilmektedir. Franco
Moretti'nin (2006) biiyiik Olcekli oriintiilerin uzak okuma ile anlasilabilecegi-
ni savunmasi bu yiizdendir. Bir metnin pasajlari tek tek ele alindiginda sezilen
yogunluk, biitiin metin boyunca dagilim grafigiyle olciilebilir. Boylece bir kav-
ramin merkezi olup olmadigi, baska kavramlarla olan iliskisi ve bu iliskinin
yogunlugu ag icindeki konumuyla belirlenmis olur. Gadamer’in (2009) yoru-
ma dair soyledigi tarihsel perspektifi korumak sartiyla nicel verinin ortaya
konmas1 ve yorumun da bu verinin iizerine insa edilmesi daha saglikl: bir yol
olacaktir. Anlamin hareket alani nicel olarak ortaya cikarildiginda yorum bu
alanin derinligini daha isabetli bir sekilde gOsterir. Bu cercevede kavram anali-
zileksik dagilim, iliskisel ag ve baglamsal deger yiikii olmak tizere tic diizeyde
ele alinabilir. Dijital yontemler ilk iki dizeyde aragtirmaciya yard1rnc1 olurken
verileri saglam bir sekilde ortaya cikarir. Uciincii diizey ise bu verilerin {izeri-
neinsaedilen, entelektiiel tecriibe ve uzmanhgln uriini olarak ortaya cikar.
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IV. Cemil Meric Uzerinde Dijital Metin Analizi imkanlar1

Kavramsal yap: yaklasimi; metni “sayisal” olarak temsil edilebilir, bir “yap1”
seklinde kavramay: gerektirir. Bu temsil siireci veri liretimi, veri isleme ve
analitik modelleme olarak iic ana asamada ilerler. Ancak hatirlatilmalidir ki
her asama bir kuramsal tercihler silsilesi icerir.

Dijital metin analizi yapabilmek icin atilmasi gereken ilk adim metnin giiveni-
lir dijital formata doniistiiriilmesidir. OCR (Optical Character Recognition) cik-
tilar1 ham veri iretir; ancak bu veri dogrudan analiz edilemez. OCR yapilmis
metin txt formatinda olmali; satir sonu boliinmeleri, karakter hatalari, dipnot
kalintilar1 ve sayfa basliklari gibi metne ait olmayan hususlar temizlenmeli-
dir. Ustelik bu islemler teknik bir temizlik olarak goriilmemeli, bu temizligin,
metnin hangi versiyonunun esas alinacagina dair filolojik bir tercih oldugu
unutulmamalidir. Bu noktada Jerome McGann’in (1991) metnin “metinsel du-
rum”una iliskin uyarisi1 onemlidir: Buna gore her metin, belirli bir basim ve
editoryal tercihin tirtiniidiir. Sayisallastirma olarak ifade edilen siirec yalnizca
bu tercihi goriiniir kilar. Dolayisiyla analiz edilen veri belirli bir metinsel ver-
siyondur. Ardindan gelecek olan normalizasyon asamasinda eklemeli yapiya
sahip Tiirkcenin ozellikleri dikkate alinmalidir. Bu asama ile birlikte lemmati-
zasyon (kelimenin sozliik formuna indirgenmesi) yapilmadan frekans analizi
yaniltici olabilir. “Medeniyet”, “medeni”, “medeniyetin”, “medeniyete” gibi bi-
cimler aynm kavramsal diigiim altinda toplanmalidir. Buraya kadar yapilacak
olan islem basamaklari icin Tiirkce dogal dil isleme literatiiriinde bu konuda
cesitli araclar gelistirilmistir.

ikinci asama sdzciik sikliklarinin ve dagiliminin incelenmesidir (leksik da-
gilim). Basit frekans listeleri, metnin en goriiniir kavramlarini ortaya koyar
fakat burada daha 6nemlisinin dagilim grafigi oldugu hatirlanmalidir. Dagi-
lim grafigi bir kavramin metnin hangi boliimlerinde yogunlastigini, diisiinsel
akisin hangi noktalarda diigiimlendigini gosterir. Matthew L. Jockers (2013),
makro-analitik yaklasiminda kelime frekanslarinin biiytik olcekli egilimleri
ortaya koydugunu savunmaktadir. Bu yaklasim, sezgisel olarak merkezde ol-
dugu distiniilen kavramlarin gercekten merkezde olup olmadigini test etme-
ye imkan tanir.

Uctiincii asama olan es-olusum analizi belirli bir pencere genisliginin icinden
birlikte gecen kelimeleri (topic modeling) tespit eder. Bu yontem, kavramin
baglamsal alanini sayisal olarak goriiniir kilmaktadir. Ornegin “medeniyet”
kavraminin “Bat1”, “teknik”, “ahlak” veya “irfan” ile hangi siklikta birlikte
gectigi, Meric’'in medeniyet anlayisinin yonelimini gosterebilir. Anlasilacag:
uzere bu yaklasim, semantik alan kuraminin dijital karsiligidir. Bu asamada
ag (graf) teorisi devreye girer. Kavramlar diiglim (node), es-olusumlar ise bag
(edge) olarak temsil edilir ve ag icindeki derece merkeziligi (degree centrality)
ve aracl merkezilik (betweenness centrality) gibi Olciitler, hangi kavramlarin ya-
pisal olarak kritik rol oynadigini ortaya koyar. Buradaki modelleme yaklasimi
Moretti'nin grafiksel temsil 6nerileriyle uyumludur.
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Tematik kitmelenmeler yontemin dordiincii asamasini olusturmaktadir. La-
tent Dirichlet Allocation (LDA) gibi algoritmalar, metindeki gizli tematik kiime-
leri olasiliksal olarak tespit eder (Blei, Ng & Jordan, 2003). Bu yontem, aras-
tirmacinin 6nceden belirledigi kavramlardan bagimsiz olarak metnin kendi
ic yapisina dayali kiitmeler tiretir. Ancak konu modellemesinin yoruma dayal
sezgisel bir dikkat gerektirdigi unutulmamalidir. Zira konu modellemesi, ni-
hai anlam tiretmek yerine tematik egilimleri kesfetme aracidir. Buradaki ana-
lizlerin ciktilar1 bir araya getirildiginde kavram haritas: olusturulabilir. Zira
harita artik yapisal modeldir.

Burada dikkat cekilmesi gereken 6nemli bir husus nicel analizin indirgeme
riskini tasidigidir. Her seyden evvel arastirmacinin parametre secimi sonucla-
r1 dogrudan etkilemektedir. Tiirkcede cok anlamlilik ve mecaz kullanimi oto-
matik analizleri zorlastirirken kavram ile kelimenin bire bir értiismedigi du-
rumlar hayli fazladir. Yani ayni kavram farkli sozciiklerle ifade edilebilmekte-
dir. Bunedenle djjital analiz, hermenotik miidahale ile birlikte yuriitilmelidir.

V. Cemil Meric Kiilliyatina Dijital Perspektiften Bakis: Yapisal imkanlar

Cemil Meric’in eserleri tiir, donem ve sdylem diizeyi bakimindan cesitlilik gos-
terir. Deneme, diisiince yazisi, polemik, glinliik ve ceviri on sozleri gibi farkl
metin tipleri, dilsel ve kavramsal yogunluk acisindan homojen degildir. Bu ce-
sitlilik, dijital metin analizi acisindan bir sinirlilik degil; karsilastirmal: ince-
leme imkani sunan bir veri alanidir. Killiyatin dijital olarak incelenmesi me-
tin ici analiz ve metinler arasi analiz olmak {izere iki diizlemde ele alinabilir.

Metin ici incelemede her bir eser kendi icinde kavramsal yogunluk bakimin-
dan analiz edilebilecegi iddiasindan hareket eder. Sozciik sikliklari, es-olusum
aglar1 ve kavram merkeziligi 6lcimleri, metnin i¢ yapisina dair nicel goster-
geler Uiretir. Bu gostergeler, diistinsel eksenin hangi kavramlar etrafinda ku-
ruldugunu belirlemeye yardimci olur. Bu asamada amac, belirli kavramlarin
“onemli” oldugunu ilan etmek degil metin icindeki yapisal konumlarini tespit
etmektir. Frekans, dagilim ve ag merkeziligi gibi dlctitler birlikte degerlendi-
rilmelidir. Boylece kavramsal goriiniirliik ile yapisal islev arasindaki fark go-
zetilebilir.

Killiyat diizeyinde yapilacak analiz ise eserler arasindaki kavramsal siirekli-
lik ve degisimleri inceleme imkani saglar. Ornegin polemik metinlerinde be-
lirli kavramlarin yogunlugu ile kiltiir coziimlemelerine ayrilmis eserlerdeki
kavramsal dagilim karsilastirilabilir. Ornegin giinliik tiiriindeki metinlerle
kuramsal metinler arasindaki dilsel yogunluk farklari olciilebilir. Bu tiir bir
karsilastirma, yalnizca tematik farkliligi degil; kavramlarin baglamsal konum
degisimlerini de gosterecektir. Ayni kavram farkl eserlerde farkl es-olusum
aglari icinde yer aliyorsa, bu durum diistinsel konumlanmadaki kaymay1 da
isaret edebilir.
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Yine kiilliyat diizeyinde olmak kaydiyla, metinlerin kronolojik siralamasi dik-
kate alinarak kavramlarin zaman icindeki dagilimi incelenebilir. Bu tiir bir
inceleme, diistinsel siireklilik ve kirilma noktalarini sayisal diizlemde izleme
imkan sunar. Burada dikkat edilmesi gereken husus, nicel degisimin dogru-
dan ideolojik veya teorik doniisiim anlamina gelmedigidir. Nicel veri yalnizca
yoruma acilan bir gostergedir.

Killiyat analizi, metinlerin esit hacimde olmamasi, farkli baskilarin bulun-
masi ve tiirler arasi dil farklar1 gibi metodolojik sorunlar icerebilmektedir. Bu
nedenle karsilastirmalar yapilirken metin uzunlugu dikkate alinmali ve tiir
temelli ayrim gozetilmelidir. Ayrica kavram ile kelime ortiismesinin sinirlilik-
lar1 da dikkate alinmalidir. Buraya kadar kabaca sunulan cerceve, belirli sonuc-
lar iretmekten ziyade arastirma tasarimini goriiniir kilmay: amaclamaktadir.
Killiyatin dijital olarak haritalandirilmasi yorum icin dlctilebilir bir arka plan
olustururken tek bir eser diizeyinde yapilacak ayrintili calisma ise bu arka pla-
nin somut bir uygulamasi niteliginde degerlendirilebilir.

VI. Metodolojik Sorunlar ve Elestiriler

Dijital metin analizi, edebiyat arastirmalarina yeni araclar kazandirmakla bir-
likte, cesitli kuramsal ve teknik sorunlari da beraberinde getirir. Bu sorunlarin
acik bicimde tartisilmasi, yontemin bilimsel niteliginin bir geregidir.

i1k olarak nicel analiz, karmasik diisiinsel yapilar1 dlciilebilir gdstergelere do-
nistirir. Bu dontisim kacinilmaz olarak indirgeme icerir. Kavram ile kelime
arasinda bire bir ortiisme bulunmaz. Ayni kavram farkl sozciiklerle ifade
edilebilir, ayn1 sozciik farkli baglamlarda farkli anlamlar tasiyabilir. Frekans
degeri, kavramsal yogunlugun yalnizca bir gostergesidir; anlamin kendisi de-
gildir. Bu nedenle sayisal veriler operasyonel gostergeler olarak degerlendiril-
melidir.

ikinci olarak es-olusum analizinde pencere genisligi, ag modellemesinde esik
degerleri, topic modellemede konu sayis1 gibi tercihler sonuclar:1 dogrudan
etkilemektedir. Unutulmamalidir ki bu tercihler nesnel zorunluluklar degil,
arastirmaci kararlaridir. Dolayisiyla dijital analiz biitiiniiyle otomatik ve ta-
rafsiz bir stirec degildir. Bilimsel seffaflik burada belirleyici 6lctittiir. Kullani-
lan parametrelerin acikca belirtilmesi ve analiz slirecinin yeniden tretilebilir
olmasi gerekir. Nicel yontemlerin degeri, mutlak nesnellik iddiasindan degil,
denetlenebilirlik kapasitesinden kaynaklanir.

Dikkat edilmesi gereken tictincii husus Tiirkcenin sondan eklemeli bir dil olu-
sudur. Cekim ve yapim ekleri kelime bicimlerini cesitlendirir. Lemmatizasyon
yapilmadan gerceklestirilen analizler yaniltici sonuclar iretebilir. Ayrica cok
anlamlilik (polisemi) ve mecaz kullanimi otomatik ayristirmay1 giiclestirir.
Ornegin “irfan” kelimesinin her kullaniminin ayni kavramsal yiikii tasidig
varsayllamaz. Baglam analizi yapilmadan elde edilen frekans degerleri eksik
kalir. Bunedenle nicel analiz, baglamsal kontrolle desteklenmelidir.
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Son olarak, dijital yontemlerin yayginlasmasi, yorumsal gelenegin geri plana
itilmesi anlamina gelmemelidir. Gadamer’in vurguladig: gibi anlam, tarihsel
ve yorumsal bir stirectir. Dolayisiyla metnin anlami, sayisal ciktilarla tamam-
lanmaz; yorumla insa edilir. Bu nedenle dijital metin analizi, hermenotik oku-
mayla birlikte diistiniilmelidir. Nicel bulgular, nitel coztimlemeyle sinanmali
ve baglamsal olarak degerlendirilmelidir.

VII. Dijital Edebiyat Calismalarinda Yeni Ufuklar: Kavramsal Atlas imkam

Dijital metin analizi, edebiyat arastirmalarinda yontemsel bir genisleme oner-
mektedir. Bu genisleme, geleneksel yorumu ikame etmeyi degil; onu veri te-
melli gdzlemlerle desteklemeyi amaclamaktadir. Metnin kavramsal yapisini
gorunir kilma cabasi, yorumun sinirlarini ve dayanaklarini belirginlestirir.
Cemil Meric’'in eserlerindeki yogun kavramsal ve edebi goriintli, onun eser-
lerinin kavram merkezli diisiince tiretiminin dijital yontemlerle incelenebilir
oldugunu gostermektedir. Kavramlarin frekans dagilimi, es-olusum aglar1 ve
merkezilik olciitleri, diistinsel yogunluk noktalarini nicel diizlemde temsil
edebilir.

Bu yaklasimin en 6nemli katkilarindan biri de siiphesiz karsilastirmali ana-
lizdir. Ayni yontem, farkli diistiniirlere uygulandiginda kavramsal siireklilik
ve farkliliklar Olctilebilir. Boylece entelektiiel tarih yazimi yalnizca biyografik
veya ideolojik eksende degil, kavramsal dagilim ve iliskisellik diizleminde de
ele alinmis olacaktir. Bu durum, diisiince tarihinin yapisal boyutunu da gora-
niir kilar.

Kavramsal harita tiretimi, tek bir eserin ic yapisini ortaya koymanin otesinde,
bir “kavram atlas1” olusturma fikrine kapi aralar. Belirli bir donem, ekol ya da
distince cevresi icinde dolasimda olan kavramlarin ag yapilari karsilastirila-
bilir. Bu tiir bir atlas, kavramlarin tarihsel yogunluklarini ve dontisim nokta-
larini izlemeye imkan verir.

Tirk edebiyat1 ve diisiince tarihi calismalarinda dijital yontemlerin sistema-
tik kullanimi hentiz baslangic asamasindadir. Bu durum, yontemin sinirlili-
gindan cok kurumsal ve teknik altyapinin yeni olusmakta olmasindan kay-
naklanmaktadir. Sayisallastirilmis metin arsivlerinin genislemesi ve dogal
dil isleme araclarinin gelismesiyle birlikte, metin temelli arastirmalarda veri
odakli yaklasimlarin daha goriniir hale gelmesi beklenmektedir. Bununla bir-
likte, dijital yontemlerin elestirel denetim altinda tutulmasi gerekmektedir.
Parametre seffafligi, veri setinin acik bicimde tanimlanmasi ve analiz siirec-
lerinin yeniden tiretilebilirligi temel ilkelerdir. Bu ilkeler saglandiginda dijital
metin analizi, edebiyat arastirmalarinda yontemsel disiplinin giiclenmesine
katki sunacaktir.

Oteyandan Cemil Meric’in eserleri iizerinde &nerilen kavramsal yap1 yaklasimu,
tek bir yazara 0zgli bir uygulama olarak diisiiniilmemelidir. Bu yaklasim, kav-
ram merkezli metin iretimi sergileyen tiim disiiniirler icin uygulanabilir bir
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model sunmaktadir. Metnin kavramsal yapisinin haritalandirilmasi, diisiin-
sel konumlanmanin daha sistematik bicimde incelenmesini miimkiin kilar.
Edebi sezgi, metinsel oriintiileri fark ederken dijital yontemler bu oriintiileri
Olctilebilir hale getirir.

Bu cercevede Onerilen yontem, sonug iireten bir modelden ziyade arastirma
tasarimi sunmaktadir. Kavramsal mimarinin dijital temsilinin gelistirilmesi,
Tiirk distince tarihinin daha sistematik ve karsilastirmali bicimde incelen-
mesine katk: saglayabilir. Metnin i¢ yapisinin gortiniir kilinmas: yorumun
keyfiligini (asir1 yorumu) azaltir ama 6te yandan analizin tartisilabilir olu-
sunu saglar. Boylece edebiyat arastirmalari hem hermendtik hem analitik bo-
yutlariyla daha biitiinciil bir zemine tasinmis olacaktir.

Yapay Zeka Kullanim Beyani

“Dijital Beseri Bilimler ve Metin Madenciligi” konularinda yapay zekanin aras-
tirmaciy1 destekleyecegi hususlarin belirlenmesi ve bunlarin dogrulanmasi
konusunda ChatGPT programindan faydalanilmistir.
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