ELESTIRI / INCELEME

( ELiF SOFYA’NIN “OGRENCI”

SIIRI UZERINE BAZI DIKKATLER

B Glintimiizde kalem sahiplerini ve eserlerini takip etmek insan kuc@
tini coktan asmis durumda. Son kirk elli senenin bir cetelesini cikar-
mak bile ancak miistakil bir arastirma faaliyetiyle miimkiin olabilir.
Seksen sonrasinda edebiyatin, dergilerin nabzini tutmak, hele hele
iki binden sonra imkansiz hale geldi. Buna ragmen yasayan sairleri
ve siir diinyasina giren gencleri bir sekilde takipten geri durmamak
ve glinin edebiyatindan biisbiitiin kopmamak icin bazi dergileri
mecburen, kitaplari ise elden geldigince takip etme gayretindeyim.

Zaman zaman dergilerde siirlerine tesadif ettigim ama siir kitapla-
rin1 okuma firsatini heniiz elde edemedigim baz: sairlerin kitaplari
ile birlikte Elif Sofya’nin Pence adli siir kitabini da aldim.! Kitaplari
elden gecirirken Pence'de dikkatimi ceken “Ogrenci” baslikli siir tize-
rinde dikkatlerimi takdime karar verdim. Bu yazi bu dikkatlerin ne-
ticesinde viicut buldu.

Sofya’min bu siiri sekil bakimindan misra diizeniyle degil satir diize-
niyle kurulmustur. Birbirine esit olmayan dort bentten ibaret olan si-
irin ilk bendi bes, diger bentleri altisar satir hacmindedir. Sese dayali
ahenkten ziyade konusma dilinin edasi, cimle vurgusunun ahengi
esas alinmuis kafiye ve redif gibi gelenegin ahenk unsurlarina iltifat
edilmemistir.

“Ogrenme” istiaresi iizerine bina edilmis olan siirin bashigi, dolayl
olarak 6znenin konumunu belirtir. Siirin ilk bendi, ilkogrenim saf-
hasinda mektep cocuklarina uygulanan bakarak, gorerek, taniyarak
O0grenme, ikinci bendi bir denize dalar gibi hayata atilip hayat mii-
cadelesine girme, iiciincii bent hayatla diinyayla hesaplasma ve dor-
diincli bent de hayat miicadelesinin karar safhasi olarak okunabilir.

1 Elif Sofya, Pence, Everest Yayinlari, istanbul 2021, s. 48, 49. )
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Siir anlam bakimindan acik gibi gorin-
mekle birlikte sdylenenden uzak ve or-
titk anlamlara yaslanan farkl tefsirlere “{ﬂ{ﬁ,‘ﬂf *-3 )w
miisait degisik anlamlara yorulabilecek
bir metindir. Ortiik anlam yapisina rag-
men ferdl endiselerden hareketle cemi-

W W

yete yonelen bir hava tasidigini soyle- ELLF

mek yanlis olmaz. SOFYA f;
o SAANNS

Insan, kendini 6nce duyulariyla insa PENCE

eder. Bunlarin arasinda gorme duyusu
en basta gelir. Kisi gorerek ve gordik-
leriyle kendini bulur. Cevresini goziiyle
idrak eder. Siirde 6znenin varliklara, es-
yaya, canliya ve biitin halinde kainata
nazar hali séz konusudur. Oznenin bu
hali Yunus'u da akla getirir. Fakat 0zne-
nin esyaya nazari Yunus'un nazarindan
farklidir. Yunus esyaya nazar ederken
kendini bilir. Elif Sofya'nin Oznesi ise
kendini fark ve insa eder.

Sanatkarlar diinyay1 kendilerince degisti-

rir, kendi diinyalarini insa ederler. Sanatkarin indinde esyanin asli rengi, asli
sekli degil de sanatkarin gordigii/idrak ettigi sekli one cikar. Diinya, sairin
gordigii/idrak ettigi hale donusir. Sair gordiikleriyle yeni bir diinya kurar. Bu,
sanatin diinyaya sekil vermesi diinyay1 kendince anlamlandirmasidir.

Elif Sofya'nin “Ogrenci” baslikli siirinde 6zne bir bakima Ibn-i Tufeyl'in “bir
beser olarak yasayan, dis diinya ile temas kuran, hisseden, tecriibe eden, diisiinen
ve bilen insan” kahramani Hayy Bin Yakzan'i hatirlatiyor.? Siirde, Hayy Bin Yak-
zan gibi kainat kitabini okuyarak kendini gerceklestiren bir 6zne soz konusu-
dur. Ibn-i Tufeyl'in anlayisina gére Mutlak bilgiye ulasmanin yollar1 herkese
aciktir. Tabiat hadiselerini gozleyerek bunlar tizerinde diisinme tecriibe etme
ve akil yliritme sonucu edinilecek bilgiler mutlak bilginin disinda veya ona
aykir1 degildir. Kisi herhangi bir talim veya terbiye gormeden kendi kendine
tabiati kesf ve miisahede yoluyla kendini gelistirip olgunlasabilir.

“Ogrenci” baslikli siirdeki 6zne, dikkatini tabiata, cevreye yoneltmis, ihsaslari
araciligi ile her seyden bir sey 6grenmek suretiyle hayati ve kadinat1 yavas ya-
vas tanima, anlama ve anlamlandirma yoluyla kendini insa ve gerceklestir-
me niyet ve gayreti icindedir. Siirdeki 6znenin sadece kainati degil kendini de

2 Bu hususta bk. ilhan Kutluer- Hasan Katipoglu, “Hay b. Yakzan”, TDV isldm Ansiklopedisi,
C16,1997,s.551-554.
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kendi ihsaslar ile tanidig1 ve kendini bu ihsaslarla insa ettigi anlasilmakta-
dir. Oznenin bu tabiat1 ve kendini tanima eylemi, varligin1 anlamlandirarak
kendini insa etme faaliyeti, siirde, bir cocuk safiyetiyle bir sirr1 fas yahut itiraf
edercesine ivazsiz garazsiz bir sekilde dogrudan dile getirilmistir. Bu bedii ta-
sarrufun sanattaki karsilig1 samimiyettir. Siirin tamaminda, bastan sona bu
samimiyet hissedilir durumdadir ve siiri siir yapan unsurlar arasinda anlaml
bir agirhigi vardir. Oznenin ilk beyani, bir samimiyet beyan1 halinde ilk misra-
daifade edilir:

Diiz durmayi agaclardan ogrendim

Bu ifade insanin tabiati taklit ettigini, tabiatta gordiig, dikkatle gozlemledigi
bir fiil, olguyu ferdi icra yoluyla hayatina tatbik ettigini ortaya koysa da, mis-
ranin anlami daha genis, daha derindir. Misrada beyan seklinde ifade edilen
husus, bir 6grenme ve 6grendigini anlamli ve degerli bulup bizzat tecriibe
etme olgusudur. Ogrenme, kiside muayyen bir iradi davranis olusturma veya
gelistirme eylemidir. Ozne “dik durma” fiil veya olgusunu bir agactan 6gren-
digini sdylemekte ve 6grendigi “dik durma” fiilini bir davranisa dontstirda-
glinu ihsas etmektedir. Agacin konusma, anlatma, gosterme, belletme yahut
ikna etme imkan ve kabiliyeti yoktur. Ozne “dik durma” olgusunu bir agactan
kendi kendine, kendi basina 6grenmistir. Ogrenmesinin yolu da merak, dik-
kat ve gozlemdir. Aslinda agac 6zneye bir sey 0gretmedigi halde 6zne merak
ve dikkatini yonelttigi agacta goriip miisahede ettiklerini aracisiz olarak ta-
bii yoldan 6grenmistir. Agacin dik durmasi, dik biiytimesi ve dikine yasama-
s1 0zneye ilgi cekici gelmis ve onda agac gibi davranma, agac gibi “dik durma”
ihtiyac1 dogurmustur. Gozle, bakarak gorerek 6grenmenin arkasinda merak,
dikkat, sabir, secme, tercih ve dikkat fiili ve siireci bulunmaktadir. Oznenin
agactan 6grendigi “diiz durmak” sadece agac gibi dik durmalk, bir direk yahut
sirik rolil oynamak olmadig: gibi 6znenin kast1 da aslinda bu degildir. Ozne
“diiz durmak” kavraminin icini doldurmay1 okuyucuya birakmistir. “Diiz dur-
mak” kavramina yakisan biitiin cagrisimlarin okuyucuya el vermesi anlami
genisletme, derinlestirme, olgunlastirma imkani s6z konusudur. Oznenin
0grendigini hayatina tatbiki kendini gerceklestirme yolunda hiir ve iradi bir
tercihtir.

“Duz durmak” deyimi siirde sadece fiziki bir durus olarak anlasilamaz. “Diiz
durmak” deyimi liigat manasinin otesinde ruhi, fikri, ahlaki bakimlardan
birbirinden farkli mecazlar1 barindirmaktadir. Ahlak ve seciye bakimindan
sahsiyet saglamligini, metin olmayz, ilkeli olmaysi, sartlara gore degismemeyi,
Olcii ve deger sahibi olmayi, soziinlin eri olmaysi, kendine giivenmeyi, hatta gi-
venilir olmayi cagristirmaktadir. Ozne muhtemelen bu cagrisimlardan daha
fazlasini “Diiz durmayi agaclardan 6grendim” misrasinin hamulesine yiiklemis
olmalidir. Sadece bu misradan Oznenin yasamay1 evden, okuldan, cemiyetten,
sokaktan, sehir hayatindan yahut aileden degil tabiattan, ormandan, agactan,
cevreden dgrenmis olduguna hiikmedilebilir. Ozne tabiat kitabin kendince
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okumus ve dik durmay1 agaclardan 6grenmistir. Bunun arkasinda ¢znenin
sahsi tercihini muhataplarina telkin niyetini sezmemek mimkiin degildir.
Ozne 6grenme yoluyla tabiatta kesfettigi “diiz durma” olgusunu tercihe sayan
bir deger olarak takdim etmektedir

Ozne her ne kadar 6grendigini merak, dikkat ve gzlemlerinin karsilig1 olarak
kendisi 6grenmis olsa da 6grenme sebep ve vesilesi agactir ve bu ylizden agac
Oznenin tabiattaki ilk hocasidir.

Oznenin tabiattaki ikinci hocasi ise agacin misafiri olan kuslardir. Ozne kus-
lardan kus bakisini degil kusca bakmanin bir cesidi olan “yan bakma”y1 6gren-
mistir: “Kuslardan yan bakmay: [0grendim]” misrasi bunu beyan eder. Kuslarin
bakis1 ve goriisu ile insanin bakis ve goriisi sekil, islev ve niyet bakimindan
birbirinden farklidir. Insan bakip goérdiigiinii anlamak, anlamlandirmak yo-
luyla idrak ederek onun kiinhiine vakif olmak ister. Kusun gaye ve niyeti ise
insiyaki olarak karnini doyurmak ve kendini korumaktir. Kusun bakisinda ih-
tiyac ve emniyet énde gelir. Insanin bakist ise ihtiyac ve emniyeti asar; anlam-
landirma, degerlendirme ve idrak yoluyla ahlak ve giizellik endisesine yonelir.
Kuslar sadece onlerini degil ayni anda sag ve sollarini yani yan taraflarini da
gorurler. Ciinkd gozleri kafalarinin 6niinde degil iki yanindadir. Kusun “yan
bakist” onun tabii hali olup dogrudur. Ozne onu insanla mukayese ederek yan
baktigina hitkmetmistir. Buna karsilik insanin “yan bakis1” tabii olmadig: gibi
hususi bir niyete, menfi bir niyete yoneliktir. Kus, yan bakarken dogru goriir
ama insanin yan bakisi baktig1 unsuru tam olarak gérmesine imkan vermez.
Mecazen de menfilik yuklidir. “Yan bakma” deyimi, begenmezlik, husumet,
dismanlik, kotl niyet, kin ve garaz yaninda tahkir etme, meydan okuma hat-
ta tehdit gibi hos olmayan anlamlar: blinyesinde barindirir. Bunun yaninda
“yan bakma” deyimi gizlice, gbz ucuyla, hirsizlama bakmak anlamina geldigi
gibi bakmaya tenezziil etmeme, kiicimseme tavrini ihtiva eder. Bu bakimdan
siirdeki 6zne “yan bakma” deyiminde tevriyeyi yiiklenen bir s6z ve ifade tasar-
rufunu gizlemekle kalmamis “yan bakma” deyimiyle kuslarin tabii hallerini
hiisniitalil sanatiyla anlamlandirmistir. Ozne muhtemelen deyimin tasidig
menfi manalardan ziyade insanlarin kendi bakis acilar: yaninda baska baska
bakis acilarini, hayata, kadinata, hakikate farkl acilar yaninda farkli noktalar-
dan bakmay1 0grendigini soylemekte bakis zenginligine, bakis imkanlarina
isaret etmektedir. Oznenin kuslarin yan yan bakislarini bir bakis imkan1 ve ba-
kis zenginligi olarak bedii zemine acmasi, bir anlami zenginlestirip derinles-
tirme tasarrufu olarak kendi sartlarinda hususi bir deger tasir. Clinkd kusun
disaridan gozlemlenen tabii hali (yan bakisi), kisinin icinde sakli olan “niyete”
tesbih edilmis, niyet soylenmeyip, sadece niyetin disa vurumu olan bakis tarzi
zikredilmek suretiyle kapal: istiareye kapi acilmistir. Bagka bir ifadeyle “yan
bakma” deyiminde, maddi bir halin, yan/egri bakisin manevi bir bozukluga,
kotii niyete benzetilmesiyle bir kapali istiare sanatina hayat verilmistir. Bu ta-
sarruf, dilde fiziki bir hareketle bir ruh halini ifade tarif etme mahareti goster-
menin giizel bir 0rnegidir.
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Agaclardan diiz durmaysi, kuslardan yan bakmay: 6grenen 6zne 1shig1 da riiz-
garlardan 0grendigini beyan etmektedir. Bakt1g1 unsurdan bir bilgi 6grendigi
icin 6grendikleri bunlardan ibaret degildir. “Diinyaya karismays, diinyanin ici-
ne icine karisip ciiriimeyi yahut ciiriiyiip diinyaya, topraga karismayi, kara top-
rakla kararmayi, kara topraga karisip kararl olmayi” da diinyay: miisahedesin-
den O6grenmistir:

Diiz durmayi agaclardan oégrendim
Kuslardan yan bakmay:

Ishgi riizgarlardan

Karismay cliriimeyi icine icine diinyanin
Toprakla kararmayzu, kararli olmay:

Riizgardan 1slig1 0grenmek, basitce 1slik calmay1 6grenmek anlamina gelecegi
gibi riizgarin sesini 1slikla 0zdeslestirme olarak da anlasilabilir. Hatta riizga-
ra1slik calma eylemi izafe etmekle ince bir teshis sanat1 viicuda getirilmistir.
Bunlarin yaninda sese anlam verme, sesi manalandirip, sesi ahenge kavustur-
ma, girilti olmaktan cikarip bedii bir ahenk, bir bakima musiki haline do-
nistirme manasina da anlasilabilir. Boylelikle 6zne, sadece 1sli81 degil konus-
may1 ve miizigi riizgirdan 6grendigini sdylemis olur. Insan faaliyetlerinden
en Onemlisi olan konusma eylemi yaninda musikinin kaynagini da tabiata,
tabiat hadiselerine baglamis olur.

Ote yandan “diinyanin icine icine karismays, ciiriimeyi, toprakla kararmayt, ka-
rarli olmayr” 6grenmek siirin miiphemiyete evrildigi, anlamin muglakliga yo-
neldigi kismidir. Diinyanin icine karisma, cliriime hatta toprakla kararma, en
yakin ve en kuvvetli mana olarak bedenin tabii halini kaybetmesi, topraga ka-
risma, toprak olma halini yani 6limii hatirlatir. Fakat 6znenin 6limi tecriibe
etmesi s0z konusu olmaz ciinkl 6liim tecriibe edilebilecek bir eylem degildir.
Oliimiin tecriibesi ancak dlimdiir.

“Karismayr ciirtimeyi icine icine diinyamin/Toprakla kararmayi, kararli olmayi”
seklindeki misralarda s6z konusu edilen 6lim, 6znenin tecriibesi degil tabiatta
miisahede ettigi 6liimdiir. Ozne insanin, hayatin sonlu oldugunu, her canlinin
olup yok oldugunu, clirtiyip topraga karistigini, asli maddesine dontstigini
misahede etmis, diinyada 6lmezligin, sonsuzlugun imkansizligini gérmustiir.
Diinyada her canlinin en kararl halinin, asli hali yani toprak oldugunu fark
etmistir. Ozne bu misralariyla insanin “sadik ydrinin kara toprak” oldugunu ih-
sas ediyor demek hatta “Her nefis oliimii tadacaktir.”® hakikatine miisahede ile
vardigini soylemek yanlis olmaz.

Siirin ikinci bendi adeta 6znenin sikintili bir sekilde yeniden dogusunu ifa-
deye, yeniden baslamak zorunda kalisini dile getirmeye hasredilmis gibidir.

> Kur'an-iKerim'de “Al-i imran” suresinin 185, “Enbiya” suresinin 35 ve “Ankeb(it” suresinin
57. ayetinin biinyesinde, hayatin faniligi ve 6liimiin gercekligini ifade eden ilahi hitkiim.
Buibare, gecici olan diinya hayatinin sonunda Allah’a doniilecegini vurgular.
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Ozne “koyu ve boguk bir sesin icine dalmis” ve bu boguk sesin kendisinin de “bo-
Sulmanin izlerini tasimakta” oldugunu gérmiistiir. Oznenin daldig1 koyu ses
bir denizi andirir ve 6zne kendini bu ses denizinin bir balig1 halinde idrak eder.
Cunku “Sudan cikmais her balikla”, kendi “solungaclarinda bir caresizligin biiyii-
meye” ve kelimelerin kirilmaya basladigini fark eder. Bir an sasiran 6zne buna
miidahale etmek istese de kelimelerin kirilmasi, 6znenin gozbebeklerinin
cinlamasina yerlesmedigi icin muvaffak olamaz. Bu hal 6zneyi huzursuzluga,
memnuniyetsizlige, bir bakima ve bunlarin dogurdugu bir hiizne hatta belir-
sizlige bogar:

Ben koyu bir sesin icine daldim

Boguktu bogulmanin izlerini tasityordu

Sudan ¢cikmas her balikla

Solungaclarimda caresizlik biiyiiyor

Sozciiklerin kirilmast yerlesmiyordu

Gozbebeklerimin cinlamasina.

Oznenin daldig1 “koyu bir sesin” bir ses denizi, bir isitme ve haliyle bir soz, bir
konusma denizi olarak disiintildiigiinde bu denizin suyu ses, soz yahut ko-
nusma olacaktir. Gelenekte insanin viicudu bir sehirdir ve bu sehrin bir tarafi
denize bakar. Bu deniz, insanin i¢ alemi, vahdet dlemidir. Viicudun bu aleme
acilan bes kapisi “hayal, diisiince, vehmedis, yani olani-olmayani anlay:s, zihinde
hifzedis ve miisterek duygu”dan olusan bes ic duygudur.*

Bu ses denizinin suyundan cikan yahut cikarilan balik hayat zemini olan ses-
ten mahrum kalip 6liime mahk@m olacaktir. Buradan hareketle 6znenin icine
daldig1 sesi hayat ve diinya olarak diistiinmek lazim gelir. Ciinkii Ozne icine
daldig1 “koyu sesin” boguk oldugunu “ve bogulma izleri tasidigini” soylemekte
hayatin bir miicadele alani, bir bogusma, bogma ve bogulma alani oldugunu
da sdylemis olacaktir. Ozne bu miicadelede bogulanlarla, hayat disina ¢ikari-
lanlarla hemhal durumdadir. Ozne baskasinin derdiyle dertlenmekle, sudan
cikmis her balikla ayni aciyr duymakla ontolojik sefkatin otesinde varlik si-
z1s1 duyan bir konuma oturmaktadir. Ozne bu hiliyle uzaktan da olsa “Tiirkis-
tan’dan Sam’a kadar olan sahada birinin parmagina diken batsa, o benim par-
magima batmistir. Birinin ayagina tas carpsa o benim ayagima carpmastir. Onun
acisini ben hissederim. Bir kalbde hiiziin varsa o kalb benim kalbimdir.” diyen
meshur sufi Ebu’l Hasan Harakani'yi akla getirmektedir.’

Dordiincii bendin ilk Gic misras1 goziin islevi olan gormeyi ve gorme fiilinin
mahiyetini, dolayisiyla John Berger’in gérme eylemine yonelik calismalarini
hatirlatir:

*  Abdiilbaki Golpinarli, [Ceviren ve Hazirlayan], Hiisn i Ask: Seyh Galib, VII. Basim, is
Bankas1 Kiltiir Yayinlari, Istanbul 2016, s. 369, [Aciklama kismi: Bes kapi].

5 FPeridiidddin Attar, Tezkiretii’l-Evliyd, Hazirlayan: Silleyman Uludag, ilim ve Kiiltiir
Yayinlari, Bursa 1984, s. 709.
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GOz en uzun yoldur bazen kendimize
Bakisin baktigi nesnelesir
Avuclarimizdaki bosluk biiyiir gitgide

Bu misralarda gormenin bir idrak vasitas: oldugu kadar idraki engelleyen bir
vasita oldugu da ifade edilmistir. “Géziin insana en uzak yol olmasi”, gorme ve
bakma eylemlerinin ayni olmadigini, her bakilanin, bakilmaya ragmen goriil-
memesi yahut goriilene gerektigi gibi bakilmadigina isaret eder ve cogu za-
man “Bakisin baktigi seyi nesnelestirmesini” yahut bakilanin bakista nesnelese-
rek idrak edilememesini ifade eder. Berger, insanin diinyay1 algilayisina zihin
ve gonil dinyasini sekillendiren unsurlarin yon verdigi kanaatindedir. Ona
gore “Gorme, konusmadan dnce gelen ve kisinin inang, diisiince ve kabulleriyle se-
killenen bir fiildir. Gériintiiler sadece olduklar: gibi degil, temsil ettikleri olgu ve
degerler arasindan ve arkasindan goriiliir.”° Kisi gordigiini bir bakima gormek
istedigi gibi de gorebilir.

Gozln insana en uzun haliyle en uzak yol olusu; bakisin baktigini nesnelestir-
mesiveyabakisin baktiginin nesnelesmesive bu yiizden avuclardaki boslugun
gitgide bliylimesi sonucunu dogurur. Baktig: seyde bekledigini gorememenin,
gordigiinde aradigini bulamamanin getirdigi bir sikinti, bir huzursuzluk, bir
memnuniyetsizlik s6z konusu olabilir.

“Avuclardaki boslugun biiyiimesi”, 6znenin hayata ve kdinata hakim olan fanili-
gin farkina varisi, faniligi idrak edisi olarak anlamlandirilabilir. Clinki “avuc”
zaten parmaklarin biraz kivrilmasi ve ayanin yumulmasi ile olusan hazne
olup yapisi itibriyla biinyesinde “cukur” manasina bir boslugu barindirir.
Ozne, bir taraftan avucundaki boslugun biiyiidiigiinii, genisledigini, arttigi-
ni, cogaldigini ifade ederken avuclarinin bos olusuyla elinde avucunda hicbir
sey olmadigini beyan etmektedir. Bu ifade gitgide bir biiyiiyen, artan bir yok-
sullugu da haber vermektedir. Ozne gercekte ne kendisinin ne bagkasinin bu
diinyada hicbir seye sahip olamayacagini anlamis durumdadir. Bu husus varli-
gin/esyanin diinyanin elde edilemeyecegi gercegini fark ve idrak etmesi olarak
yorumlanabilir.

Hayat icinde yapabilecekleri arasinda mevcut dile kafa tutmayi, dili kendince
sekillendirmeyi miimkiin gordiigii icin dile ve dilin kanunlarina uymaktansa
dili kendine uydurma yolunu secer. Bu hafif tertip bir isyan hali, “isyan edi-
yorum, o halde varim” seklinde bir tavir olarak degerlendirilebilir. Bu yiizden
dile kafa tutar, kalabaliktan bu isyan ve inadiyla ayrilir. Evrenle kavgaya tu-
tusur. Kendi diinyasini kurar. Climleyi bozar ama bunlarin hicbiri onu mutlu
etmeye kafi gelmez. Ustelik sinir uclarini da bozar. Bu hal, znenin, pek mem-
nun olmasa da, olan her seye ragmen kendini gerceklestirmesi olarak okuna-
bilir:

¢ John B Gérme Bicimleri, Ceviren: Yurdanur Salman, Metis Yayinlari, istanbul, s. 1-34.
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Bendeki dil basi dik kalmay1 secti
Gramere gardini aldi dizgeye girmedi hayli zaman
Ciimleyi bozdu bozuldu sinir uclar

Bu bakimdan 6zne Tiirk siir tarihinde dile miidahale eden, dili degistirmeyi
diistinen hatta gramere karsi cikip dilin yapisini bozan ilk irade degildir. Dile
miidahale eden, degistiren ve sahaya yenilikler getiren miicedditler coktur. Bu
miicedditlerden ikisini anmak yerinde olacaktir. ilki

Tarz-1 selefe tekaddiim ettim
Bir baska lugat tekelliim ettim

Gencinede resm-i nev gézettim
Ben actim o genci ben tiikettim’

(Benden oncekilerin (seleflerimin) tarzini asip onlarin oniine gectim.
Onlardan baska bir dille/iislupla/kelime tercihiyle konustum

Ben so0z/siir hazinesinde, o gline kadar hic denenmemis, goriilmemis yeni bir
tarzi takip ettim

O gizli hazineyi (yeni iislubu) ben buldum ve biitiin imkanlarini ben kullanip
ben bitirdim.

diyen Seyh Galib Asil adiyla Galib Mehmed Esad Dede (1757-1799) merhum-
dur. Ikincisi ise Ali Nihad Tarlan’in Tanzimat sonrasi Tirk siirinde “hakiki
miiceddit” diye niteledigi ve

Evet, tarzi kadimi si‘ri bozduk, her ii merc ettik
Nedir si‘ri hakiki safhai irfana dercettik

Bu yolda nakdi vakti cem'i kuvvet birle harcettik
Bize gelmisti zird mesleki ecdad nakafi.®

ve

Olmadim sarf u nahve ben 4dgadh,
«Gramer»den de anlamam billGh,
Ulemd benden etsin istikrdh,

Hic vazifem de olmaz, ey hemrah®

diyen Abdiilhak Hamid Tarhan'dir (1852-1937). Elif Sofya'nin siir emegi ve
tecdit gayretinin bu miicedditlerin calismalariyla mukayese edilmesinin soz
konusu olmayacagini ama bu yolda kendince bir iddias1 oldugunu teslim et-
mek gerekir.

" Seyh Galib, Hiisn ii Ask, Ceviren ve Hazirlayan: Abdtilbaki Golpinarli, VII. Basim, is Bankas1
Kultlir Yayinlari, Istanbul 2016, s. 144, 145.

8 Abdiilhak Hamid Tarhan, Biitiin $iirleri 3: Hep yahut Hic/IThdm-1 Vatan, ikinci Basks,
Hazirlayan: Inci Enginiin, Dergah Yayinlari, Istanbul 1999, s. 122.

°  Abdiilhak Himid Tarhan, Biitiin Siirleri 3: Hep yahut Hic,/ilhdm-1 Vatan, Ikinci Baski,
Hazirlayan: Inci Enginiin, Dergah Yayinlari, Istanbul 1999, s. 86.
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Ozne, son bentte ifadelerini iyice sahsilestirerek kendinden bahsetmeye bas-
lar:

U kere yesil oldum

Yaslandim birkac kere

Suya yaslandi kemiklerim

Taslara carptim kendimi

Bu iyi denemeydi, sonunda

Ezberledim harflere sigmayan tinisini seslerin

Yesil olmay1 genclesmeye, tazelenmeye ve gerek gordiigiinde silkinip kendine
gelmeye, yeniden baslamaya yormak miimkiindiir. Yesil yani taze iken yas-
lanip tekrar yesererek yeniden baslama eylemlerini 6znenin yahut sairin siir
macerasinin safhalarina, dilinin, sanat anlayisinin gelisme ve zamanla fark-
lilagarak degisme merhalelerine yormak misralarin diinyasina aykiri gelmez.
Bununla birlikte defaatle genclesip yaslanmak gibi imkansizi ifade edisiyle
gercekligi zorlayip asan ve sacmanin sinirlarini yoklayan varolusa dayali bu
ifade zamanin devredisini, yeniden doguslari, hayatin tekrarlayan safhalari-
nin ifadesi olarak ayni kapiya cikar.

Bu bakimdan, kemiklerinin suya yaslanmasini, siir yolundaki cabalarinin
umulan ve beklenen neticeye ulasmadigina yahut cikmaza girdigine ve bu
yuzden vazgecip yeniden basladigina yahut da kendince saglikli sonuclara
ulasmadig icin o anki halinden tatmin olmayip yeniye, daha yeniye dogru
yeni baslangiclara, yeni arayislara yonelmesine yormak da miimkiindiir. Ken-
dini taslara carpmasini ise bu tecriibelerin hic de kolay olmadigina, bekledi-
ginden daha zor ve mesakkatli olduguna yorulabilir. Sert ve kat1 unsurlar ya
suyun kaldirma kuvvetine teslim olup ytizer ya da agirlig1 dolayisiyla dibe
batar, akigskan suya yaslanma sz konusu olamaz. Kemigin suya gore sert ve
kat yapisiyla yumusak, akiskan ve mukavemetsiz olan suya yaslanmasi da ha-
kikati zorlayan imkansizi gercek kilma ifadesidir. Haliyle bu alisilmadik bag-
dastirmay1 hayati oldugu gibi kabullenise ve bir bakima yorgunluga yormak
da mimbkinddr.

Netice ne olursa olsun, 0zne, giristigi tecriibelerin kendince saglikli sonuclara
ulastigini, bu sonucun 6zneyi memnun ettigini “Bu iyi denemeydi” beyaniyla
ortaya koyuyor. Oznenin hayat boyu yiiriittiigii calismalarinin sonunda var-
dig1 karar da 6nemlidir: Ozne bir hayli ugrasma ve denemenin ardindan sesle-
rin harflere sigmayan tinisini gonil rahatligi ile ezberlemistir. Bunu kendince
bir basar1 olarak takdim eder: Bu iyi denemeydi, sonunda/Ezberledim harflere
sigmayan timisini seslerin. Ozne, o kadar ugrastigi halde bir tiirlii harflere sigdi-
ramadig ses tinilarini bir hafiz sabriyla ezberlemesinin sebebini soylemese de,
yaz1 yahut kaydin anlami tam olarak verememesi, cagrisiminin yazili olandan
daha genis olusu 6zneyi ezbere yani duyup diisindiigiinii zihninde ve gonliin-
de tutmaya mecbur etmis olabilir. Oznenin, anlamin yazilan, kayda gecirilen
suretten tastigini, genisledigini, sanatin yazmadan ziyade anlamin her cep-
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hesiyle genisleyip tasmasi oldugunu, ucu sonsuza acilan bu tasmanin biitiin
biitlin yaziya gecmesinin imkansizligini, bir bakima anlamin sonsuzlugunu,
idrak etmesi de sel oniinden kiitiik kaparcasina zamandan bir seyler kurtar-
mak icin ezber’e ilticayi cikar yol olarak gordiigiine yormakta bir beis yoktur:

U kere yesil oldum

Yaslandim birkac kere

Suya yaslandi kemiklerim

Taslara carptim kendimi

Bu iyi denemeydi, sonunda

Ezberledim harflere sigmayan tinisini seslerin.

Siire bastan sona her bentte biraz daha artan bir hiizin havas1 hakimdir. Bu
hiiziin, 6znenin hayat1 ve kdinati kendi tecriibeleriyle idrak edip kendini ger-
ceklestirmesinin dogurdugu deruni bir hiiziind{ir.

Siirde insanla tabiatin yakinlig1, benzerligi hatta ortak 6zellikleri tizerinden
insani tabiata, tabiati insana yaklastiran tabiattaki 6zellikleri insana, insan-
daki ozellikleri tabiata izafe etmek suretiyle olusturulan tahayyitller iizerin-
den tabiat, dil ve varolus arasinda kurulan miinasebetler pek de alisilmamis
olmasa da insana yabanci gelmeyen lisani ve bedii tasarruflarla itibari bir his
ve anlam diinyas1 insa edilmistir.

Siirde tabiata mahsus “agac, kus, riizgar, toprak, su, balik, tas”, dilbilgisine
mahsus “dil, gramer, dizge, cimle, harf, ses” ve insan viicuduna mahsus “goz,
bakis, bakmak, avuc, dil, bas, sinir ucu” gibi birbirine yakin kavramlarin bir
arada kullanilarak olusturulan anlam biitiinliiginde gelenegin tenasiip sanati
gormezden gelinemez.

Agaclarin, kuslarin hatta rlizgarin hoca/o0gretici yerine konarak bunlara ko-
nusma, 0gretme, anlatma ve dile (lisana) irade sahibi olarak karsindakine kafa
tutma hatta miicadeleye hazirlanma gibi insani 6zellik ve eylemler izafe edil-
mek suretiyle teshis ve intak sanatlari s6z konusu olmustur.

“Solungaclarimda caresizlik biiyiiyor” ibaresinde 0zne, icinde bulundugu caresiz-
lik halini dogrudan dillendirmektense, kendini balik yerine koyarak cok zarif
bir kapali istiareye viicut vermistir. Ozne, aslinda kendisini bir baliga benzet-
mis ama “balik” adini anmamis fakat baliga mahsus bir hayat uzvu “solungac”
kelimesiyle balik kavramini asan daha kuvvetli bir tahayyla dile getirmistir.

Kainatta cogu unsur ziddiyla kaimdir ve zitlik anlami kuvvetlendirir. “Karis-
ma” ve “clirime” kavramlarindaki degisme, dagilmak, yok olma 6zelliklerine
kars1 “kararl olma” sabitlik, denge, irade kavramlari getirilerek aralarindaki
tezatla anlam derinlestirilmistir.

Parca-biitiin iliskisi bakimindan “Suya yaslandi kemiklerim” ibaresinde 6zne-
nin bedenini, varligi aramak yanlis olmaz.
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“Ug kere yesil oldum/Yaslandim birkag kere” ibarelerindeki genclik, canlilik ifa-
de eden “yeserme” ile kocama, kuruma, sona yaklasma ifade eden “yaslanma”
halleri arasindaki tezat sanatiyla hayatin dongiisiinii ifade edilmistir.

Siirde bazi kavramlarin, kendilerine ait olmayan, mahiyetlerine aykir1 6zellik-
ler izafe edilerek olusturulan tahayyiillerden “ses”, icine dalinabilen akiskan,
swv1 bir blinye olarak tasavvur edilmis baska bir ifadeyle adi anilmasa da deni-
zin Ozellikleri hissettirilmistir. Kelimeler ise biinyelerinde bulunmayan yahut
mahiyetlerine aykir1 “kirilma” 6zelligi ile cam veya cama benzer kat1 sert bir
nesne gibi tahayytil edilmistir. Gozbebeklerine de yapi ve mahiyetlerine aykir:
olan kulaga mahsus “cinlama” 6zelligi yliklenerek bir duyu organi bir digeri-
nin ozelligi ile ifade edilmistir. Bu tasavvurlarla istiare sinirlarinin yoklandi-
gin1 soylemek mimbkiindir.

”

Biitiin bunlarin icra edilmesinde hususi bir niyet yahut zorlama yani “sunilik
olmadigi, hepsinin soziin gelisinden dogan soz ve anlam imkanlar: oldugu go-
rilmekte, alisiilmamis bagdastirmalara ragmen ifadenin tabiilikten ayrilma-
dig1 anlasilmaktadir.°

10 Yazi bittikten sonra siirin yazarini merak ettim. Kitabindaki hayat hikayesi sadece
dogum yeri ve tarihini veriyor, resimle ugrastigimi, Attila ilhan Siir Odiilii aldlgml
soyliyor, ilk kitabini kirk yasinda cikardigini ihsas ediyordu. Bu hal terciimesi bir sairi
ayrintili olarak vermekten uzak, cok dar ve ortiilii gorindiigi icin merakimi celbetti.
Genel ag iizerindeki malumat da siimmettedarik bir karalama gibi kuruydu. iktisat
O0greniminden sonra gorsel sanatlar dalinda ihtisas gordiigi, “yazili basinda editorliitk de
yapmis” oldugu yaziliydi. Sanki “yazisiz basin” da varmis ve “editorliik yapilan bir seymis”
gibi... Bunlar bir sairi ele veren hayat unsurlar1 degildi. Saga sola biraz daha bakayim
dedim. Hayat hikayesini tamamlayacak seylere rastlayamasam da beklemedigim bazi
bilgilerle karsilastim. Elif Sofya bir zamanlarin filim oyuncusu Emel Yildiz'in daha
dogrusu hayvanseverlik faaliyetleriyle popiiler kiiltiir yildiz1 olarak tinlenen “Panter
Emel”in kiziymis. Kiiciik yasta babasi vefat etmis. Clinkli annesi “Kizimin babasini kizim
on yasindayken kaybetmistim.” diyor ama baba hakkinda malumat yok. Anne, Rumelili,
Ruscuk’ta dogmus ve bir yasindayken ailesi turist olarak istanbul’a gelip iltica ederek
Karagiimriik'te Haci Hiisrev civarina yerlesmisler. Anne ortaokuldan sonra miizige
sonra da filim oyunculuguna yonelmis. Ama devam ettirmemis, erkenden terk etmis.
Muhtemelen kizina hem annelik hem babalik etmis. Sofya hikayeci Murat Yalcin’la evli ve
galiba bir cocuklar1 var. Cocuklugu, mektep hayati, edebiyata girisi, ilk kalem tecriibeleri
ve bunlarin yayin macerasi mechul. Siir kitaplari: Ters Diisiince (2005), Diizensiz (2010),
Dik Al (2014), Hayhuy (2019), Pence (2021). Siiri hakkinda su sézii onu farklilastiriyor:
“Siire bir bildiri yiiklemek derdinde degilim ama okur siirimde bin bir ¢esit bildiri bulursa ona
da sevinirim”. Bir edebiyat tarifi de var, kendine mahsus: “Dile gelen ile dilden ddkiilenin
arasindaki farka edebiyat diyorlar.” Uzaktan bakinca sair, olanca heyetiyle bir diinya
vatandasi.
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