OZEL SAY]

( 1071’DEN 1971’E: FAZIL HUSNU
DAGLARCA’NIN MALAZGIRT

ULULAMASI’NDA GOCUN IZLERI

B Tirkcenin saf ve yalin kullanimi icin biiylik bir 6zveriyle calisan Fa-
z1l Hisnd Daglarca, dmrinin neredeyse tamamini siire adamaistir.
Eserlerinde milli hadiselere yer verirken yasadig cagin ruhunu da
yakalamay1 basaran sanatci, hayat: boyunca degisime acik olmus;
donem donem farkli edebi akim ve sairlerden etkilense de Tiirk si-
irinde sahsina minhasir bir tarz gelistirmistir. Yesilyurt (2010),
Daglarca icin edebiyat diinyasinin onde gelen isimlerinin yaptigi
nitelendirmeleri aktarir: Memet Fuat’a gore “siir fabrikas1”, Cemal
Siireya’ya gore “siir tankeri”, Attila Ilhan’a gore “siir imparatorlugu”,
Dogan Hizlan’a gore “tek basina bir okul”, Erdogan Alkan’a gore “si-
irin Tanris1” ve Sait Maden’e gore “soz bilyiiciisii”diir. ic diinyasinm
yalnizca siirle disa vuran sanatci icin yapilan bu benzetmelerde “siir”
kelimesinin merkezde olmasi, onun sadece sair kimligiyle on plana
ciktigini acikca gostermektedir.

“Ttirkcem benim ses bayragim” siariyla hareket eden Daglarca, dile olan
sevgisi ve hassasiyetiyle Tiirkce kelimeleri secmede titiz davran-
mustir. Eserlerini bir kuyumcu inceligiyle isleyen sair; insan, evren,
zaman, 6lim, toplum, kadin, vatan ve milli miicadele gibi genis bir
tema yelpazesine yer vermistir. Siirlerinde bir yandan Turk milleti-
nin uluslasma siirecini aktarirken diger yandan modern diinyanin
sorunlarini kendine 6zgli bir dille ele almistir. Evrensel degerleri
O0ziimsemis bir diinya vatandasi profili cizerken, ulusu var eden milli
ve manevi degerleri de goz ardi1 etmemistir. Temelde, cagdas diinya-
nin degerlerini dogru okuyan ancak kendi koklerine ve ulusal deger
yargilarina bagh bir insan modeli insa etmeyi amaclamus, bu idealini
de siirleriyle somutlastirmistur.

Sanatci; millet bilinci, vatan sevgisi ve Milli Miicadele gibi temalar1
yogun bir sekilde isleyerek birbirini tamamlayan, adeta bir serinin
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devamu niteligindeki kronolojik eserler meydana getirmistir. Trk tarihinin
varolus miicadelesini ve Anadolu’yu yurt edinme siirecini anlatan bu onemli
yapitlardan biri de Malazgirt Zaferi'nin 900. yilinda (1971) yayimlanan Ma-
lazgirt Ululamasvdar.

Daglarcabu eserinde, Tlrk tarihinin doniim noktalarindan biri olan Malazgirt
Zaferi'ni acik, akic1 ve 6zgiin bir Gislupla ele alir. Beyatli (1995, s. 10) bu zafe-
rin ehemmiyetini su sozlerle vurgulamaktadir: “Rum Selcuk Devleti’nin kurul-
masina sebep olan vak’a olmadan ibaret degildir, tesiri itibariyle vatanin temeli
o muzafferiyettir. Bu itibarla bizce kudsiyyetinin hududu olmiyan bir hadisedir.”

Tirk tarihi icin son derece biiylik bir oneme sahip olan Malazgirt Zaferi, Dag-
larca'nin Malazgirt Ululamas: adl1 eserinde bu dnemine binaen miistakil bir
eserin konusu olarak epik bir bicimde islenmistir. Malazgirt Ululamas: kita-
binda Malazgirt Zaferi; kokleri Tlrk kiiltiir, tarih ve inancina dayanan bircok
motifle ele alinir. Bu anlamda kitapta bu zaferin manevi, kiiltiirel ve tarihsel
arka planina birtakim gondermeler; imgesel ve sembolik kullanimlar goze
carpar. Bunlardan biri de go¢ olgusu tizerinden yapilan gondermedir. Daglar-
ca, Malazgirt’i bir goc olarak degerlendirir ancak bu goc alelade bir hicret degil,
vatan edinme stirecidir. Bu sebeple de sair, vatan edinme siirecini dizelere do-
kerken, bu dizelerde topyekln Tiirk tarihinin kodlarina birtakim gonderme-
lerde bulunur.

Daglarca’ya gore Malazgirt, Tlirk'in mekani sahiplenme ve miilk edinmesinin
hikayesidir. Elde ettigi topragi, yararh ve verimli bicimde kullanma iradesini
temsil eder (Simsek, 2025: 50).

AK Giysi (“Ak -Beyaz” Kavrami)

Sultan Alparslan, 26 Agustos 1071 Cuma giinl askerleriyle birlikte namaz kil-
diktan sonra kendisine zafer nasip etmesi icin Allah’a niyazda bulunmus ve
askerlerine soyle seslenmistir:

Burada Allah’tan baska sultan yoktur. Emir ve kader tamamen O’nun
elindedir. Bu sebeple benimle birlikte savasmakta veya savasmamak icin
uzaklasmakta serbestsiniz. (Cetin, 2010: 107-108).

Daha sonra askerleriyle helallesen Sultan Alparslan beyaz bir elbise giymis,
atinin kuyrugunu baglamus, ok ve yayini birakip kilic ve topuzunu almistir
(Cetin, 2010). Fazil Hiisnl Daglarca bu durumu, Malazgirt Ululamas: adl1 ese-
rindeki “Ak Giysi” siiriyle su sekilde ifade etmektedir:

Yine giirledi Alpaslan,

Veriniz bana giysimi.
Neolursa olsun,

Ak olsun (Daglarca, 1971: 34)
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Ak (beyaz) kavrami Tiirklerin siyasi ve sosyal hayatlarinda, gelenek ve gore-
neklerinde genis bir yer tutmaktadir. Bu kavramin islam dininde de kendine
0zgii sembolik bir degeri vardir. Hatta Avrupa toplumlarinda da beyaz renk
Oonemli bir simge olarak kabul gérmektedir. Nitekim Tong-Bankoglu (2019:
111), ilk Cag Dénemi'nde Avrupa toplumu icin beyazin saflig1 simgeledigini;
ilahi aydinlig1 ve yiice nitelikleri sembolize ettigi icin de rahipler ile papanin
giysilerinde bu rengin tercih edildigini belirtmektedir. Ak rengi, Turk tarihin-
de hem Islamiyet 6ncesi hem de islamiyet sonras1 dénemlerde 6nemli bir sem-
bolik deger olarak kullanmilmistir. En eski Tiirk devleti kabul edilen Hunlarda
beyaz renk, adalet ve giicin semboli olmustur. Samanizm’de ise biiytkliik,
adalet ve ylceligi simgeler; bu dogrultuda samanlarin kiilahlar1 beyaz kuzu
derisinden yapilmaktadir (Yardimci, 2011). Ozdemir (2019) Tiirk kiiltiiriinde
beyaz rengin ululuk ve ytlicelik arketipiyle 6zdeslestigini; halk anlatilarinda
kahramanin karsisina cikan ak sacli ihtiyarin yol gosteren bir bilgeyi temsil
ettigini belirtmektedir. Ttirk kozmolojisinde ise beyaz, bat1 yoniinii simgeler.
Hun ath birliklerinde beyaz atlarin tamaminin bati yoniinde yer almasi bu
yuzdendir (Coruhlu, 2002; Ogel, 1984). Toker (2009) de bat1 yoniiniin ak ile
simgelenmis olmasinin, Tiirk kiltiirtinde bu rengin olumlu durumlar: ifade
etmek icin kullanildigina dair énemli bir gosterge oldugunu vurgulamakta-
dir. islam dininde de beyaz renge ayr1 bir nem atfedilir. Genc (1997) Hazreti
Muhammed’in (s.a.v.) kullandig1 ic sancaktan (beyaz, yesil ve siyah) birinin
beyaz olmasinin, Selcuklular ve Osmanlilardaki inlii “Ak Sancak” gelenegi-
nin kokenini olusturabilecegini belirtmektedir. Buna karsin Toker (2009)
Tirklerde sehit bayraginin beyaz renkte olduguna dikkat ceker. Yazar, bu du-
rumun Islam geleneklerine uygun olarak sadece kefenleme ritiieliyle acikla-
namayacagini; eski Tlrklerde sehitler icin yas tutuldugunda da beyaz elbise
giyilmesinin, beyaz rengin islamiyet éncesinde de Tiirklerde énemli bir me-
tafor olarak kullanildigini gosterdigini ifade etmektedir. Sonugc olarak beyaz
bayragin eski Tiirklerde sehitler icin kullanilmasi, islamiyet’te Hz. Peygam-
ber’in sancaklarindan birinin beyaz olmasi ve islam geleneginde bireyin ger-
cek vataniolan ahiret yurduna goc ederken giydigi kefenin beyazligi, bu renge
sembolik anlam kazandirmustir.

Alparslan’in beyaz elbise giymesini hem eski Tiirklerde ululugun, safligin ve
temizligin bir nisanesi hem de Islamiyet’te sehitligin ve diinya hayatini temiz
bir sekilde nihayete erdirip Allah’in huzuruna cikmanin bir simgesi olarak al-
gilamak miimkiindiir. Zira kefen beyaz renktedir. Islam dinine gore sehitler
kefenlenmez, kendi elbiseleriyle gomiliirler. Burada Alparslan, bu yurt edin-
me miicadelesinde bir dilek ve temenni olarak sehadet mertebesine ulasmay
arzulamaktadir. Bunu savastan once beyaz elbise giyerek hem kendisine hem
de askerlerine acikca gostermistir. Bu eylem, kendisiyle birlikte askerlerin ic
dinamiklerini harekete gecirerek motivasyonlarini artirmis; ayni zamanda
Tirklerin yurt edinme siirecine uhrevi bir gaye katmaistir.
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“Goc”, “Yurt” ve “Vatan” Kavramlari

Insanlik tarihiyle yasit olan goc olgusu ekonomik, siyasi, sosyal, cevresel ve
bireysel sebeplerden otiirii bir yerden baska bir yere yapilan kisa, orta veya
uzun sureli geri doniisii veya stirekli oturumu amaclayan bir yer degistirme
hareketidir (Onal-Dursun, 2012). Demir’e (2022) gére gdc eylemi cok boyut-
lu bir degisim ve doniisim siirecini yansitmaktadir. Bu olgu tiim yonleriyle
toplumlarin sosyal yasamlarinda ve kiiltiirel pratiklerinde kokli degisimlere
neden olabilmektedir. Ancak Malazgirt Zaferi'ndeki gdciin temel esasi birey-
sel bir yer degistirmeden ziyade Orta Asya’dan kopup gelen Tiirk milletine bir
yurt arayisidir. Sair, oncelikle bir kus metaforuyla yurt olarak ulasilmas di-
siiniilen yeri betimler:

Kuslar

Malazgirt’te bir ulu agac vardi

Bir ulu agaca kondu bir kus

Kondu bin kus

Kondu kirk bin kus (Daglarca, 1971: 7)

Tarihsel stirecte Turk toplumu kendi ic dinamiginin geregi olarak ve yasadigi
cografyadan otiirii her zaman hareket halinde bir yasam sergilemistir. Bu di-
namik yapisi nedeniyle yaylak-kislak, yar1 gocebe, athi gocebe ve konargocer
gibi kavramlar ortaya cikmistir (Kurt, 2020). Bu kavramlardan hareketle Tiirk
toplumunda gociin onemli bir yere sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Arvas (2012) goc olgusunu 0zellikle Tlirk destanlarinda gérmenin miimkiin
oldugunu dile getirir. Eski ve yeni Turk destanlarinda goclerin genel itibariy-
la diisman saldirisi, baskin veya baskalarinin zorlamasi sonucu ortaya ciktigi
gortlir. Bundan hareketle Tiirk kiiltiirinde gociin gerekceleri doneme ve ese-
re gore farklilik gosterebilmektedir. insanlik tarihinde genellikle ekonomik,
siyasi, sosyal ve kiiltlirel sebeplerden otiirii cesitli gocler yasanmistir. Ancak
Fazil Hiisnii Daglarca’nin Malazgirt Ululamasindaki goc kavrami, destanlar-
daki zorunlu kacislarin aksine asil itibariyla Tiirk milletine bir yurt ve vatan
arayisidir. Buradaki goc olgusu, klasik anlamda bir miilteci gocti degil, yeni bir
yurt ve vatan arayisinda olan bir milletin bir yerden baska bir yere hareketidir.
Sair yeni bir otlak ve yasam alani icin goc faaliyetinin yapildigini su sekilde
dile getirmektedir:

Cagn IV

Ben otlak istedim davarlarima koyunlarima,

Su istedim bir avuc.

Benim alacaklarim onlarin vermemesinden, ey aclik
Cok daha. (Daglarca, 1971: 33)

Sair her ne kadar yeni bir yasam alani icin bu goc faaliyetinin yapildigi-
n1 dile getirse de bu amac Tiirk milletinin fetih politikasiyla bilestirilmistir.
Yeni yurt arayisi yapilirken izlenen yol somirgeci, istila edici bir anlayisla
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yuritilmemekte, donemin sosyoekonomik yapisina uygun fetih politikasiy-
la yapilmaktadir. Siirde buna dikkat cekilerek, Alparslan’in fetihten 6nce Di-
yojen’e elci gondererek savasmak istemedigi hatirlatilir:

Geri Cevrilen Elciler

Savasmayalim demisti elcileri Dogunun
Olmaz demisti Bizans. (Daglarca, 1971:11)

Diyojen’in baris yolunu tercih etmemesi ve yapilan savas sonunda esir olmasi,
Alparslan’in onu affetmesi ve salivermesinden anlasiliyor ki buradaki temel
gaye insanlar1 ve topraklarini somiirmek degil, bir vatan arayisidir. Alpars-
lan’in bu arayis1 yaparken evrensel ve insani degerleri goz oniinde bulundur-
dugu dikkat ceker. Yurt arayisi yapilirken alp ve eren ruhunun temel dina-
mikleri goz éniinde bulundurularak eyleme gecilir. Oncelikle bu kutlu yolcu-
lugun manevi hazirlig1 yapilir; Alparslan hutbe verir, namaz kilar. Daha sonra
bu miicadelenin diinyevi ve uhrevi gayelerini aciklayarak askerlerini motive
etmeye calisir. BOylece yurt arayisina manevi bir dinamik de eklenir. Milletce
yapilan bu goclin nihai hedefi yeni bir yurt arayisidir. Bu yurt arayisini Fazil
Hiisnii Daglarca su sekilde ifade eder:

Gece Toreni

26 Agustos aksamidir

Al karanlik inmis daglardan

Ne giizel yildiz koparmak

Ne giizel yurt koparmak. (Daglarca, 1971: 73)

Turk kiltirinde “yurt” sdzciigi alelade bir kavram olmanin cok otesinde,
“vatan” anlaminda kullanilir. Yurt; ugruna miicadele edilen, seve seve can ve-
rilen, insanin hayatinin merkezinde yer alan bir olgudur. Nitekim Kirgizcada
Ata Curt yani “Ana Vatan” tabiri kullanilmaktadir (Erdogan Oziinlii, 2014).
Hatta kimi atasozlerinde Ata curtun altin besik yani “Vatanin altin besiktir.”
(ibragimov 2005: 225) ve Ata curtufi kdz carigifidi “Memleketin gdziiniin ay-
dinhigidir.” (Aliylani, 1963, s. 23 Akt. Vardar, 2023) sekillerinde kullanilmak-
tadir.

Cumaliyev (1999) “ata yurt” ve “vatan” kavramlarini “insanoglu icin elle doku-
nulmaz, kutsal, yeralti ve yeryiizii zenginlik kaynaklarinin bollugunu icinde ba-
rindiran yasamin bitmez tiikenmez kaynagi.” seklinde tarif etmektedir. “Yurt”,
“toprak”, “milk”, “memalik-i mahruse, “memalik-i sahane” sozciikleriyle ifade
edilen “vatan” sozctigi Bati dillerinde “home”, “homeland”, “country”, “father-
land”, “motherland” sozciikleriyle tanimlanmaktadir (Keskin, 1991). “Vatn”
kokiinden tiireyen vatan sozcligl yerlesmek, bir yeri yurt edinmek, kendi-
ni bir seye alistirmak anlamina gelmektedir (Cagrici, 2012: 563). Tascioglu
(2024) Arapca kokenli bir sozciik olan ve yerlesmek, ikamet etmek anlamina
gelen vatanin, insanlarin tizerinde dogup biiytidigl ve yasadig1 toprak par-
casina verilen ad oldugunu belirtmektedir. Nitekim sair de “Yurtsuz kalmaz er
dedigin” (Daglarca, 1971: 86) musrasiyla Tlrk milletinin siradan bir goc icin
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bu savasi vermedigini, bir yurt edinmek icin bu kutlu yola ciktigini dile getir-
mektedir. Mandaloglu (2024) Orta Asya’dan tarih sahnesine cikan Tiirklerin
buradan farkli bolgelere yayildiklarini, yayildiklar: her bolgeyi, toprag: vatan
haline doniistiirdiiklerini ve kiiltiirel degerleriyle cografyay: biitiinlestirdik-
lerini dile getirmektedir. Bundan dolay: Tascioglu (2024) Turklerde vatanin
sadece bir toprak parcasi degil, atalarinin mirasi olan kutlu bir varlik oldu-
gunu belirtmektedir. Nihayetinde Alparslan istedigi hedefe ulasip ulusu icin
vatan olacak topraklari fethetmistir. Sair bu durumu su sekilde ifade eder:

Topraga Yazmak

Asya’da Avrupa’da nice yil

Aradik giineyden kuzeyden iceri

Bugtin egildi daglar

Artik yurt edindik bu yeri. (Daglarca, 1971: 82-83)

“At” Kavrami

Konargocer hayatta bir binek hayvani olmanin yani sira savas araci, yiyecek,
icecek ve giyecek kaynagi olan atin (Cinar, 1993: 1) Tirk kiltiiriinde 6nemli
bir yeri vardir. Kafesoglu (1989: 208), en eski caglardan beri atin Tiirklerin
siyasi, dini, iktisadi ve sosyal hayatinda 6nemli bir rol oynadigini belirtmek-
tedir. Roux (2012: 135) ise Tirklerin at1 sadece maddi degeri olan bir varlik
olarak degil, insanin ayrilmaz bir dostu olarak da gordiigiinii soyler.

Tirkler, Tirk kiiltiiriinde ve Tirk’iin hayatinda énemli bir yer edinen at saye-
sinde tarih sahnesinde bircok 6nemli basarilar elde etmislerdir. Bu basarilar
sayesinde hem yurtlarini korumuslar hem de bircok yeni toprag: yurtlarina
katmislardir. Fazil Hiisni Daglarca, Malazgirt Ululamas: eserinde atin yurt
arayisi slirecinde oynadigi roli ve 6nemini su sekilde dile getirir:

Soluk

Binmis atlara kavak
Binmis atlara cinar
Binmis atlara sogiit
Aryor topragini (Daglarca, 1971: 55)

Durmus’a (2021) gore manevra yetenegi, savaslarda yildirim hiziyla delip gec-
me kabiliyeti ile at biiyiik bozkir devletlerinin kurulmasina katki saglamistir.
Bozkirlardaki devletler at sirtinda kurulmustur. Seyis (2021) ise Turklerin at

sayesinde savas becerileri kazandiklarini, mevcut cografyada hakimiyetlerini

sturdiirdiiklerini, hakimiyet kuramayacaklar: yerlerden ise at sayesinde goc

edip yeni cografyalara tasinma firsat1 yakaladiklarini belirtmistir. “At” meta-
foru on iki hayvanli Tiirk takviminde donem ozellikleri olarak kuraklik, riiz-
gar ve savagsl temsil ederken mitolojik ve kiltiirel baglamda 6zgiirliik, hiz ve

gocll simgeler (Kasgarli, 2014). Nitekim Malazgirt Ululamasi’'nda da sair, “at”
metaforunu yeni bir yurt arayisinin ana unsuru olarak ele alir ve destanin so-
nunda Turkler at vesilesiyle yeni yurtlarina kavusurlar.
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Fidan (2025) atin Turk kiiltiirinde sadece bir binek hayvani olarak degil, ayni
zamanda kutsal ve mitolojik bir varlik olarak da gorildiigiinii ifade etmek-
tedir. Nitekim samanlarla ilgili bilgilerin bulundugu eski kaynaklarda, sa-
manin kurban edilen ve “Pura” denilen bir atin ruhuyla goge ciktig1 anlatilir
(Cavusoglu, 2007). Ancak at sadece eski Tiirk kiiltiirtinde mitolojik ve kutsal
bir varlik olarak goriilmez, islam dininde de atin énemini gdsteren pek cok
maddi ve manevi kiiltiirel 6geler bulunmaktadir. Meleklerin beyaz atlariyla
savaslarda Mislimanlarin yardimina kosmalari, Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
Mirac hadisesinde Burak adli bir kanatl at ile gokytiiziine cikmasi bu ogeler-
den birkacidir (Akar, 1987; Cavusoglu, 2007). Ayrica Kur’an-1 Kerim’de atlar
lizerine yemin edilmektedir: “Soluk soluga siiratle kosan, (kosarken ayaklarini)
vurarak ates cikaran, sabah erkenden baskin yapan, orada tozu dumana katan ve
diisman toplulugunun ortasina dalan atlara andolsun ki, insan gercekten Rabbine
karsi pek nankérdiir.” (Adiyat Suresi 1-6. ayetler).

“Sehit” Kavrami

“Sehitlik” kavramu, Islamiyet ile birlikte hayatimiza girmis, Snemini her zaman
korumus ve korumaya da devam eden 6nemli bir kavramdir. Gerek Kur’an-i
Kerim’de gerekse Peygamber (s.a.v) hadislerinde sehitlik mertebesinin one-
minden bahsedilir. Yiice Allah, “Allah yolunda éldiiriilenlere ‘Oliiler’ demeyin;
zira onlar diridir, fakat siz bunun farkinda degilsiniz.” buyurmaktadir (Bakara
2/154). “Al-i Imran Suresi”nde ise, “Allah yolunda éldiiriilenleri sakin 6lii san-
mayin. Bilakis onlar diridirler; Rableri yaninda riziklara mazhar olmaktadirlar.”
(Al-i Imran 3/169) buyurulmaktadr.

Sehitlik, islam dinine tam bir teslimiyetle baglanmis Miisliimanlar icin basta
vatan olmak tizere mukaddes bircok degerin savunulmasi ve bu degerler icin
savasilmasi acisindan 6nemli bir motivasyon kaynagidir. Malazgirt Ululama-
s’'nda da Alparslan askerlerini sehitlik makamiyla motive etmeye calisir. On-
lara 6limi ve 6lum icinde yasamayi onererek sehitlik makamina gonderme
yapar:

CagnlI

Ben size

Oliimii éneriyorum

Uc yiiz bine kirk bin

Yasamay: 6neriyorum ben size (Daglarca, 1971: 29)

Nitekim ilgili eserin baska bir yerinde de bu diisiincesini “Hayur 6lii degil sehit”
(Daglarca, 1971: 60) misrasiyla dile getirir.

Sair, vatanin ugruna olinmesi gereken mukaddes bir deger oldugundan bah-
seder. Ugruna can verilen, sehit olunan toprak parcasi vatandir:

Malazgirt Kosmasi

Yaz bunu korkut Dede
Kavak gévdesine yaz
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Ugruna 6ldiik mii bir
Ovadur otlak olan. (Daglarca, 1971: 88)

Malazgirt Zaferi'ndeki yurt arayisi da basit bir goc¢ olay1 degil, vatan yapilacak
topraklar ugruna seve seve sehit olmayi goze almaktir.

Sonuc

Malazgirt Ululamasi’nda Tirk tarihinin dontim noktalarini saf ve duru bir
Tirkee ile isleyen Fazil Hisnl Daglarca, Malazgirt Zaferi'ni ak giysi, yurt, va-
tan, at ve sehitlik gibi milli ve manevi degerler tizerinden ele alir. Eser, Tiirk-
lerin Orta Asya’dan goctiniin siradan bir cografi yer degistirme olmadigini,
aksine kutsal bir vatan arayisi tasidigini vurgulamaktadir. Yazar, bu tarihi go-
clin 6nemini toplumsal hafizadaki kokli simgelerle iliskilendirerek pekisti-
rir. Sonuc olarak sairin; yeni bir yurt edinme idealini “beyaz elbise”, “sehadet”
ve “at” gibi kavramlarla somutlastirdigl ve vermek istedigi mesaji bu kiiltiirel
semboller araciligiyla okuyucuya aktardig goriilmektedir.
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